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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodl a navrzenym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdiivodnéni. Soucasti posudku byvaji také
doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od né¢j miize v odtivodnénych
pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos prace miize prevazit drobné nedostatky, anebo naopak
zasadni pochybeni v klicovém aspektu mlize byt natolik zavazné, Ze prace neni doporucena k obhajob¢ i pfes jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zdvérenych zkousek zavazna, ta k posudkiim
sice prihlizi, ale rozhoduje se na zéklad¢ prubéhu obhajoby a vlastniho uvédzeni. I v pfipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudki mize student zavérenou praci pfed komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodi

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt v§echny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméteny
rozsah?

(0-5 bod)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt mé pfiméteny rozsah, ale nekoresponduje se strukturou prace. Teoreticka vychodiska
a implikace jsou v ramci abstraktu nedostate¢né popsany.

Nedostate¢na troveii — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra uroven — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych casti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra troven - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
dlouhy, je matouci

Vyborna tiroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

Oduvodnéni a reSerse
odborné literatury

Je zdtivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany piednostné
primarni zdroje?

(0-20 bod)

Nedostateéna uroven - odivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pichled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference na
préci jinych autori je nepfiméfend

Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvétni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserSe piedeslych vyzkumi (ale jenom
nebo v prevazné mife ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra trovei — byla zvolena a je podrobné&
diskutovéana adekvatni odbornd literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenti nebo teoretického rdmce je na
standardni dobré urovni a zohlediiuje i prace zahrani¢nich

zpusobem? autortl
* Byl dosavadni vyzkum . - L, e .
podroben kritice? Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace

jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan veetné prace zahranic¢nich autorti a v praci
diskutovan. Je piedlozen odpovidajici a kriticky piehled
dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzitd v praci mize byt inovativni a pro
obor piinosna

Oduvodnéni a reSerse odborné literatury (slovni hodnoceni)
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Teoreticka cast je logicky uspotaddana od obecnych aspektt ke konkrétnim, kromé kapitoly ,,2.4
Definice zavislosti, kterou by bylo vhodné pfesunout na zacatek teoretické casti.

V &asti ,,2.1 Uzivani navykovych latek v CR“ uziva studentka adekvatni popis prevalence
uzivani psychoaktivnich latek v CR a aspektii souvisejicich s jejich uzivanim. Tato cast je
logicka a je pouzita adekvatni, aktudlni literatura.

Literatura pouzitd v ¢asti ,,2.2 Postoje* je adekvatni a aktudlni. V ¢asti ,,2.2.2 Studie postoju
sester vici lidem uzivajicim psychoaktivni latky ve svété* by bylo vhodné popsat studie, témata
a z&véry, ke kterym vyzkumnici do$li a toto téma vice rozvést. Bylo by vhodné neuvadét pouze




ptiklady, ale poskytnout logicky ptfehled tohoto tématu. Ackoliv v této ¢asti studentka uziva
v nekterych ptipadech starsi literaturu (napfiklad Kuncar, Hej¢man, 1980), jedna se o relevantni
literaturu k tématu podkreslujici kontext CR.

V casti ,,2.3 Eticky kodex sester* studentka zminuje ,, Stredni zdravotnicky personal vykovava
svou péci se vSem klientium se zavislosti rovnocenné a bez diskriminace, stejné jako na jinych
oddélenich.”, ale viibec nezmifiuje oblast primarni péce, kterd je zasadnim plsobiStém sester.
V této Casti by bylo vhodné zamétit se i dodrzovani etickych aspektli péce o pacienty se
zavislosti v rdmci primarni péce.

Pii tvorbé€ teoretické ¢asti ,,2.4 Definice zavislosti* byla pouzita adekvéatni, aktudlni literatura.
Tuto kapitolu by bylo vhodnéjsi zaradit na zacatek teoretické Casti.

V Teoretickd &asti ,,2.5 Vzdélavani zdravotnich sester v Ceské republice” je podrobné
predstaveno vzdelavani sester v CR obecné 1 v rdmci adiktologie. Literatura v této Casti je
adekvéatni.

Cast ,,2.6 Siroké pole plisobnosti zdravotnich sester pro adiktologické pacienty* a &ast ,,2.7
Shrnuti* také obsahuji adekvatni a aktualni literaturu.

Veskerd literatura teoretické Casti byla fadné citovana, v praci byly pfednostné citovany
primarni zdroje. Literatura pouzita v teoretické ¢asti byla adekvatni a aktualni. Studentka uziva
relevantni ¢eské i1 zahrani¢ni zdroje. V ptipadech, kdy studentka pouzila starsi literaturu, bylo
jeji pouziti opodstatnéné a jednalo se literaturu, ktera je stale relevantni. V ramci teoretické Casti
prace byly popsany vSechny relevantni oblasti vztahujici se k tématu prace.

Ackoliv zminuji nékteré podnéty k vylepSeni teoretické ¢asti, nejedna se o zadvazné nedostatky.

Oceiiuji dobré propojovani literatury z adiktologické oblasti a z oblasti oSetfovatelstvi.

Pouzité metody a logika * Nedostatena troven — vyrazné problémy ve vybéru
struktury prace nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolen¢ metody
neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézdm
= Jsou jasn¢ stanoveny a =  Dobra urovei — zakladni ¢asti prace jsou popsany na
zdivodnény cile prace, dostate¢né Urovni a umoziuji porozumét pouZitym
vyzkumné otazky ¢i metodam a postuptim
hypotézy? *  Velmi dobra uroveii — viechny pouZité kli¢ové metody
=  Je zdiivodnéna volba a postupy jsou podrobn¢ popsany a odpovidaji souc¢asné

veédecké praxi

= Vyborna urovei — viechny pouzité klicové metody a 19
postupy jsou podrobné popsany a spliiuji ndroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor piinosné

pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

= Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

*  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-20 bodt)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnocenti)

V empirické ¢asti studentka jasné stanovila cile prace a hypotézy, které ptimo vyplyvaji z cilt
prace.




Popis empirické ¢asti vyzkumu dodrzuje logickou strukturu védeckych praci.

Pouzit¢ metody byly podrobné popsdny a umoziuji replikaci vyzkumu. Zvolené metody
odpovidaji cilim prace.

Metody analyzy dat odpovidaji cilim prace.

Studentka peclivé popisuje veskeré proménné, coz je podpoieno dodani dotaznikové baterie do

ptilohy.

Zpracovani tématu a
interpretace ziskanych
poznatki

Odpovidaji vS§echny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadégjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Nedostate¢na uroveii — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledki

Dobra trovein — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. N&které interpretace vysledkli jsou
pfiméfené. Price zminuje né&které zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra trovein — vysledky jsou srozumitelné
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledkii
jsou pfiméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany vcéetné implikaci pro interpretace poznatkt.
Prace demonstruje porozumeéni implikacim diskutovanych
poznatki pro dalsi vyzkum nebo opatfeni

Vyborna uroveii - vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravnd interpretace
vysledkt je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetn¢ implikaci pro interpretace poznatkda.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal§ich vyzkumi a
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zdlraziiuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupl). Jsou ucinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

*  Byly vzaty v avahu
alternativni vysvétleni?

= Jsou zavéry diskutovany
v kontextu soudobého
vyzkumu?

=  Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatieni?

(0-20 bod)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatkii (slovni hodnocent)

Vysledky jsou prezentovany peclivou a srozumitelnou formou za vyuziti kolacovych grafu,
tabulek a textu. Informace tykajici se pfijeti ¢i zamitnuti hypotézy nechybi. Ocenuji dodani
konkrétniho znéni otazek, coz pfispiva k lepsi prehlednosti celého textu. Sekce tykajici se
vysledkl je ptehledna, logicky strukturovana a adekvatné popisuje vSechny méfené promeénné.

V ramci diskuse studentka diskutuje vysledky s relevantnimi studiemi a nabizi alternativni
vysvétleni vysledkll. Zabyva se limity a pfinosy studie a nabizi dalsi doporuceni pro vyzkum.

Oceniuji, ze studentka reflektuje i déni ve spolecnosti a bere v tivahu to, jaky to mize mit vliv
na studenty v jejim vyzkumném vzorku (seridl adikts).

Diskusi by bylo vhodné vice rozvinout a podlozit vétSim mnozstvim literatury souvisejici
s vysledky.




Etické aspekty prace

Byly vzaty v uvahu etické
otazky souvisejici s tématem
préce a realizaci vyzkumu?
Nedoslo k ohrozeni z&jmt
ucastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné ¢innosti?
Byla respektovana pravidla
publikacni etiky?

Jaky byl vysledek shody

v systém pro odhalovani
plagiatti (Thesis)?

(0-10 bodt)

Nedostatena uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tidajti nejsou
respektovana nebo jsou nedostate¢né oSetfena

Dobra troven - price diskutuje eticka pravidla a
oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru

Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla
a oSetfuje zajmy ucastnikil vyzkumu

Vyborna uroverii — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich 1Udaji jsou dostate¢né¢ oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Etické aspekty prace (slovni hodnocenti)

Studentka vzala v uvahu etické aspekty souvisejici s realizaci jejiho vyzkumu. Na to poukazuje
fakt, Ze navrh jejitho vyzkumu byl piedlozen k pfezkoumani etické komisi a byl uspésné
schvalen. Studentka oproti tomuto navrhu zménila sbér dat z prezen¢niho na online sbér dat a
k této zmené se pfiznava a diskutuje v ramei diskuze.

Tato zména se zda byt opodstatnénd, vzhledem k tomu, ze bez této zmény by pravdépodobné
nebylo mozné ziskat data. Studentka zaroven podnikla kroky k zachovani etickych aspektt
sbéru dat.

Nedostate¢na uroveti — prace se nezabyva spolecensky

aktualnim nebo praktickym problémem

= Dobra urovein — price pojedniva alespon Castecné

aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

Velmi dobra uroven - prace pojednava aktualni a 10
prakticky problém v kontextu oboru

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro

rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym

problémem

Odborny a spolecensky .

prinos

*  Pojednéva prace
aktualni/prakticky problém? .

= Je prace pfinosna z hlediska
oboru? .

(0-10 bodt)

Odborny a spolecensky prinos (slovni hodnoceni)

Téma této BP je vysoce aktudlni a pfinosné. DileZitost toho tématu zvySuje ndvaznost této
bakalarské prace na projekty feSené Klinikou Adiktologie. Tato bakalafskd prace ma
nepopiratelny piinos pro dalsi vyzkum a komplexnost v pfistupu k tématu vzdélavani sester
v adiktologii.

Nedostateéna uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napf. chybi
nékterd z jejich klicovych casti, neodpovida rozsahem
pozadavkiim ¢i je nelogicky uspofadana

Formalni uroven prace .

= Obsahuje prace vSechny
klicové casti?

Ma prace dostatecny ¢i
pfiméfeny rozsah?

Je préace logicky usporadana?
Je prace z formalniho hlediska
bez chyb?

Ma prace dobrou jazykovou
uroven?

Jsou soustavné pouzivany
zavedené zkratky?

(0-15 bodt)

Dobra urovei - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zésadnich pochybeni, prace je Gplna a ma
jasnou strukturu

Velmi dobra urovei — prace je zpracovana na velmi
dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny
vSechny zésady logické i formalni strukturace textu
Vyborna uroveii — price je napsiana na vysoké
akademické trovni
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Formalni uroveii prace (slovni hodnoceni)

Bakalafska prace Natalie Marie Markové ma pfiméteny rozsah a obsahuje vSechny klicové ¢asti,
které maji pfiméteny rozsah a jsou logicky uspotadany.

V bakalatské praci se objevuji mirné nedostatky, co se tye formalni urovné - napiiklad
studentka opakované v praci uvadi mnozny cCas, kdyz se vyjadiuje o postupu jeji BP. Naptiklad
na stran¢ 24 studentka uvadi ,,DalSim cilem nasi prace je ovéfit,”“. Takovychto vyroki
v mnozném Ccisle se v bakalarské praci vyskytuje spousta.

V ramci bakalédiské prace se vyskytuji obCasné preklepy a nejasnosti, naptiklad ,,Oteviené
otazky dopliuji kvalitativni vyzkum a zlepSuji celkovy pohled na problematiku postoji studentt
v oblasti adiktologii.” Dale na strané 44/45 studentka uvadi ,,Autofi uvadéji, ze vice nez 50 %
respondentli odpovédelo stravné na otazky v dotazniku DDPPQ, a tak je znalost v oblasti drog
dle nich na dobré tirovni.“ a neni jasné, co je tim mysleno.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobte 70-56

Praci Klasifikuji stupném: Velmi dobre

Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifika¢niho stupné':

Mezi piednosti této prace patii to, ze autorka provedla vyzkumnou studii na pomérné velkém
poctu respondentll a zabyvala se velice aktudlnim a dilezitym tématem diskutovanym v rameci
odborné obce v CR.

Studentka prokazala schopnost koordinovat vyzkumnou studii (provedeni reSerSe, pifiprava
vyzkumné baterie, ptiprava materidl k etické komisi, nabor respondentti, sbér dat, zpracovani
dat a interpretace).

K procesu piipravy bakalarské prace ptistupovala studentka zodpovédné, samostatné a aktivné.

Text odpovida pozadavkiim kladenym na védeckou préci, ale vzhledem k mirnym nedostatkiim
zminénym vySe nenavrhuji nejvyssi stupenn hodnoceni.

Bakalaiskou praci vSak viele doporucuji k obhajobé a doporucuji vysledky této studie
opublikovat v odborném casopise ve formé odborného ¢lanku.

'V ptipad& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdtvodnéni tohoto rozhodnuti.



Otazky a pripominky k obhajobé prace:

Mate néjaké vysvétleni toho, pro¢ se studenti povazovali za znalé adiktologickych témat, za opravnéné
ziskavat od pacientll se zavislosti informace, pro¢ praci s pacienty nevnimaji jako nepfijemnou, ale
zaroven se u nich vyskytuje nizka intence vzdelavat se a pracovat v oboru adiktologie? Respektive proc
myslite, Ze ze sebehodnoceni podle dotazniku DDPPQ spiSe nevyplyvaji negativni postoje, ale zaroven
respondenti projevovali nizkou intenci vzdélavat se a pracovat v oboru adiktologie? Muzete pouzit
literaturu nebo piijit s vlastni teorii.

V Praze, 28.5.2025 Mgr. Vendula Pokorna

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



