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1.CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn): 
Autorka si za hlavní cíl (viz. str. 49) stanovila utřídit dostupné informace o jejím dědečkovi, dirigentu 
České filharmonie a slavném hudebníkovi, Karlu Ančerlovi, a napsat ucelenou práci o životě a působení 
této významné československé kulturní osobnosti zejména v tragickém období pronásledování a masové 
genocidy židovského obyvatelstva, ke kterému Karel Ančerl i jeho rodina patřili. Vycházela přitom 
nejen z rodinných (soukromých) materiálů, ale i z dostupné odborné i popularizační literatury, pamětí a 
vzpomínek přeživších Šoa, a také z primárních zdrojů uložených v různých archívech. Cílem BP bylo 
také představit krátkou biografii Karla Ančerla ve světle strategií přežití, tak jak byly vymezeny 
některými odborníky, např. Jeffrey Kopsteinem (Survival Strategies during the Holocaust and Why They 
Matter, Purdue University Press, online 2018). I když tyto strategie nejsou explicitně autorkou 
vymezeny, myslím, že naplnila svůj cíl a její práce odpovídá všem normám pro BP.     
 
2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, 

vhodnost příloh apod.): 
Práce je rozdělena do pěti kapitol, které zachycují stručné dějiny rodiny Ančerlů i prameny, které o nich 

pojednávají (1. kapitola), osobní, profesní a umělecko-tvůrčí život i působení Karla Ančerla v období 
od jeho mládí ro roku 1942 (2. kapitola), život a významné kulturní působení v ghettu Terezín, kde 
byl Ančerl s celou rodinou vězněn od listopadu 1942 do 15. 10. 1944 (3. kapitola), jeho deportaci do 
Osvětimi, kde byla v plynových komorách zavražděna celá jeho rodina, jakkoliv Ančerl samotný byl 
zařazen do pracovního komanda, které bylo následovně posláno do koncentračního tábora Gross-
Rosen a Friedland v dolním Slezsku, kde se vězni včetně Karla Ančerla dožili osvobození sovětskou 
armádou v květnu 1945 (4. kapitola), a konečně jeho poválečné osudy a reflexe (5. kapitola). Jakkoliv 
je práce velmi čtivá a jednotlivá témata jsou dobře propojená, přece jen se autorka nejvíce věnovala 
předválečnému období svého protagonisty a jeho terezínskému působení, které jsou více zmapovány 
v archívech i v literatuře. 4. a 5. kapitola jsou už velmi stručné a je vidět, že autorka narážela na 
nedostatek materiálů, případně na časové problémy při jejich zpracovávání. Ale i tak je práce cenným 
přínosem jakožto mini-biografie významného česko-židovského hudebníka v kontextu jeho přežití 
v období Šoa.  

BP obsahuje přílohy, osobní fotografie i kopie dokumentů, které názorně dokládají události, které 
autorka popisuje, včetně transportů do Terezína, Osvětimi i Friedlandu.   

 
3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, 

přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):  
I když na některých místech práce (např. str. 23, str. 47) chybí odkazy, někde se autorka opakuje (např. 

v 5. kapitole opakuje to, co bylo už zmíněno v závěru 2 kapitoly), píše nesprávně jméno Heleny 
MAKAROVÉ jako Makerové, používá některé nejasné obraty např. „reprodukční nároky“ na str. 14, 
nebo „osvětimské ghetto“ na str. 28, a vykazuje řadu drobných nedostatků v grafické úpravě, její 
celkový jazykový projev i citace odpovídají normám pro psaní BP.  

 



4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z bakalářské práce, silné a slabé stránky, 
originalita myšlenek apod.): 

Jakkoliv se mnou autorka konzultovala práci velmi málo, přece jen se jí podařilo napsat čtivou a řekla 
bych i strhující kulturní mini-biografii svého dědečka, kterého nikdy osobně nepoznala. Strategie 
přežití zůstaly sice implicitní – a jistě by stálo za to, aby je autorka více rozpracovala – ale přesto si 
myslím, že je její BP zdařilá a výsledkem intenzivní badatelské práce, kdy se musela složitými 
cestami seznamovat nejen s literaturou, ale i s archivními materiály a výpověďmi pamětníků.   

 
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ: 
Můžete se pokusit o explicitní teoretizování strategií přežití Karla Ančerla např. právě ve světle již 
zmiňovaného Jeffrey Kopsteina? 
 
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA (výborně, velmi dobře, dobře, nedoporučuji k obhajobě):  

velmi dobře až výborně, dle obhajoby. 
 
 
 
Datum: 18. května 2025                                                                         Podpis: Lena Arava-Novotny 
 
 
 


