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Hodnocení: 1 – vynikající, 2 – velmi dobré, 3 – dobré, 4 - nedostatečné  

 

Formální kritéria 
 

Práce s literárními zdroji (citační norma, dodržení jednotného stylu citační normy, 
relevance literatury,  aktuálnost/výběr použitých zdrojů, zahraniční zdroje) 
 

2 

Struktura práce (přehlednost, logická návaznost) 
 

1 

Úroveň jazykového zpracování (stylistika, pravopis) 1 
Úroveň odborného vyjadřování (terminologie, schopnost propojení poznatků z 
různých zdrojů, reflexe) 

1 

 

Teoretická část - obsahová kritéria 
 

Formulace cílů práce  1 
Představení tématu jako teoretické základy pro realizaci vlastního výzkumu 1 
Teoretické koncepty/teorie – vhodnost a srozumitelnost  1 
Naplnění cílů teoretické části práce 1 

 

Empirická část - obsahová kritéria 
 

Výzkumný design/ postup řešení 2 
Výzkumné otázky/Hypotézy – vhodnost, srozumitelnost 2 
Metody sběru dat a vzorek – vhodnost, vysvětlení výběru 2 
Zpracování dat a diskuze výzkumných zjištění, limity výzkumu 1 
Naplnění cílů empirické části 1 
Přínos pro praxi 1 

 
Další připomínky a vyjádření:  
 
 



   
 
 

2 
 

Seznam literatury je v souladu s normou ČSN ISO 690.  Odkazy na zdroje v textu práce jsou sice 
uvedeny a jsou jednotné, ale neobsahují odkaz na stranu u parafrází ani u méně četných citací (např. 
s. 29). Cit. norma APA 7 toto umožňuje u parafrází, nicméně nelze tyto dvě normy slučovat.   
V empirické části se objevují nesrovnalosti: Na s. 29 je zmíněna:  „Kvalitativní výzkumná metoda“ – 
jedná se o pojem metodologie. Není jasné, jaký typ kvalitativního výzkumného designu studentka 
použila. VHO na s. 31 je výzkumný problém (je obecnější než VO). Výzkumný vzorek je definován 
příliš obecně. V příloze je pouze jeden přepis rozhovoru, přesto je v textu sděleno, že rozhovory byly 
„vedeny s vedoucími nebo klíčovými pracovníky organizací působícími v oblasti náhradní rodinné 
péče v Praze“ (s. 31). Kolik rozhovorů  a s kým bylo vlastně uskutečněno? Byl rozhovor u všech 
aplikován tak, jak je přiložen na s. 52? V kap. 9 jsou uvedeny pojmy „Výsledky výzkumu, analýza“ a 
„zpracování dat“ – v této kapitole má studentka vyhodnocení dat (s. 35). Jak data analyzovala?  
 
 
Otázky k obhajobě:   
1. Definujte vaše výzkumné otázky a více definujte vzorek.  
 
2. Kdybyste měla z daných organizací vybrat nejlepší příklady dobré praxe (projekty, kurzy, 
doprovázení apod.), jaké by to byly a proč? 
 
 

Celkové hodnocení: 2 
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