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ŽABENSKÁ Sára:          

    

Začleňování osob s duševním onemocněním – se schizofrenií do společnosti                         

 

Pro svou bakalářskou práci si studentka zvolila téma v přímé souvislosti se svým 

pracovním zařazením a s víc než ročními zkušenostmi v jednom zařízení 

Fokusu. S ohledem na proměny v naší společnosti ohledně péče o duševní 

zdraví, resp. onemocnění je toto téma aktuální.  

 

V teoretické části své práce se autorka věnuje nejprve stručně a přehledně 

problematice schizofrenie ( jejím příznakům, jednotlivým specifikám, příčinám, 

průběhu i léčbě tohoto psychického onemocnění). V další kapitole pak uvádí 

přehled některých jí vybraných pomáhajících organizací ( především Fokus).  

Oceňuji, že v této části práce velmi vhodně na konci subkapitol ilustruje 

problematiku ze své praxe v zařízení, ve kterém pracuje. 

 

V teoretické části práce odkazuje na relevantní odborné práce a autory.                      

Pro bakalářské práce je však zcela neobvyklé, že vychází pouze ze tří odborných 

zdrojů/ autorů ( + MKN 10). Občas nerozlišuje mezi citací a odkazem ( uvádí 

stránku u odkazované publikace, ale chybí uvozovky). Také odkazy bez uvedení 

konkrétních webových stránek/podkladů jsou nestandardní. 

Text je čtivý, gramatická chybovost a překlepy jsou minimální. 

 

 V části empirické uvádí všechny důležité části svého šetření ( cíl a výzkumné 

otázky, charakteristika zkoumaného vzorku, metoda získávání dat). Data získaná 

rozhovory s pěti klienty a pěti pracovníky vyhodnotila pomocí tematické 

analýzy - s otevřeným a axiálním kódováním. Kódy seřadila do tabulek, které 

v práci uvádí. V jednotlivých analýzách ale není zřejmé proč neuvádí důsledně 

všechny respondenty ? Čím se řídila při výběru ( např. 7.1. chybí odp. 

pracovnice č. 5,  u 7.2. jsou pracovníci shrnuti a uvedena pouze výpověď  

pracovnice č. 4, u 7.3.pracovnice č. 4 zcela chybí…u 7.4. jsem nenašla klientku 

č. 3 a ani pracovnici č.1…? 

V Diskuzi postrádám hlubší zamyšlení nad získanými daty – navzdory tomu, že 

- jak sama autorka uvádí- nenalezla odborné publikace, se kterými by mohla 

názory klientů a pracovníků porovnat. Generalizace vývodů považuji tak za  

poněkud nepřiměřené. 

Z práce je zřejmá znalost, orientace v problematice – byť v rámci jednoho 

pracoviště. 



 

Otázky k obhajobě : 

- V práci se autorka zmiňuje o psychoterapii – jaké jsou kontraindikace u 

schizofrenie pro jednotlivé psychoterapeutické  přístupy ? 

- Co považuje za nejvýraznější limity své výzkumné části ? 

- Vylučuje vliv své osoby- resp. to, že je v organizaci zaměstnaná na 

odpovědi probandů? Jak lze tento fakt minimalizovat ?  

- Jaké jsou limity aktivizace těchto klientů ? 

 

Překládanou bakalářskou práci hodnotím s ohledem na výše uvedené a při 

relevantní obhajobě stupněm – dobře -  až -velmi dobře -. 
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