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Pfedstaveni prace:

Prezentovana bakalafska prace se zabyva tématem vyukové komunikace. V centru pozornosti
je model IRF struktury (Initiation-Response-Feedback) a jeji vliv na aktivitu zaku.

V teoretickém tseku prace autorka vylozila klicové pojmy a podrobnéji se vénovala tématim
jako ucitelské otazky, zakovské odpovédi, zpétna vazba ¢i dialogické vyucovani.

Cilem teoretické ¢asti je dle autorky ,, popsat vyukovou komunikaci a jeji viiv na aktivitu zZaka
v hodiné. “

Prakticka ¢ast se opira o vlastni kvalitativni vyzkum autorky realizovany pomoci metody
zcastnéného pozorovani, pomoci kterého autorka pracovala s frekvenci pozorovanych jevi.
Cilem praktickeé casti je dle autorky ,,zjistit, jakym zptisobem vyukova komunikace ovliviiuje
zakovu aktivitu v hoding.*

Pro ucely vyzkumu byla vymezena jedna hlavni vyzkumna otdzka a dvé podotazky.

Data autorka vyhodnotila pomoci metody axialniho kodovani. Autorka pracovala

s konkrétnimi kategoriemi a subkategoriemi a byla tak schopna vymezit specifické vzorce v
ramci IRF struktury a jejich potencialni dopad na zapojeni Zak do vyuky.

Vyzkum probéhl na dvou zakladnich Skolach (na druhém stupni) — v Praze a ve Stfedoceském
kraji. Autorka zvolila pozorovani v hodinach ob¢anské vychovy z divodu oboru jejiho studia
a o¢ekavanych cCastéjSich verbalnich interakci mezi ucitelem a zaky.

V ramci vyzkumu autorka pracovala s vyzkumnymi daty z 15 vyucovacich hodin a setkala se
S péti uciteli.

V prubéhu vyzkumu bylo zaznamenano 323 ucitelskych otazek, 292 zakovskych odpovéedi a
289 zpétnych vazeb od uciteld.

Formalni stranka textu:

Po formalni strance je prace v poradku a nevykazuje obsahové, gramatické ani stylistické
neptesnosti ¢i chyby. Autorka pracuje s relevantnimi zdroji, pouZziva citaéni normu a text
pusobi strukturované a konzistentné.

Klady préce:

Kladné hodnotim komplexni a peclivé zpracovani tématu a volbu metody ziucastnéného
pozorovani. Velmi ocenuji obsah nasledujicich kapitol: Inspirace z vyzkumu pro
pedagogickou praxi, limity vyzkumu, porovnani vysledki s pouzitou literaturou, odpovédi na
vyzkumné otazky.

Vyzkumna zjisténi byla v praci prezentovana srozumitelné a praci celkové povazuji za
kvalitni.



Nedostatky prace a doporucenti:

V préci neshledavam zadné zasadni nedostatky ¢i chyby. Pro akademické ptist¢ doporucuji
zam¢étit se dale také na zahraniéni literaturu a vyzkumy.

Otazky k diskusi:

1. Co Vas na vyzkumu nejvice piekvapilo a co byste zpétné¢ zménila na Vasem
vyzkumném designu?

2. Osvédcila se Vam volba daného vyzkumného vzorku?

3. Ktery informacni zdroj povazujete pro Vasi praci za stézejni?

Text spliiuje pozadavky kladené na dany typ kvalifikacni prace.

Na zékladé vySe uvedeného praci s potésenim doporucuji k obhajobg.
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