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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvélenym
tezim Vv praci v praci neni v praci tezim
zdiivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdtivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X [] (] [] ]
1.2 | Technika prace X ] ] ] ]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméreny cili A
2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka konstatuje, Ze relevantnich zdroju je vzhledem k novosti tématu pomalu, predklada nicméné jak
dostupné studie (vCetné vyzkumi agentur STEM a IPSOS na souvisejici témata), tak i technicky ¢i legislativné
zameétené zdroje tykajici se vymezeni ESG reportingu a jeho dusledky pro spolecnosti. Vyklad dale stavi na
teorii zavadéni novych témat a zmén do strategického planovani firem se zaméfenim na interni komunikaci, byt
nékteré z vyreSerSovanych teorii se n€kdy blizi spiSe idealu nez realité fungovani firem.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skile A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéru A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjiSt€ni, nedoporucte praci




k obhajobé¢ a ve ,,zdGivodnéni v ptipadé nedoporuéeni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Text je srozumitelny kultivovany, odpovida registru odborné prace; misty obsahuje dlouha souvéti.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)

Diplomantka zpracovala komplexné relativné nové, ale pro firmy postupem ¢asu nevyhnutelné téma ESG
reportll s jejich zadlenéni do firemnich strategii jak akademicky, tak aplikaéné€. Metodologie zalozena na
rozhovorech je vhodné zvolena a srozumitelné prezentovanad. Zavére¢na doporuceni stavi na podloZenych a
smysluplnych podkladech, jez by Slo jesté dale zpfesiovat (segmentace zaméstnancti v potencialnim stietu s
jejich angazovanosti: mozna by nebylo zadouci budovat angazovanost plosné u vsech, pfip. ve vlnach, resp. by
bylo vhodné ji Skalovat apod.). Na zakladé téchto analytickych zjiSténi nabizi autorka optimalizovany, navodny
systém krokl, podle kterého by firma, jez nema dosud strategii implementace nefinan¢niho reportingu
zavedenou, mizZe rAmcove postupovat.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Lze uvést konkrétni priklad, jak firma (ne)zvladla interni komunikaci pfi implementaci ESG reportingu?

5.2 Které subjekty Ci instituce by podle vas mély nabizet srozumitelnou edukativni komunikaci ohledné¢ ESG
reportingti smérem k cilovym skupinam?

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
X Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentar pro pfipadnou shodu nad 5%:

[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnoceni)

TEHT AR >
OO

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: Podpis: ..oviiiiii



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretiice prisluSné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




