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Kandidátka představila svou diplomovou práci.
Vedoucí práce seznámila přítomné se svým posudkem.
Vedoucí práce seznámila přítomné s posudkem nepřítomné
oponentky.
Kandidátka reagovala na posudky. Uvádí k otázkám oponentky, že se
snažila používat aktuální zdroje dostupné v češtině. Uvádí konkrétní
tituly využité v práci a jejich obsah a přednosti. Mohla samozřejmě
zařadit i jiné práce (uvádí konkrétní příklady a jejich tematiku). K
druhé otázce oponentky (případné opakování dotazníkového šetření):
žáci se mohli kurzu zúčastnit dvakrát, čili musely by se pak rozlišit
ti, kteří se zúčastnili dvakrát, od těch, kteří byli jenom jednou. K
otázkám vedoucí práce kandidátka uvádí možná rozšíření
dotazníkového šetření. Také konstatuje, že by se mohly používat
kvantitativní a kvalitativní testy, mohla by se zkoumat motivace před
kurzem a po něm. Navržené aktivity by se daly používat při běžné
výuce, ale i v kroužcích, jazykových táborech atd. Líčí rozšířenou
aktivitu na Puškinově památníku, která byla kladně hodnocena.
Obecná diskuse: dr. Stranz-Nikitina se ptá na negativní reakce
účastníků kurzu. Kandidátka odpoví, že nebyly. Dr. Kosáková se ptá
na pojem "beletrie" (použitý v projevu kandidátky). Kandidátka říká,
že co není ve verších. Dr. Kosáková upozorňuje, že "beletrie" je
"umělecká literatura". Zdůrazňuje, že pojmy by se měly zejm. před
studenty používat správně. Dr. Stranz-Nikitina se ptá na obecnou
motivaci studentů. Kandidátka popisuje, že se kurz koná v přírodě,
ve velmi příjemném prostředí, jsou tam zastoupeny různé jazyky ze
školy a také působí externisté, kteří ukazují další jazyky. Prof. Giger
se ptá, proč hledala kandidátka zdroje o motivaci v češtině, jak to
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dnes řekla. Odpovídá, že má i takové, které jsou v ruštině nebo
angličtině. Dr. Stranz-Nikitina se ptá, jestli jsou rozdíly v tom, jak se
"motivace" popisuje. Kandidátka říká, že nejsou. Dr. Kosáková se
ptá, na základě čeho kandidátka vykládala o futurismu. Kandidátka
odpovídá, že na základě záznamů z přednášek dr. Kosákové, bez
další odborné literatury. Není na těch kurzech mnoho času. Dr.
Kosáková se ptá, jestli to mohlo vyvolat hlubší zájem studentů.
Kandidátka uvádí, že ojediněle ano. Prof. Giger se ptá, zda
kandidátka zohlednila pozadí respondentů (jeden respondent čte
literaturu v originálu - asi bude rodilý mluvčí?). Kandidátka si není
jistá, zda to zohlednila. Dr. Rycheva uvádí, že to zohledněno je.
Společně to v práci nacházejí.

Komise se po poradě usnesla na hodnocení "velmi dobře".

Konec: 10:50

Klasifikace obhajoby: velmi dobře (2)

Předseda komise: Giger Markus, PD Dr. phil., mimořádný
profesor Univerzity Karlovy

............................

Členové komise: Kosáková Hana, Mgr., Ph.D. ............................

 Rycheva Ekaterina, Mgr., Ph.D. ............................

 Stranz-Nikitina Veronika, Mgr., Ph.D. ............................

Byl/a jsem seznámen/a s protokolem:....................................................
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