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Klara Bittnerova seznamila komisi s tématem své bakalaiské prace.
Nepftitomna skolitelka hodnotila praci po formalni strance jako
standardni. Poukazala ale na to, Ze prace by potiebovala vice Casu a
zaslouzila by si vice uprav. Praci hodnoti jako velmi dobrou.
Ptitomny oponent napsal velmi rozsahly posudek na ptedkladanou
praci. V textu prace se vyskystuje 7 zdroju, které nejsou uvedeny v
seznamu citované literatury. Také se vyskytuji pieklepy v citacich,
které pak znesnadiiuji orientaci v seznamu literarnich zdrojt. Ze 130
literarnich zdroja je oznaceno pouze jako 15 sekundérnich, ve
skutecnosti je v seznamu 57 sekundarnich literarnich zdroji a tedy
42 zdroji v seznamu neni citovano jako sekundarni zdroje. To
mnohonasobné pfesahuje stanoveny limit 20 % sekundarnich zdrojt.
Prace obsahuje maly pocet praci, které jsou mladsi 10 let. V praci se
vyskytuji vylozene irelevantni zdroje k citovanym informacim (viz
posudek oponenta). Po formalni strance je v praci vétsi mnozstvi
pieklept a stylystickych chyb, které narusuji srozumitelnost textu. V
pdf prace jsou viditelné pozlstatky reviznich zmén z textového
souboru word, které nebyly pied pfevodem do pdf odstranény. To se
hlavné tyka znaceni samotnych podkapitol, které jsou oznaceny
dvéma Cisly. Zmatek se tak projevuje 1 v samotném textu, kdy
autorka v textu odkazuje na ¢islo kapitoly, které se v praci
nevyskytuje. Celkova formalni Giroven prace je nejednotna. V praci
se objevuje velké mnozstvi nezavedenych zkratek. Nékteré zavedené
zkratky se ani nevyskytuji v seznamu zkratek. Na zakladé vSech
vypsanych nedostatkl (viz posudek), oponent hodnoti ptedkladanou
praci jako nedostatecnou a nedoporucuje ji k obhajobé¢. Studentka ne
prilis piesvedciveé odpoveédéla na piipravené dotazy oponenta.
Nevedlo to k zadné diskusi. Studentka se komisi snazila vysvétlit, jak
doslo k velkym formalnim nedostatktim, na které poukazuje oponent.
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Ve bylo soucasti obhajoby, ktera byla z tohoto pohledu ponékud
nestandardni. Komise se jednomysIn¢ shodla, ze studentka nesplnila
zakladni pozadavky kladené na bakalatskkou préci. V préci se
vyskytuje az ptili§ formalnich chyb a jsou tam také chyby po
obsahov¢ strance. Proto celkové préaci hodnoti jako nedostate¢nou.
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