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1. Obsah prace
Cile, vyzkumné otazky, hypotézy

Hlavni cil prace je jasn& stanoven v kapitole tvod, a to zhodnotit potencial krajiny Krkono$ pro
geografické vzdelavani. Dil&i vyzkumné otazky autor definuje v kapitole &. 4, byt ponékud
prekotné. Hypotézy si autor nestanovuje. Jako pfehledné&jSi formu bych volil vymezeni cill, otazek
a hypotéz v ramci jedné kapitoly, ale nevidél bych to jako problém.

Prace s literaturou

Autor vyuziva v praci mnozstvi zdroju rlzného charakteru, které v textu Fadné cituje. Mél bych ale
drobnou vyhradu k citacim obrazkd. Autor pouze uvadi obecnou webovou adresu v popisku
obrazku bez pfesné URL adresy, Ctenalf nema moZnost si zdroj obrazku ovéfit (téz si pak nejsem
jist licenci obrazku a jeho pouZitim v bakalafské praci)

Metodika prace

K metodice prace nemam pfipominek, obsahova analyza dokument( a elektronickych zdroja mi
pfijde pro stanoveny cil prace vhodna. Analyza samotna je provedena kvalitn€ a je dostateCné
obsahla. Pfijde mi ale, Ze by naslednym vystupem vzhledem k zaméfeni prace neméla byt pouze
reSerSe témat k dané lokalité a interpretace mista, ale tfeba néjaké navrhy Cinnosti studentU pfi
ndvStéve dané lokality.

Zaveéry prace

V zévéru autor usporné shrnuje naplnéni hlavniho cile prace. V dalSi Casti navrhuje zaméfeni
dalSiho smé&fovani prace pro navazujici magisterské studium. Tim, Ze prace postrada vyzkumné
otazky a hypotézy, je zavér ponékud stru€né;jSi (coz by nevadilo), ale trochu postrada v praci vétsi
vyznam. Dale se domnivam, Ze by prace mohl mit vétSi prakticky vyznam, pokud by autor pfipojil
tfeba pfilohy konkrétniho provedeni exkurze v dané lokalité. Pak teprve by prace mohla mit pro
uCitele prakticky vyznam, jak autor uvadi.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava:  vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici
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Stylisticka aroven: vyborna /velmi dobra / dobra / nevyhovujici
CitaCni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobrd / nevyhovujici
Komentar

Prace obsahuje menSi mnozZstvi pfeklepU a formalnich drobnych chyb (napf. Eislovana titulni
strana).

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace

PfedloZenou praci doporuc€uji / nedoporuCuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Mohl byste uvést, jaké konkrétni kognitivni, psychomotorické a afektivni cile byste
naplfoval napf. na Pramenu Labe?

2. Uvedl byste konkrétni objektivni pfekazky pro realizaci terénni vyuky v pfipadé
Krkono§?
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