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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zaméfuje na potencial Krkono$ pro terénni vyuku geografie a na
lokality, které jsou vhodné k demonstraci vybranych geografickych jevii a procest. V teoretické
¢asti je nejprve definovana terénni vyuka a jeji vyznam v kontextu studia zeméepisu. Nasledné
jsou predstaveny koncepty krajinné interpretace a ,,sense of place®, které slouzi jako teoreticky

ramec pro analyzu zkoumaného tzemi.

Dalsi kapitola se vénuje obecné charakteristice Krkono§, ptfi¢emz jsou identifikovany hlavni
fenomény tohoto regionu, jako je reliéf, klima, vodstvo, vegetace, ochrana piirody a osidleni.
Na zaklad¢ téchto charakteristik jsou vybrany konkrétni lokality, které umoziuji efektivni
terénni vyuku a praktickou aplikaci teoretickych poznatkli. Cilem prace je zhodnotit, jaky
potencial ma oblast KrkonoS pro provadéni terénni vyuky a pfispét tak k rozvoji vzdélavacich

metod v oblasti geografie.

Klicova slova: terénni vyuka, krajinnd interpretace, Sense of place, Krkonose, vhodné lokality

pro vyuku

Abstract

This bachelor's thesis focuses on the potential of the Giant Mountains for field teaching of
geography and on locations that are suitable for demonstrating selected geographical
phenomena and processes. In the theoretical part, field teaching and its meaning in the context
of studying geography are first defined. Subsequently, the concepts of landscape interpretation
and "sense of place" are introduced, which serve as a theoretical framework for the analysis of

the investigated area.

The next chapter is devoted to the general characteristics of the Giant Mountains, while the
main phenomena of this region are identified, such as relief, climate, water supply, vegetation,
nature protection and settlement. On the basis of these characteristics, specific locations are
selected that enable effective field teaching and practical application of theoretical knowledge.
The goal of the thesis is to evaluate the potential of the Giant Mountains region for the
implementation of field education and thus contribute to the development of educational

methods in the field of geography.

Keywords: field teaching, landscape interpretation, Sense of place, Giant Mountains, suitable

locations for teaching
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1. Uvod

Geografie je védni disciplina, kterd se zaméfuje na studium Zemé, jejich ptirodnich
procest a lidskych aktivit. Terénni vyuka je kliCovym prvkem geografického
vzdélavani, protoze umoziuje studentim ziskat praktické zkuSenosti a hlubsi
porozuméni piirodnim a kulturnim fenoméntlim prostfednictvim pfimého pozorovani
a interakce s prostiedim. Krkonosska krajina, diky své biodiverzité a kulturné-

historickym aspektiim, je idedlnim mistem pro terénni vyuku.

Krkonose, nejvyssi pohoii Ceska, nabizeji Sirokou kalu geografickych témat, od
geomorfologickych procesii a klimatickych podminek po lidské aktivity, jako je
turismus a zemédélstvi. Cilem této bakalaiské prace je zhodnotit potencial krajiny
Krkono§ pro geografické vzdélavani. Prace se zaméfuje na identifikaci klicovych
geografickych témat na zdklad¢ odborné literatury a navrh konkrétnich aktivit pro

terénni vyuku na vybranych lokalitach.

Diiraz je kladen na vyznam terénni vyuky, ktera by meéla byt Castéjsi soucasti Skolniho
systému, protoze studenti ziskdvaji praktické zkuSenosti, které jim pomahaji 1épe
pochopit danou problematiku. Terénni vyuka zaroven podporuje spolupraci, schopnost

prezentovat a zpracovavat zpétnou vazbu.

V ramci vyzkumu jsem vybral devét krkonosskych lokalit, které jsem osobné navstivil
a které povazuji za vhodné pro terénni vyuku. Kazdé misto nabizi jiny geograficky

aspekt, pfi¢emz prevlada fyzicko-geograficky pohled na krajinu.

Tato bakalarskd prace pfinaSi ndvrhy na vyuziti Krkono$ pro terénni vyuku a muize
slouzit jako cenny zdroj pro ucitele geografie hledajici inspiraci pro praktickou vyuku

v terénu.



2. Metodika

Po dohod¢ s vedoucim prace ohledné tématu jsem se zaméfil na studium a zpracovani
dostupné literatury o terénni vyuce, coz mi umoznilo vytvofit teoreticky ramec pro
nasledné praktické pouziti. V ramci této studie jsem se vénoval riznym druhtim terénni
vyuky, jejim ciliim, vyhoddm a nevyhodam a zkoumal jeji postaveni v soucasném
Skolnim systému. Tato analyza mi poskytla dostatecny zdklad pro pochopeni

efektivnich metod a technik, které lze pti terénni vyuce vyuzit.

Nasledné jsem se rozhodl zaméfit na konkrétni zemi — Krkonose, a to predevS§im
z hlediska geografickych a environmentalnich aspektd, které jsou klicové pro vyuku
v terénu. KrkonoSe byly vybrany na zakladé své ptirodni rozmanitosti, historického
a kulturniho vyznamu a dostupnosti pro Skolni vylety. Abych mohl tento region
efektivné zahrnout do terénni vyuky, prostudoval jsem odbornou literaturu zaméfenou
na geografické charakteristiky Krkonos, véetné fyzicko-geografickych aspekti (klima,
topografie, fléra a fauna) a socio-ekonomickych faktorti, jako jsou lidské aktivity,

turistika a ochrana ptirody, viz tabulka ¢. 4.

Tento krok byl kli¢ovy pro pochopeni komplexity a rozmanitosti Krkono§ a pro
stanoveni relevantnich témat pro terénni vyuku. V ramci této analyzy jsem se zamétil
na ruznorodost krajinnych prvkil, které mohou byt vyuzity pro pedagogické ucely,

a identifikoval jsem mista s vyjimecnymi ptfirodnimi a kulturnimi hodnotami.

Pro samotné vyjadieni potencialu Krkonos jako vhodného tizemi pro vyuku jsem pouzil
metodu krajinné interpretace. Nejprve jsem formuloval hlavni téma, které¢ vychézelo
z ptedchozi geografické charakteristiky uzemi a souviselo s klicovymi ptirodnimi
a kulturnimi prvky Krkonos. Tento ramec jsem nasledné doplnil o sedm podtémat, ktera
pokryvala Sirokou skalu aspektli tohoto regionu, od geologickych procest a klimatu az

po vliv lidskych ¢innosti na krajinu.

Kazdému podtématu jsem ptifadil konkrétni lokalitu, kde bych dané téma mohl vhodné
demonstrovat a vyuc€ovat. Tyto lokality byly vybrany na ziklad€ jejich vyznamu,
dostupnosti a pedagogického potencialu. Kazdou lokalitu jsem podrobné popsal, véetné

hlavnich geografickych a ekologickych prvki, které je mozné v terénu studovat,



a navrhl konkrétni metodicky postup pro terénni vyuku, ktery by studentim umoznil

aktivné se zapojit a prozkoumat dané téma.

Néavrh postupu vyuky zahrnoval jak teoretické vymezeni tématu, tak praktické aktivity,
které by pomohly studentliim pochopit souvislosti mezi ptirodnimi procesy a lidskymi
¢innostmi. Vyuziti konkrétnich lokalit umoznuje studentim zazit ufeni v redlném
prostiedi, coz ma zasadni vliv na jejich pochopeni a hlubsi zapamatovani u¢iva. Tento
metodicky pfistup k terénni vyuce je postaven na principu aktivniho uceni, kde se
studenti stavaji nejen pasivnimi piijemci informaci, ale aktivné se podileji na procesu
poznéavani krajiny.

Tento ramec metodiky tak vytvari pevny zaklad pro efektivni vyuku v terénu, ktera
spojuje teoretické znalosti s praktickym prozitkem, a umoznuje zakiim i studentim 1épe

pochopit komplexnost krajinnych a environmentéalnich vztahi.



3.

3.1.

Terénni vyuka

Charakteristika pojmu terénni vyuka

Hofmann (2003) terénni vyuku interpretuje jako komplexni vyukovou formu, ktera
v sobé zahrnuje progresivni vyucovaci metody, jako jsou naptiklad kratkodobé
a dlouhodobé pozorovani, pokus, laboratorni ¢innosti, projektovou metodu,
kooperativni metody, metody zazitkové pedagogiky. A dale také rtizné organizacni
formy vyuky (terénni cviceni, vycvikové kurzy, exkurze, tematické Skolni vylety,
expedice, vychazky), pficemz hlavni t€Zist€ terénni vyuky spociva ve vykonavani prace

mimo Skolu.

Marada (2006) zase vnima terénni vyuku jako formu vyucovani, kterou nelze vyuzit ve
Skolnich lavicich a kterd vede Zaky ke sledovani zakladnich ptirodnich a spolecenskych
procest, jejich rozlozeni a specifika projevu v krajin€. Dale umoziiuje u 74kl rozvoj

celé fady potfebnych dovednosti.

Rezni¢kova (2006) hovoii o pojmu geografické laboratof. Ta je definovéana jako izemi
o radiu 500 metri od Skolni budovy, izemi dostupné 7 minutami chtize, které se vyuziva
k realizaci geografickych tkolti béhem vyuky zemépisu. Dulezité je, aby vykonavané
ukoly byly navrzeny tak, aby je studenti byli schopni zvladnout dokoncit béhem
maximaln¢ 45 minut, coz umoziuje jejich realizaci v ramci jedné vyucovaci jednotky.

V geografické laboratofi studenti poté navazuji na terénni vyuku ve tfidé nebo naopak.

Terénni vyuka zahrnuje vSechny typy vyuky probihajici mimo Skolni budovu a mize
byt klasifikovdna podle riznych kritérii, jako jsou ¢asové prostorové nebo obsahové

aspekty (viz obr. €. 1)



3.2

! ERENNI VYUKA

venkov

prostor
obec/mésto

Skoini pozemek
terénni laboratof

kratkodoba stfednédoba diouhodobs
tas

Obrazek ¢.1: Rozdéleni forem terénni vyuky vzhledem k prostorovému a ¢asovému hledisku.

(Hofmann, Svobodova, Misafova 2016)

Organiza¢ni formy terénni vyuky

Terénni vyuka zahrnuje rizné formy vyuky, které umoziiuji studentlim ziskat praktické
zkuSenosti a aplikovat teoretické znalosti v redlném prostiedi. Podle Hofmanna a kol.
(2011) jsou né&které z forem nasledujici: Zemépisnad vychazka, exkurze nebo Skolni

vylety.

O zemépisnou vychazku se jednd, pokud trvé kratsi dobu, fadove 1-3 vyucovaci hodiny
a je zde nutné realizovat specificky zpisob vyucovani, ktery se 1i§i od béZného
vyucovani ve tfid€. Naptiklad pfi vychéazce se Zaci mohou seznamit s tvary reliéfu ptimo

v krajing, coZ nelze plné predvést béhem vyucovaci hodiny ve tiidé.
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Zemépisna exkurze zase obsahuje vice ¢innosti zakti a obvykle trva né€kolik hodin az
n¢kolik dni. Ucastni se ji prevazné starsi zaci. Tak jako u vychazky je dilezita ptiprava
a organizace prace. Vyucujici by si mél trasu nejprve sam projit, zhodnotit jeji naro¢nost

a poté stanovit idealni formy ukoli.

Skolni vylety délime z ¢asového hlediska dlouhodobou vyuku, maji specifickou pozici
ve vzdélavacim procesu a zahrnuji poznavani zajmového tzemi. Béhem téchto vyleti
zéci navstévuji rtizné kulturni nebo technické budovy, coz jim umoziuje ziskat nové
poznatky v redlném kontextu. Tyto vylety tak slouzi nejen k prohlubovani znalosti, ale
také k propojeni teoretickych védomosti s praktickymi zkuSenostmi. Svobodova a kol.
(2019) popisuje vylet jako formu vzdélavani, jejimz hlavnim cilem je predev§im
odpocinek a rekreace. 1 presto, ze vylet nabizi prostor pro dosazeni vzdélavacich cild,

klade se zaroven diraz na posilovani socialnich vztahti a rozvoj discipliny.

Formy terénni vyuky jsou odvislé od jejich cili. Hofmann a kol. (2011) d€li terénni
vyuku ze Ctyt hledisek:

z Casového hlediska rozliSujeme vyuku: kratkodobou (n€kolikahodinovd) — je
realizovana v okoli Skoly, stfednédobou — je tvorena vychazkami, exkurzemi nebo
terénnimi cvicenimi at’ uz v okoli Skoly nebo néavstévami muzei nebo zoologickych
zahrad (jednodenni) a dlouhodobou (nékolikadenni) — jednd se o Skoly v pfirodé¢
a terénni cviceni

z hlediska krajiny, ve které vyuka probihd rozliSujeme: krajinu piirodni vice ¢i méné
pozmeénénou, krajinu kulturni vice ¢i méné pozménénou, siln¢ pozménénou, méstskou
a venkovskou

z hlediska vedeni vyuky: Zaci bud’ hodinu vedou sami, uditel nebo Zaci ve spolupraci
s ucitelem

z hlediska harmonogramu vyuky rozliSujeme: ptipravu ulitele v terénu i reSerSemi,
piipravnou fazi Zakl spojenou s motivaci, zapojenim do organizace vyuky a sezndmeni
s mistem vyuky, realizacni fazi v terénu a zav€reCnou fazi zpracovani ukold,

interpretace vysledkli a hodnoceni vyuky

Cile terénni vyuky

Pro GispéSnou realizaci terénni vyuky je klicové nejprve stanovit cile, které chceme, aby

vyuka naplnila. Po urceni té€chto cilli nasledné formulujeme konkrétni ukoly a vybirame
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vhodnou lokalitu. Zalesky (2009) Naplnéni vytyCenych cild terénni vyuky vyzaduje
peclivé promysleni, planovani obsahu, realizaci a nasledné vyhodnoceni. Bez téchto

krokd by si zaci mohli odnést pouze zazitek z prostfedi, aniz by doslo k posunu ve

vzdélani Marada a Fenklova (2013).

Kategorie cile vyuky

Cily vyuky v krajiné

Priklad ¢innosti zakua

Kognitivni

oA

Rozsifeni geografického
nazvoslovi na zékladé
konkrétnich ptiklada
pozorovanych pfimo v

krajing.

Pozorovani krajiny, kladeni
otazek ucitelem a
osvojovani vyznamu
pojmu, jako jsou fyzicko-
geograficka sféra, socio-
eckonomicka sféra, kulturni
krajina, pfirodni krajina a

dalsi.

Psychomotorické

Planovani, zkoumani a
vyzkum; technické
provedeni téchto aktivit,
pii¢emz v badatelském
pojeti zaci sami navrhuji

postupy.

Me¢éfteni v mapé, méteni
prutoku a orientace v

terénu za pomoci mapy.

Afektivni

Budovani pozitivnich
vztaht se spoluzaky a

spoluprace v tymu.

K osvojeni dovednosti
orientace v krajin¢ je
nezbytna spoluprace mezi

skupinami.

Tabulka €. 1: Cile terénni vyuky. Marada a Fenklova (2013)

Hofmann a kol. (2003) zkonkretizovali cile terénni vyuky na zakladé Ramcového

vzdélavaciho programu:

=>» Strategie uceni a motivace pro celozivotni uceni

=> Schopnost zit s ostatnimi

=> Zaklady vsestranné komunikace

=» Pozitivni vztah ke zdravi

=> Spoluprace a respektovani prace a uspéchu

=> zaklady tvotrivého mysleni, logického uvazovani a feseni problému

=>» poznani a uplatiovani realnych moznosti
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4
4

3.4.

utvareni a vhodné projevy svobodné a zodpovédné osobnosti

rozvoj a projevovani pozitivnich citll v jednani a prozivani

Vyhody a nevyhody terénni vyuky

Existuje mnoho davodul, pro¢ je terénni vyuka cennym nastrojem ve vzdélavani.
Zalesky (2009) struéné shrnuje jeji ptinosy pro zaky takto:

Efektivni zptasob ucdeni — urcitou informaci si zapamatujeme tim Iépe, ¢im vice se
aktivné zapojime do jejiho ziskdvani a uklddani do paméti. Znalosti ziskané vlastni
¢innosti v ptirod¢€ jsou pro zaky mnohem trvalejsi nez ty, které si pouze prectou nebo
vyslechnou. V terénu mohou na vlastni o¢i pozorovat rtizné procesy a jejich dusledky,

které by si pti vyuce museli jen ptedstavovat, coZz mtize byt z velké ¢asti dost nepiesné.

Rozvoj geografickych dovednosti — v prib¢hu i po skonceni terénni vyuky zaci ve
tfidé pozoruji krajinu, vytvaieji mapy, premysleji o vztazich, realizuji anketu, mé&fi
a vyhodnocuji udaje apod. Maji moznost zazit tzv. autentické uceni, kde misto pouhého
reprodukovani znalosti pouzivaji jednoduché vyzkumné metody a aktivné néco

vytvareji nebo navrhuji.

Rozvoj obecnych dovednosti (soucast tzv. klicovych kompetenci) — Zaci si osvojuji
fadu dalSich dovednosti obecného charakteru, naptiklad: komunikacni dovednosti,
schopnost tymové prace, dovednost klast si otdzky a identifikovat problémy,

organizovat si praci, pouzivat pocitacové programy.

Integrace témat — Kalhous a kol. (2002) uvadéji, Ze integrace témat znamena vyuku,
kterd propojuje poznatky témat zriznych pfedméti. Lze takto vhodné propojit
zemépis naptiklad s d&jepisem, biologii nebo nékterym z prufezovych témat. Diky tomu
se zaci uc¢i kombinovat vyzkumné metody ruznych védnich oborti a vnimat danou

problematiku jako celek, nikoliv rozdélenou do jednotlivych predméti

Motivace, zaujeti, zajem o obor — vyuzivani geografickych znalosti pii feSeni
praktickych ukoll ukazuje studentiim, Ze Skolni vzdélani ma realny vyznam pro jejich
zivot. KdyZ mohou pfi skupinové préci do jisté miry rozhodovat, na co se zaméfi a jak

budou postupovat, stavaji se spoluzodpovédnymi za svoje uceni. Proto terénni vyuka
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muze zvysit jejich motivaci k u€eni a podpofit jejich celozivotni vzdélavani. Maze také

nejenom zvysit zdjem o geografii, ale 1 vyvolat dlouhodobou vésen pro tento obor.

Kazdy, kdo se pokousel nékdy terénni vyuku zrealizovat, jist¢ narazil na néjaké
komplikace. Nejvetsim Cinitelem je bezesporu Cas. Nejen, ze pripravit kvalitni program
v terénu zabere spoustu ¢asu, ale i samotna terénni vyuka mtze probihat né¢kolik hodin
a zasahuje tak 1 do vyuky jinych vyucovanych predmétii. Na rozdil od vyuky v lavicich
piinasi terénni vyuka urCitd rizika, kterym studenti 1 ucitelé nemuseji byt bézné
vystaveni a nekdzn¢ Zaki mohou mit vazné;si nasledky nez ve tfid€. Navic organizace
terénniho pracovisté nebo exkurze do vzdalen€jSich mist obvykle vyZaduje vyznamné
finan¢ni prostredky, které mohou byt pro skoly i rodic¢e studentt prili§ vysoké. Dalsi
problémy predstavuje napt. neochota ostatnich ucitell spolupracovat a nepfedvidatelné

podminky v terénu, jako je neptiznivé pocasi nebo uzavirka silnic.

3.5. Role ucitele a Zaka v ramci terénni vyuky

Béhem poslednich 50 let se vyukové strategie v praci v terénu vyvinuly z tradicni
terénni exkurze pies terénni vyzkum zalozeny na testovani hypotéz a geografickém
zkoumani az po senzorickou a objevnou praci v terénu, odrazejici riizné pohledy na
vyuku a u€eni. S témito strategiemi prace v terénu se ma za to, ze ucitel a zak hraji rizné
role. Role ucitele, ktery se transformuje od vSevédouciho poskytovatele znalosti ke
kouci, a role zéka, ktery se preménuje ze spotiebitele na aktivniho zéka. Role ucitele se
vzajemn¢ vyvazuji a vytvareji zplisob prace, ktery je vice vedeny ucitelem nebo vice

zaméieny na studenta.

Na obrazku niZe je vidno predb&zny pohled na role ucitele a Zaka v rtiznych strategiich

terénni vyuky.
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Obrazek ¢. 2: Role ucitele a studentd v riznych ucebnich strategiich vyuky v terénu (OOST a kol. 2011,

upraveno)

Uzaviena vyuka je v plné moci ucitele a zadci nemaji moznost, jakkoliv ovlivnit chod
hodiny. Ramcova vyuka aktivné zapojuje zdky do hodiny, avSak hlavni rdmec
a struktury hodiny urcuje ucitel. Dohodnuta vyuka je typ vyuky, kde Zaci maji plnou
kontrolu nad vSemi aspekty hodiny. VSechny tyto tfi typy podporuji aktivni zapojeni

vvvvvv

jevi dohodnuta vyuka.
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4. Terénni vyuka ve Skolnim systému

Tato kapitola se zamétuje na pfinosy terénni vyuky pro zaky a kvalitu vzdélavani.
Srovnava ji s tradicni Skolni vyukou a zkouma ptekéazky branici jejimu SirSimu vyuziti

v ¢eskych skolach.

Hlavnimi otdzkami pfedmétem této studie jsou: Co takova terénni vyuka mize zakiim
dat? Pfinasi tato terénni vyuka oproti klasické vyuce ve tfidé néco navic? A co brani

v

jejimu rozsifeni?

4.1. Pobytové programy v terénu

Cindera a Holec (2016) uvadgji, 7e tyto programy poskytuji zaktim vyznamné
vzdélavaci ptilezitosti, kdy studie ukazuji, Ze jiz zminéné programy posiluji vzajemné
vztahy ve tfidé a zlepSuji pfirodovédné znalosti zaki, které si je vice pamatuji nez
v ucebné. Programy realizované enviromentdlnimi organizacemi podporuji pozitivni
zmény v ekologickém chovani zakd. Ucastniky pobyt v piirodé a aktivity na téchto

programech bavi, coz mize posilovat socidlni vazby mezi zaky.

Kvalitné metodicky zvladnuté vedeni je klicem k uspésnosti pobytovych programd, at’
uz jsou kratkodenni ¢i vicedenni. Dtilezita je také ptiprava ve Skole a nasledné aktivity
po navratu do Skoly, které pomahaji utvrdit nové ziskané poznatky. Piiprava téchto
programl je mnohdy narocna, casto vyzaduje spolupraci se specializovanymi

organizacemi, které nabizeji zkusSenosti organizovanim terénni vyuky.

4.2. Prekazky pro terénni vyuku

Terénni vyuka ma bezesporu vétsi ptinos pro zadky nez bézna vyuka v ucebné. Piekazky,
které zabranuji jejimu rozSifeni, jsou nedostatek Casu, ptilezitosti a obava z bezpecnosti

Cincera a Holec (2016).

Svobodova a kol. (2019) dale rozvijeji jista rizika terénni vyuky, mezi které uvadi
napiiklad:

=>» nedostatek finan¢nich prostfedkt: skola nema dostatecné finance na dopravu zaki na
vzdalengjsi terénni lokality nebo na zakoupeni potfebného vybaveni

=>» nezédjem zakd: zaci nejevi zdjem o dané téma
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>

nejistota a nezkuSenost s realizaci terénni vyuky: ucitelé nemaji dostatek zkuSenosti
s organizacnimi a pedagogickymi aspekty v terénni vyuce
velky pocet zaki ve tfide€: snizend schopnost ucitele vénovat se individualnim potiebam

zakl, coz maze vést k nebezpecnym situacim v terénu.

Terénni vyuka je podle studii pro mnoho zakti velmi ptinosna v ptipad¢, pokud je dobie
organizovana a propojena s jejich praci ve skole. Skoly by mély Gast&ji propojovat
terénni aktivity s béZnym vzdélavacim procesem, aby nebyly pouze izolovanymi
udalostmi, ale aby piinasely impulz pro dalsi praci ve Skole. Takto se miize terénni

vyuka stat vice efektivni a co nejlépe naplnit vzdélavaci cile skoly.
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5.

5.1.

Obecna vychodiska

Krajinna interpretace

Interpretace je pristup ke komunikaci, ¢asto chapany jako pieklad mezi jazyky. Na
zakladni trovni jde skutecné o preklad. Krajinnd interpretace zahrnuje pievod
technického jazyka ptirodnich véd do srozumitelnych terminti a myslenek pro laiky,

pricemz se snazi byt zabavna a zajimava (Ham 1992).

AvS$ak prvnim autorem, ktery obecnou interpretaci formalné definoval, byl Freeman
Tilden (1957). Jeho pohled na interpretaci definoval jako ,,Vzdé€lavaci ¢innost, jejimz
cilem je odhalit vyznamy a vztahy prostfednictvim pouZiti origindlnich predmétd, na
zéklad¢ zkuSenosti z prvni ruky a ilustrativnich médii, spiSe nez jednoduSe sdé¢lovat
faktické informace.”“ Zplsob interpretace je shodny jak v oblasti ptirodniho, tak

kulturniho dédictvi, a v obou ptipadech jde o formu uceni v neformalnim prostiedi.

Krajinnou interpretaci mizeme vnimat jako uméni vysvétlit vyznam urcitého mista
navstévnikim, aby podpofili jeho ochranu. (Razicka a kol. 2012) Tato definice
zduraziiuje, ze cilem neni pouze poskytnout navstévnikim mnozstvi informaci. Je
mnohem cenngj$i, kdyZ si navstévnici zapamatuji jeden klicovy aspekt, nez aby byli
zahlceni informacemi, které rychle zapomenou. Dlraz se klade na porozuméni
vzajemnym vztahiim, duchovnimu obsahu a krase mista. (Ptacek, Rizicka a kol. 2012)

Interpretace tedy neni jen o predavani fakta.

Krajinnd interpretace miize mit rizné formy, které maji své vyhody a nevyhody,
pfiCemz vybér zavisi na typech navstévnikl, misté a financich. Mezi bézné formy patii
informacni panely a naucné stezky, které ptedstavuji pasivni interpretaci, a stalé vystavy
s multimedialnimi prvky. Nejvice publikum zaujme aktivni priivodce, ale tato forma je
casove 1 finan¢né naroc¢na. (Ptacek, Razicka a kol. 2012) KdyzZ se interpretace zapoji do
vyuky, ucitel hraje roli priivodce a sniZzuje naklady, ale zvySuji se poZzadavky na néj. Pti
planovani je dllezité stanovit téma a metodologii. Procesni metody, které zahrnuji sérii
otazek, jsou vhodné pro geografické vzdélavani a idedlni pro mensi projekty. (Ruzicka

a kol. 2012) Tento postup zachycuje obrazek.
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Pro¢ to délime?

Vase cile mohou souviset:

- se zvysenim pochopeni

- 5 prohloubenim znalosti a postojir

- s vytvofenim kladného vztahu k lokalité

Ca budete interpretovat?

Potiebuji si promyslet: (- charakteristiky

- objekty a mista, které mohou navstévnici vidét z hlediska jejich:
- jedine&né piibéhy, které mizZe misto vyprivét - charakteristiky
- mista, kde je potfeba regulovat pfistup - poétu

- co uZ je interpretovino jinde

- téma, které pouivite

- délky pobytu

Komu je to uréeno?
Pottebuji si zhodnotit své navitévniky (studenty)

- zajmia oéekavani

Jak to provedete?

Musite se
publikum
- médium

rozhodnout pro nejlepsi prostiedek pro své sdéleni, cil a

- pfifazeni riznych témat k riznym mistim a pouzity styl

Komu to bude spravovano?
Myslete na nezbytnosti:

Obrazek ¢. 3: Krokovy postup planovani interpretace (Barto$ 2019)

Interpretace muze zahrnovat rtizné objekty, jako jsou chranénd tzemi, feky nebo
historické stavby. Je zasadni pfesné stanovit predmét interpretace, protoze bez n¢j
nemuze byt interpretace efektivni. Téma, formulované jednou vétou, by mélo
vyjadfovat hlavni mysSlenku a byt dostatecné konkrétni, aby usnadnilo vybér
a strukturovani informaci. Téma slouzi jako voditko pro dodrzovani klicovych principii
interpretace. Krome toho je dilezité vypracovat podtémata, idedln¢ kolem péti, protoze
lidskd pamét’ obvykle zvlada 7+2 nové informace. Pfibéh miiZze navic pomoci odhalit
souvislosti a podpofit zapamatovani prezentovanych informaci. (Ham 1992; Ptacek,

Razicka a kol.

Pti vytvareni interpretace je klicové postupovat systematicky, tedy zacit od pfedmétu,
ptejit k hlavnimu tématu a nasledné k podtématim. V nasledujici tabulce je uveden

pfiklad hlavniho tématu a podtémat, kterd byla vytvofena k pfedmétu k NPR

k4

'y

- persondl (uéitel)
- material
- dovednosti

Monitoring a hodnoceni

Promyslete si, jak ziskate odpovédi na tyto otazky:
- Funguje to?

- Spliiuje to Vase cile?

- Jak by to slo vylepsit?

2012)

Jizerskohorské buciny.
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Predmét Hlavni sdéleni (téma) Vybrané piiklady podrobnéjsich
sdéleni (podtémat)

NPR Jizerskohorské buciny | NPR Jizerské buciny je Horni hranice vyskytu buku lesniho je
nejrozsahlejsim a ohrozena vlivem odlesnéni ndhorni

ekologicky nejcennéjsim | ploSiny Jizerskych hor. Pfemnozena

souvislym komplexem vysokd zvér je vaznym problémem pii
lesa s ptevahou buku v obnové lesa v NPR Jizerskohorské
Cechach. buciny. NPR Jizerskohorské buciny je

jednim z mala mist, kde hnizdi ¢ap cerny.

Tabulka ¢. 2: Ukazka pfipravy interpretace (Bartos§ 2019, upraveno)

5.2. Sense of place

Koncept ,,sense of place je termin pouZzivany v geografii k vystihnuti vztahli mezi

mistem a lidmi a toho, jakymi dojmy na nas dané misto ptsobi (Barta 2024).

Termin ,,sense of place* (SOP) se v zahrani¢ni literatufe pouziva k popisu vztahu mezi
¢lovékem a mistem. Lynch (1960) byl jednim z prvnich, kdo tento pojem zaved],
a zam¢til se na symbolické a zapamatovatelné prvky méstského prostiedi. Nasledné byl
tento koncept dale rozvinut geografii, naptiklad Relphem (1976). Tuan (1977) vniméa
SOP jako emocionalni vazby, které vznikaji mezi lidmi a jejich prostiedim, a poukazuje
na proces, kdy lidé davaji svému okoli vyznamy skrze pozorovani a prozivani, ¢imz
transformuji abstraktni prostor na jedinecné misto. Podle Mezinarodni encyklopedie
humanistické geografie se SOP vztahuje na emocionalni vazby a pfipoutanosti, které
lidé vytvareji nebo zazivaji v konkrétnich mistech a prostiedich, a to od domova po
narodni urovenl. Pojem také popisuje jedine¢né charakteristiky a zvlastnosti riiznych

lokalit a regionii (Foote, Azaryahu, 2009).

Environmentdlni gramotnost, jejiz rozvoj piedstavuje hlavni cil environmentalni
vychovy, je chdpana jako komplexni pojem, ktery zahrnuje vSechny zakladni cile této
vychovy. (Hollweg a kol. 2011) Tato gramotnost se sklada ze tii klicovych sloZek:
(afektivni) dispozice, (kognitivni) znalosti a (psychomotorické) chovéani odpovédné
vici zivotnimu prostiedi. Koncept SOP se ukazuje jako efektivni néstroj pro rozvoj

vSech téchto tii ¢asti environmentalni gramotnosti.
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Definice tohoto konceptu pochazeji prevazné =z humanistické geografie
a environmentalni psychologie. Mnoho vyzkumt prokazuje souvislost mezi vztahem
zaka k mistu a mirou jeho proenvironmentalniho chovani. Je dilezité si uvédomit, ze

misto neni vZdy prostoroveé ohrani¢eno; jeho méfitko se miize pohybovat od lokalniho

pres regiondlni a narodni az po globalni troven (Rubas a Matéjcek 2024).

Na druhou stranu existuji autofi, ktefi poukazuji na faktory, jez mohou oslabovat
smysluplny vztah lidi k mistim. Mezi tyto faktory patii globalizace, orientace na
kariéru, nadmérnd standardizace ve vzdélavani nebo vliv zabavnich médii. Prestoze tyto
trendy pretrvavaji, zaroven lze zaznamenat jisty navrat k mistni identité, coZ se
projevuje v nazorovych proudech jako naptiklad neolokalismus. Ten se jasné distancuje
od globalizace a klade dliraz na hodnotu mistni kultury a identity. Koncept SOP je
v Ceském prostiedi relativné novym pojmem, a proto je jesté brzy hodnotit jeho pfinosy.
Nicméné je ziejmé, ze v Ceském Skolstvi je pojem ,,misto* v tomto kontextu Casto

opomijen a neni dostatecné zakotven v ucebnich planech.

Pti aplikaci tohoto konceptu se vyucujici snazi, aby Zaci co nejpodrobnéji odhalili razné
»pomyslné* vrstvy krajiny a uvédomovali si souvislosti mezi nimi. Napiiklad pii terénni
vyuce mohou zéci zkoumat vrstvy krajiny ve svém mistnim regionu. U¢i se vnimat
misto nejen v horizontalnim sméru, ale predevsim v jeho Clenéni podle riznych aspekti.
To zahrnuje vrstvy nezivé piirody, jako je horninové slozeni, ptidni, vodni a klimatické
podminky, zivé pfirody, napiiklad vegetaci a faunu, dale vrstvy historické, které
odrazeji pamét krajiny, a sociokulturni aspekty, jako je vyuzivani krajiny lidmi
a kulturni pamatky. Dulezité je také brat v uvahu subjektivni vniméni zakid a jejich

predstavy o daném misté.

Na zaklad€ mého vlastniho uvazovani véfim, ze koncept SOP muize mit vyznamnou
souvislost s mySlenkovymi mapami, které slouzi k vizualizaci a organizaci myslenek
a pocitil spojenych s konkrétnimi misty. Vychdzim z toho, Ze pfi vytvareni mySlenkové
mapy mohou jednotlivci zachytit rizné aspekty svého vztahu k mistu, jako jsou osobni
zazitky, emociondlni vazby nebo kulturni vyznamy. Timto zplisobem mySlenkova mapa
nejen usnadiuje reflexi a porozumeéni vlastnimu vnimani mista, ale také pomaéha
identifikovat klicové prvky, které utvaieji jeho jedinecnost a hodnotu v kontextu

environmentalni gramotnosti.
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6. Geograficka charakteristika Krkonos

Nasim nejstar$im narodnim parkem jsou KrkonoSe. Spolu s ochrannym pésmem
zaujima Uzemi o rozloze 548 km’. Nejvy$$im bodem je Snézka (1602 m. n. m.),
nejniz§im pak hranice parku v udoli Jizery u Vichové (390 m. n. m.). Treml (2004) takto
definoval ve své publikaci KrkonoSe. Dnes, po 20 letech, mame k dispozici ptesnéjsi
méfeni a tato data se trochu zménila. Wikipedie (2024) uvadi jako rozlohu Krkonos idaj
631 km2, z toho 454 km? na tizemi Ceské republiky a zbytek v Polsku. Nejvys§im bodem
zustava Snézka, jejiz vyska se dnes, podle presnéjsich geodetickych méteni, udava 1603

m n. m.

Na tzemi o rozloze 36 300 ha byl v roce 1963 vyhlaSen KrkonoSsky narodni park
plochy tvoii 67 % porostni plocha. PéCi o toto tzemi zajistuje Sprava KrkonosSského
narodniho parku se sidlem ve Vrchlabi. Na severnich polskych svazich Krkono§ byl

narodni park ziizen jiz v roce 1959, a to na ploSe 5 560 ha Vacek (2006).

V roce 1992 byly KrkonoSe zatfazeny do sité¢ biosférickych rezervaci UNESCO. Tento
status jim byl udélen diky jejich unikéatnim ekosystémtim a biologické rozmanitosti.
Biosférickd rezervace UNESCO je mezinarodni uznani, které piinasi nejen ochranu
prirody, ale také podporuje udrzitelné hospodaieni a turismus v regionu. Rezervace
zahrnuje nejen piirodni rezervace a narodni park, ale také okolni oblasti, kde se snazi

skloubit ochranu ptirody s lidskymi aktivitami Stursa (2019).

Krkonose tedy nejsou pouze vyznamnym turistickym cilem, ale také oblasti s vysokou
ekologickou hodnotou, kterd je chranéna a spravovdna na mezindrodni drovni.
Vyznamné je také jejich kulturni a historické dédictvi, které ptitahuje navstévniky

z celého svéta.

6.1. Vymezeni a poloha

KrkonoSe se nachazeji v severovychodnich Cechach na hranici s Polskem. Jako jediné
presahuji evropskou stfedohorskou hranici 1500 m nad mofem a vyrazné se ty¢i nad

horni hranici lesa, ktera je v KrkonoSich priimérné ve vysce 1250 m n. m. Krkonose 1ze
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tedy charakterizovat jako stfedohory, které v hornich partiich vykazuji vyrazné znaky

velehor Jenik (1973).

@ Jelenia Gora

10 km

Vysoke
n. JiZerou
®

Jilemnice
. - I3
Dolni Branna

]

Obrazek ¢. 4: Vymezeni Krkonos pfi hranicich s Polskem (visitkrkonose.cz)

KrkonoSe se rozd€luji na tfi hlavni ¢asti: zapadni, stfedni a vychodni cast. Kazda
z téchto Casti ma svoji specifickou charakteristiku. Zapadni KrkonoSe zahrnuji oblasti
Benecko, Rokytnice nad Jizerou, Harrachov a Kofenov. Stiedni KrkonoSe zahrnuji
mesta a obce jako Vrchlabi, kde mimo jiné sidli sprava Krkonosského narodniho parku
(KRNAP) a Spindlerv Mlyn. Tato ¢ast je centralnim bodem pro navitévniky Krkonos.
A v posledni fadé vychodni Krkonose zahrnuji oblasti Mala Upa, Pec pod SnéZkou
a Janské Lazn€. Tato Cast je nejveétsi nejen z hlediska rozlohy, ale také se zde nachazi

nejvyssi hora Ceska, Snézka Regionlni informaéni systém (2021).
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Obrazek ¢. 5: Rozdéleni Krkonos na 3 turistické oblasti (risy.cz)

6.2. Fyzicko-geografickd charakteristika

KrkonoSe jsou rozsdhlym geomorfologickym celkem. Spole¢né s Jizerskymi horami
tvoti geologicky komplex znamy jako krkonoSsko-jizerské krystalinikum. Tento
komplex je tvofen starohornimi a prvohornimi krystalickymi bfidlicemi, jejichz stafi se
pohybuje mezi 600 miliony aZ jednou miliardou let. Kromé krystalickych bfidlic se zde
nachazeji 1 dalsi horniny jako jsou kifemence a krystalické vapence. V mensi mife zde
muizeme najit 1 tretihorni cedi¢, ktery méa vyznamny vliv na utvéareni reliéfu a vegetace

Krkonos Benes (2014).

Co se tyce podnebi, KrkonoSe lezi v mirném pasu, kde podnebi ovliviiuje prevladajici
zapadni proudéni vlhkého oceanského vzduchu, nadmoiskd vySka a insolace. Tato
oblast je znama svym drsnym klimatem, vysokym uhrnem srdzek ve sttedni Evropé,
chladnym a vétrnym pocasim. Primérna ro¢ni teplota vzduchu se pohybuje mezi 0 °C

a 6 °C, na vrcholu Snézky okolo 0,2 °C. NejteplejsSim mésicem je cervenec,
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nejchladnéj$im leden. Srdzky jsou v KrkonoSich nejvyssi v srpnu a nejnizsi v bieznu,
pfi¢emz jejich mnozstvi zavisi na nadmotské vySce a expozici terénu. V zapadnich

Krkonosich jsou srazky vyssi, na Snézce dosahuji 1227 mm Vrba (1964).

Benes (2014) se dale zabyva vodnimi zdroji a udava, ze Krkonose hraji klicovou roli
v ramei fiénich systémt regionu, ale i celého Ceska. Hory jsou vyznamnym zdrojem
ek, které zasobuji vodou nejen mistni oblasti, ale 1 vzdalenéjsi regiony. Prameni zde
naptiklad evropsky veletok Labe. Dale feky Mumlava, Jizera nebo Upa. Pramen feky
Upy je nejvyse polozeny pramen v Cesku (1432 m. n. m.) (pozn. autora). Voda v téchto
horach pochazi pievazné z destovych srazek a odtékd z Ceské strany Krkonos do

Severniho mote a pies Odru do Baltského mote ze strany polské. Bene§ (2014)

V Krkonosich hraje v jarnich mésicich kli¢ovou roli i odtok vody z tajiciho snéhu Stursa

a Van¢k (2015).

Obrazek &. 6: Pramen Labe (mapy.cz)
V narodnim parku KRNAP se také nachédzeji nejvétsi a nejmohutnéjsi vodopady
v Cesku. Se svou vyskou 148 m je nejvyssim vodopadem v této oblasti Panavsky
vodopad, ktery padd z Pancavské louky do Labského dolu. Tim nejmohutnéj$im
vodopadem v Cesku je Mumlavsky vodopad u Harrachova, o kterém bude pozdgji jeste

rec.
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Obrazek ¢. 7: Mumlavsky vodopad (harrachov-info.cz)

Déle je tfeba zminit dvé vyznamna ledovcova jezera, ktera se nachazeji na polské strané

Krkonos v blizkosti Snézky. Témito jezery jsou Wielki Staw a Maty Staw Stursa (1995).

6.3. Biogeograficka charakteristika

Jak jiz bylo zminéno vyse, Krkonose jsou od roku 1992 zafazeny do svétové sité
biosférickych rezervaci UNESCO a muzeme zde najit nepieberné mnozstvi rostlin
a zivocCichii. Zoologové z Krkono$ uvadi vice jak 300 druhi obratlovcei a ptes 15 tisic

bezobratlych druht.

Flora Krkono§$ je nesmirn¢ pestrd a bohatd diky rozmanitému geologickému podlozi,
¢lenitému terénu a historickému vyvoji po posledni dobé ledové. Jeji rozmanitost je dale
ovlivnéna nadmoiskou vyskou, podle niz l1ze KrkonoSe rozdélit do Ctyt vegetacnich

stupni Krkonose (2020).
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Podhorsky — submontanni stupeni do 800 m. n. m.

Tento vegetacni stupen zaujima 50 % z celkové rozlohy Krkonos. Jedna se o nejnizsi
vegetacni stupenl pivodné se smiSenymi lesy s dominanci buku lesniho, javoru klen
nebo tfeba jasanu. Bylinny podrost tvofi ¢esnek medvédi, jedovaté vrani oko Ctyflisté
nebo sasanka hajni. Nalezneme zde i nepatrné mnozstvi hub. Na mineralné chudsim
podlozi kvétnatych bucin se nachazeji horské buciny acidofilni. Celoro¢ni prumérna

teplota se pohybuje nad 5° C.

Horsky — montanni stupeii do 1200 m. n. m.

Tento vegetacni stupeit zaujima 40 % z celkové rozlohy KrkonoS. Jedna se hlavné
o smr¢iny (smrk ztepily). Bylinné patro tvoti naptiklad bortivka ¢ernd nebo sedmikvitek
evropsky. Bohat¢ jsou zde zastoupeny i mechorosty, liSejniky a houby. Nejodvaznégjsi
stromy rostouci v nejvyssich polohéch jsou ¢asto oSlehany vétry a obrouSeny ledovymi
a sn¢hovymi casticemi, coz zpisobuje tzv. vlajkovou formu stromu — jednostranné
orientované vétve. Bezlesé enklavy patii k nejpozoruhodnéjSim botanickym mistim.
Zlutymi kvéty zde zaii violka sudetska. Celoroéni primérna teplota se pohybuje mezi

4a5°C.

Klec¢ovy — subalpinsky stupei nad 1200 m. n. m.

Tento vegetacni stupenl zaujima 9,3 % z celkové rozlohy KrkonoS. Zde se dochovaly
jedni znejcennéjSich ekosystému. Patifi sem kleCové porosty, oteviené prostiedi
pramenist’ a raSelinist. Drsné klimatické podminky, nizké teploty a opakované tani
a zamrzavani pudy vytvaieji unikatni krkonoSskou tundru. V této oblasti dominuji
traviny jako smilka tuhéd nebo ostfice. Podobn¢, jako na dalekém severu, se zde dafi

bortivce nebo brusince. Celoro¢ni teplota je 2—4 °C.

Alpinsky stupeii nad 1500 m. n. m.

Tento vegetacni stupent zaujima 0,7 % z celkové rozlohy Krkonos. Jedna se o alpinské
travniky a liSejnikovou tundru. Pouze pét nejvyssich krkonosskych hor se miiZze chlubit
pravym alpinskym stupném s velmi chudym rostlinnym spolec¢enstvem, jako napiiklad
vrba bylinna ¢i puklétka islandska. Vegetacni doba tu trva pouze tfi mésice v roce.

Celoro¢ni primérna teplota pod 2° C.
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Jednou z nejvice ohrozenou rostlinou v Krkonosich je hotec tolitovity, ktery je dokonce
chranén 1 zdkonem. Pro ochrance pfirody KRNAP je hotec tolitovity dokonce natolik

dilezity a vzacny, ze se tato rostlina nachazi v erbu tohoto narodniho parku.

Obrazek ¢. 8: Horec tolitovity (zesemen.cz)

Fauna je velmi ovliviiovdana nadmotskou vyskou, ¢lenitosti terénu a klimatickou
proménlivosti pohoti Krkonos. Glacialni relikty, které jsou poziistatky z doby ledove,
jsou v KrkonoSich velmi rozsifené. Ptikladem je naptiklad mékkys vrko¢ severni,
pavouk slid’ak ostronohy, a obratlovci jako jsou napiiklad kos horsky, kulik hnédy nebo
hrabo§ mokiadni. Naopak endemitii je zde velmi malo, napiiklad motyl hunatec
zlutopasy z druhli bezobratlych. Na slunnych loukach mizeme spatfit slunici se zmiji
obecnou, jestérky nebo slepySe. Dale vyr velky nebo jelen evropsky. V minulych letech
se zacali v Krkonosich objevovat i vlci obecni, ktefi zde v minulosti Zili a nyni se do

krajiny vraceji Krkonose (2020).

V posledni fadé je ze zvifeci fiSe za potiebi zminit tetfivka obecného. Tento zviteci
symbol Krkono$ je druhem ohroZenym a jednou z poslednich lokalit v Cesku, kde se

vyskytuje v hojnéj$im poctu, jsou pravé Krkonose. Jenze i odtud ohrozeny pték rapidné

mizi. V 90. letech jich zde zilo ptes 200 a v roce 2019 spadl pocet na 74. Na viné je
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predevsim lidska ¢innost a ubytek mist vhodnych pro jejich Zivot. V procesu je zvyseni

poctu tokanist, coz je velmi nezbytné. Ta poskytnou vzacnym ptakiim potiebny klid pro

jejich rozmnozovani a zivotni cyklus.

6.4.

Obrazek ¢. 9: Tetiivek obecny (budejovice.rozhlas.cz)

Socio-ekonomicka charakteristika

KrkonoSe, nejen vyznamna ptirodni oblast, ale i misto s bohatou historii osidleni.
Hlavnimi centry regionu by se daly oznaéit Trutnov, Vrchlabi, Spindleriiv Mlyn, Pec
pod Snézkou nebo Harrachov. Zbytek obyvatelstva je rozptylen v menSich méstech ¢i

vesnicich.

KrkonoSe byly v praveéku a stfedoveéku témét neosidlené, pokryté hustymi lesy, které
chranily Cechy pied invazemi. Prvni zminky o kolonizaci podhiii pochézeji z 12.
stoleti, kdy se zde usazovali Slované a pozd&i Némci, za duisledku lesnictvi
a zemé&d&lstvi, v blizkosti fek Upy a Labe, ¢imz vznikala mésta jako Hostinné a Trutnov.
Ve 14. stoleti, kdy Slezsko patiilo Koruné ceské, doslo k intenzivnimu kaceni lest
a zakladani pastvin. Rozvoj hornictvi v 16. stoleti vedl k devastaci lest, coz vyvrcholilo

zastavenim t€Zby v roce 1609.

Béhem tficetileté valky se lidé stahovali do hor a zakladali nové osady. V 17. stoleti se

rozvijelo budni hospodafstvi, chov dobytka a vyroba syrti. V 18. a 19. stoleti se stav
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lesti zhorsil a zacalo zalesnovani, pfiCemz doslo k nahrazeni pivodnich smrkii méné
odolnymi druhy. Na pfelomu 19. a 20. stoleti se KrkonoSe staly vyznamnym turistickym
centrem, pfi¢emz hospodaiskd staveni byla pretvofena na ubytovaci objekty pro

navstévniky.

Dnes jsou Krkonose stale velmi spjaty s turistikou. Region je k dispozici navstévnikiim
nejen v zimé pro potieby lyZovani, ale i v 1ét€ pro pési turistiku, cykloturistiku a dalsi
outdooroveé aktivity. Obyvatelé regionu se vénuji sluzbam spojenym s cestovnim
ruchem, jako je provozovani hoteld, turistickych bud nebo rekreacnich stredisek.

Lesnictvi a zemé&délstvi obyvatelim zistalo Stursa (2020).

Nejvetsimi vyzvami, se kterymi se KrkonoSskd mésta €1 vesnice potykaji, je odliv
mladych lidi do vétSich mést za praci a vzdélanim. Jako ptiklad miZzeme uvést Trutnov.
K roku 2016 tato brana do Krkonos, jak se méstu piezdiva, méla pies 30 tisic obyvatel.
CSU (2016) Dnes Cesky statisticky Gfad (2024) udava ¢islo o jeden tisic mensi, nez
tomu bylo pied 6 lety.
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7. Metodika vybéru lokalit k terénni vyuce

V této Casti prace jsou prezentovany vysledky vyzkumu, ktery zahrnoval obsahovou
analyzu ucebnic zemépisu pro stiedni Skoly, portalu mapy.cz, regiondlni literatury
Krkonos, geocachingu a turistického priivodce po Krkonosich. Na zakladé téchto analyz
a stanovenych kritérii byly identifikovany konkrétni lokality, které jsou vhodné pro
terénni vyuku. Pfi vytvareni struktury této kapitoly jsem také Cerpal inspiraci z praci
Hartmanové (2024) a Jezka (2024), jejichz ptistupy a myslenky mé velmi oslovily. Na
zéklad¢ jejich vyzkumt jsem se rozhodl propojit jejich teoretické ramce a aplikovat je

na konkrétni lokality.

Ve vSech analyzovanych Castech jsem vychazel pfedevs§im z turistické literatury, abych
zjistil, které lokality v KrkonoSich jsou nejvice navstévované. I kdyZ méam povédomi
o téchto oblastech, bylo cilem ziskat podloZené informace a na jejich zakladé vybrat
nejvhodnéjsi lokality pro terénni vyuku. Tento pfistup mi umoznil zohlednit nejen
turistickou atraktivitu, ale 1 dalsi faktory, které ¢ini tyto lokality vhodnymi pro vyukové

ucely.

Postupné byla provedena analyza ucebnice Zemépis cestovniho ruchu pro hotelové
a jiné stfedni Skoly od Holecka a kol. (2013), nasledné privodce Po Krkonosich od
Novakové a kol. (2003). Dale byly prozkoumany lokality na portalu mapy.cz a jako
posledni krok byla zhodnocena piitomnost geocachingu v danych lokalitach. Na zaveér

byla provedena analyza turistického privodce Krkonos od Novakové a kol. (2003).

Jako vysledné lokality jsem vybral ta mista, kterd se vyskytuji ve vSech pouzitych
zdrojich a literaturach, ¢imZ maji maximalni pocet vyskytt (5/5). Jedna se o Snézku,
Obii dal, Spindlerﬁv Mlyn, Pec pod Snézkou, Harrachov, Rokytnici nad Jizerou, jezera
Velky a Maly stav, pramen Labe, Mumlavsky vodopad, Pancavsky vodopad, Labsky
vodopad, Velkou Upu, Janské Lazné&, Cernou horu, Cernohorské raselinisté, Vitkovice,
Cerny dal, Mladé Buky, Jilemnici a Vrchlabi. S témito lokalitami jsem nasledné

pracoval a na zéklad¢ podrobné analyzy jsem vybral trasy vhodné pro vicedenni tlry.

Po zvaZeni vzdalenosti a vyznamu lokalit jsem navrhl trasu, kterd zahrnuje kli¢ova mista

vhodné pro terénni vyuku. Nékteré lokality jsem vyloucil kviili vzdalenosti nebo niZsi
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atraktivité pro vyuku. Trasa za¢ina v Janskych Léaznich, odkud pokra¢uje na Cernou
horu a Cernohorské raselinisté. Dale nasleduje Pec pod Snézkou, Obiim dolem na
Snézku. Poté vedeme trasu k Malému a Velkému stavu. Nasleduje zastdvka
a obcCerstveni na Lu¢ni boudé. Po krkonosské tundie k prameni Labe a Mumlavskému

vodopadu. Tura kon¢i v Harrachove.

Tato trasa propojuje vyznamné piirodni i historické lokality Krkono$ a nabizi prostor
pro vyuku o ekologii, geologii, hydrologii 1 historii. Kazd¢ misto je vhodné k diskusi

o specifickych ptirodnich jevech a poskytuje dostatek materidlu pro studium a diskusi.

I kdyz nékteré z téchto lokalit, jako KrkonoSska tundra nebo Luc¢ni bouda ziskaly
v analyze 4 body z 5, rozhodl jsem se je také zatradit. Tyto oblasti jsou nejen na trase,
ale 1 z turistického hlediska nesmirné dilezité. KrkonoSska tundra je unikatni a vysoce
ohroZzeny ekosystém, jehoz studium mize zdkim poskytnout cenné znalosti
o specifickych podminkach Zivota v horskych oblastech. Mimo to je tato tundra pod
ochranou, coz podtrhuje jeji vyjimecny vyznam pro ochranu ptirody. Lu¢ni bouda je
vyznamnym turistickym mistem a dilezitou zastdvkou na této trase. Turisté zde mohou
odpocivat, ubytovat se a obcerstvit. Je to tedy idealni lokalita pro planovani delSich tar.
Otéazkou ziistava, zda se pedagog témto lokalitim bude v ramci terénni vyuky vénovat
podrobné&ji, ¢ nikoliv. Mista jako Cerna hora a Obii dil neni tieba pedagogicky
podrobné&ji zpracovavat, 1 kdyz ziskaly hodnoceni 5/5. Byly zatazeny do trasy
piedevsim z diivodu jejich funkce jako prichozich bodi, nebot’ lezi na trase, kterou
jsem vytvoril. O kone¢né intenzité vénovani téchto lokalit rozhoduje pedagog, ktery
muze zvazit, zda je bude déle rozebirat, ¢i nikoliv. V této praci se témito misty

nebudeme zabyvat nijak dopodrobna.

Medek (2024) publikoval ¢lanek, ktery zdaraziuje, ze idedlni pocet témat, které cloveék
jesté dokaze vnimat, se pohybuje mezi 5 a 9. Pii vétSim poctu témat by uz mohlo dojit
k jejich splyvani. Na zéklad¢ tohoto zjiSténi jsem se rozhodl vybrat 9 témat. I ptesto, Ze
analyza odhalila vice zajimavych lokalit, byl jsem nucen vybér omezit na tuto konkrétni

mnozinu.
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Obsahovia analyza ucebnic

Jak jiz bylo zminéno vySe, v této ¢asti jsem analyzoval u¢ebnici Zemépis cestovniho
ruchu pro hotelové a jiné stiedni Skoly od Holecka a kol. (2013). Tato ucebnice ma
samostatnou kapitolu Krkonose a Podkrkonosi, tudiz analyza byla z tohoto divodu

zjednodusena.

Na pocatku kapitoly se hovoii o poloze Krkono§ a geomorfologickych podminkach.
Ttetihorni a ¢tvrtohorni procesy formovaly Labské a Kotelni jamy, Obii dil a dalsi
mistni Gtvary. Mezi stopy zalednéni patfi Snézné jamy a ledovcova jezera Velky a Maly
Stav na polské strané¢ KrkonoS. Kromé toho je tfeba zminit 1 Nejvyssi hory Krkono$
a Ceska, konkrétné Snézku a Studni¢ni horu. Nasleduje povidani o podnebi Krkonos,
kde se znovu zminuje Snézka v souvislosti se srdzkami a snéhovou pokryvkou. Je zde
uvedena 1 Labské bouda, kde snéhova pokryvka dosahuje klidn€ i dvou metru. Co se
tyée vodstva, zmifiuji se prameny Labe a Upy. Labe prameni na Labské louce a jeho
voda spadéd labskym vodopadem u Labské boudy do Labského dolu. Dale je zde
zminéno Upské ragelinisté spolu s Krakono$ovou zahradkou a Panéavskym vodopadem.
Kapitola se také zamétuje na osidleni a hlavni centra Krkonos, pfic¢emz hlavni pozornost
je vénovéana nejveétSim horskym strediskiim. Na zapadé je to sklaisky Harrachov
s Mumlavskymi vodopady a Certovou horou, kde se nachazi i mamuti mustek,
a nedaleka Rokytnice nad Jizerou. V jadru Krkonos je to Spindleriv Mlyn s osadami
Svaty Petr a Bedfichov. Dal$im vyznamnym stfediskem je Pec pod Snézkou spolu
s Velkou Upou, jejichZ historie saha az do 16. stoleti, kdy zde probihala t&Zba rud
v Obiim dole. Mezi dal$imi stfedisky se nachazi Janské Laznég, znamé pro své teplé
mineralni prameny, a v blizkosti lezici Cerna hora s pi¥irodni rezervaci Cernohorské
raSeliniSté. Déle jsou zminéna mésta Jilemnice a Vrchlabi, kde sidli KRNAP, a mensi

obce jako Mladé Buky, Vitkovice nebo Cerny dl.
Obsahova analyza regionalni literatury

V regionalni literatufe Krkonos, konkrétné v dile KrkonoSe znamé i nezndmé, jsou
uvedeny kli¢ové ptirodni, historické a kulturni lokality, které tvoii bohatstvi této horské
oblasti. Mezi nejvyssi hory Krkono§ patii Kotel a Lu¢ni hora, které jsou nejen
vyznamnymi vrcholy Krkonos, ale i jednémi z nejvyssich vrcholt celé CR. Kotel je

znamy svou panoramatickou vyhlidkou a charakteristickym vzhledem, zatimco Lu¢ni
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hora je druhou nejvyssi horou Krkonos$ a jeji vrchol je pokryt rozsahlymi horskymi
loukami. V oblasti Krkonos se nachézi i unikatni Krkonosska tundra, ktera predstavuje
kiehky ekosystém vysokohorskych oblasti, jenz je chranén kvili své vzéacnosti

a citlivosti na zmény prostiedi.

V oblasti vodnich Gtvart jsou vyznamnymi misty Hut'sky vodopad a Upské raselinisté.
Hut’sky vodopad je malebny vodni Gtvar na Hut'ském potoce, oblibeny mezi turisty pro
svou krasu a dostupnost. Upské raseliniité, naopak, piedstavuje jednu
z nejvyznamnéjSich pfirodnich lokalit v KrkonoSich, kterd je domovem mnoha
vzacnych rostlinnych a Zivoc¢isnych druhd, a je vyznamna svou ekologickou hodnotou.
Mezi dalsi zajimavé pfirodni utvary patfi Kozi hibety, které jsou charakteristické
horskymi vrcholy a skalnatymi ttvary, jez nabizeji nadherné vyhledy na okolni krajinu,
a Harrachovy kameny, které jsou znamé svou krasnou ptirodni scenérii a historickym
vyznamem spojenym s hrabétem Harrachovym. Dvorsky les je rozsahly lesni komplex,

ktery je oblibeny mezi turisty 1 odborniky diky své rozmanité fauné a flore.

V oblasti historickych a kulturnich pamatek se mezi dilezité lokality fadi Kostel svatého
Petra a Pavla v Horni Malé Upg, ktery je vyznamnou historickou stavbou, a Luéni
bouda, ktera patfi mezi nejstar§i a nejnavstévovangjsi horské boudy v Krkonosich.
Dalsimi vyznamnymi misty jsou Paseky nad Jizerou, malebna horska osada znama svou
poklidnou atmosférou, a Zlat¢ navrsi, historické misto spojené s tézbou zlata

v minulosti.

Kromé toho je zde zminéna Mohyla Hance a Vrbaty, pamatnik vénovany dvéma
horolezctm, ktefi zahynuli pfi tragické nehod€ na SnéZce, a Hori Misecky, horska oblast
s vybornymi podminkami pro zimni 1 letni turistiku. Sklenarovické udoli je piirodni
rezervace znama svou krasnou krajinou a bohatym ekosystémem, zatimco Mala Upa je
malebnd horsk4 vesnice, kterd se nachazi v blizkosti polské hranice a je oblibenym

turistickym mistem.
Obsahova analyza portalu mapy.cz

Touto analyzou zaciné ¢ast, ve které jsem jiz na zakladé predchozich analyz ovétoval,

zda vSechny zminéné lokality jsou zahrnuty na portdlu mapy.cz, coZ je vyznamny
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nastroj pro zjisténi dostupnosti danych mist a jejich navstévnosti. VSechny analyzované
lokality se skutecné nachdzely na tomto portalu, coz potvrzuje jejich popularitu
a pristupnost pro turisty. Nicméné¢, k témto zakladnim lokalitdm jsem ptidal i nékolik
dalSich mist, kterd jsou z hlediska ptirodniho bohatstvi a ekologického vyznamu rovnéz

relevantni pro zhodnoceni potencialu krajiny pro terénni vyuku.

Lokality PP Slunecni stran a PP Anenské tidoli jsou na mapach dobte oznaceny a snadno
pristupné. Slunecni stran je v oblasti s vyjimecnymi vyhledy, coz ji ¢ini atraktivni pro
turisty. Je dobie znacend, coZ usnadiiuje jeji orientaci a planovani vyletu. Anenské udoli,
znamée krasovymi jevy a vodnimi toky, je rovnéz dobfe vyznaceno na mapach. Turisté
zde mohou vyuZit znacené stezky, které vedou pfirodnimi izemimi, a poznat geologické

procesy, které tuto oblast formovaly.

Pta¢i kameny jsou také snadno dohledatelné na mapach a jsou soucasti hlavnich
turistickych tras. Tato skalnatd oblast je znamé geologickymi formacemi a vyhledy,
pricemz je dobfe pristupna diky znacenym stezkam. VSechny tii lokality jsou na mapach

piehledné oznacen€, coz usnadiuje jejich nalezeni a zajiStuje vysokou navstévnost.

Obsahova analyza portalu geocaching

Pti obsahové analyze portalu geocaching jsem se predevSim zaméfil na ovéieni
dostupnosti vSech lokalit zminénych v predchozich zdrojich. Bylo pro mé klicové, aby
tyto lokality byly zaznamenany na portalu geocaching, protoze ptitomnost geocache na
daném misté je indikdtorem jeho popularity a pfitazlivosti pro S$irSi vefejnost.
Geocaching totiZ nejen podporuje navstévnost danych lokalit, ale také svédci o jejich

atraktivité pro turisty, ktefi se zajimaji o aktivni zpiisob objevovani krajiny.

Tento aspekt je dillezity, protoze lokalizace na geocachingovych platformach byva
spojena s vysoce frekventovanymi a znamymi misty, coz zajistuje vysokou navstévnost
a tim 1 vétsi potencidl pro vyuziti téchto lokalit pro terénni vyuku. Geocaching tedy
ptidava dalsi vrstvu k hodnocenti turistickych a pfirodnich hodnot téchto mist, a zdroven

potvrzuje jejich relevanci pro zajemce o ptirodu, historii a outdoorové aktivity.
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Obsahova analyza turistického priivodce

Posledni zkoumanou literaturou byl turisticky privodce Krkonos od Novakové a kol.
(2003), ktery se zaméfuje na nejzajimavejsi a nejvice navstévované turistické lokality
v Krkonosich. V této fazi jsem jiz zadné nové lokality neptidaval, nebot’ vybér dalSich
mist by si vyzadal zna¢né asové naroky. Misto toho jsem se soustiedil na ovéteni shody
mezi lokalitami, které byly analyzovany z ptfedchozich Ctyt riznych zdroji. VéEtSina
znich se v tomto priivodci opravdu shodovala. Presto mé piekvapilo, Ze pii popisu
Horni Malé Upy jsem nenalezl zminku o Kostelu svatého Petra a Pavla, ani o osadé

Bedfichov, ktera je soudasti Spindlerova Mlynu.

Regionalni Turisticky
Lokalita Ucebnice zemépisu literatura mapy.cz | geocaching priivodce
Snézka X X X X X
Labsky dul X X X X
Obii dal X X X X X
Dul Bilého Labe X X
Spindlerav Mlyn X X X X X
Pec pod Snézkou X X X X X
Harrachov X X X X X
Rokytnice nad Jizerou X X X X X
Kotel X X X
Kotelni jdma X X X
Lucni hora X X X
Studni¢ni hora X X X X
Labska jama X X X X
Snézna jama X X X
Velky a Maly stav X X X X X
Pramen Labe X X X X X
Pramen Upy X X X X
Mumlavsky vodopad X X X X X
Pancavské vodopady X X X X X
Labsky vodopad X X X X X
Velka Upa X X X X X
Janské Lazng X X X X X
Cerna hora X X X X X
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Regionalni Turisticky
Lokalita Ucebnice zemépisu literatura mapy.cz | geocaching priivodce
Cernohorské ragelinisté X X X X X
Vitkovice X X X X X
Cerny dul X X X X X
Mladé buky X X X X X
Krkonosska tundra X X X X
Hut’sky vodopad X X X
Kozi hibety X X X
Dvorsky les X X X
Kostel svatého Petra a
Pavla Horni Mala Upa X X
PP Sluneéni stran X X
PP Sklennarovické udoli X X X
PP Anenské udoli X X
Jilemnice X X X X X
Vrchlabi X X X X X
Mala Upa X X X X
Upské raselini§té X X X
Lucéni bouda X X X X
Paseky nad Jizerou X X X X
Zlaté navrsi X X X
Harrachovy kameny X X X X
Mohyla Hance a Vrbaty X X X X
Horni Misecky X X X
Ptaci kameny X X X
Labska bouda X X X X X
KrakonoSova zahradka X X X X
Labska louka X X X
Certova hora X X X X
Osada svaty Petr X X X X
Osada Bedrichov X X X
Mamuti mistky X X X X

Tabulka €. 3: Vysledky analyzovanych krkonosskych lokalit
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7.1.

U vSech lokalit, které jsem zkoumal, jsem se pifesvédCil, Ze patii mezi
nejnavstévovangjsi mista Krkonos, coz potvrzuje jejich vyznam pro turismus a potencial
pro terénni vyuku. Tyto lokality jsou idedlni pro prohloubeni znalosti o pfirodnich
a kulturnich aspektech Krkonos, a to nejen pro turisty, ale i pro studenty a ucitele. Diiraz
na navstévnost téchto mist zaroven ukazuje, ze jsou dobie pfistupnd a nabizi
dostatecnou infrastrukturu pro realizaci terénnich aktivit. Tento vybér lokalit tak nejen
odrazi aktualni turistickou poptavku, ale také poskytuje solidni zéklad pro planovani
a realizaci vyuky v terénu, kterd mize studentiim nabidnout komplexni pohled na tuto

unikatni horskou oblast.

Téma Ochrana ptirody

Interpretace | KrkonoSskd oblast, véetné¢ KrkonoSského narodniho parku, je
cenné a ohrozené uzemi, jehoZ ochrana je nezbytna pro zachovani
unikatnich ekosystémii. Krajina, ktera byla utvéafena pfirodnimi
procesy a lidskou ¢innosti, je domovem mnoha vzacnych druht, jez
jsou citlivé na jakékoliv zmény v prostiedi. Ochrana pied vlivy
turismu a klimatickymi zménami je kliCova, stejné¢ jako
respektovani historickych souvislosti, které¢ formovaly jeji

charakter a stabilitu.

Tabulka €. 4: Interpretace na téma Ochrana pfirody Krkono$

Janské Lazné

Janské Lazné se nachazeji v Kralovéhradeckém kraji, v okrese Trutnov, na jiznim svahu
Krkonog, na upati Cerné hory (1 299 m n. m.) v Krkono$ském narodnim parku. Lezi
v horském tidoli feky Upy, v nadmoiské vysce od 519 do 670 m n. m. Klimatické
podminky jsou podhorské, v 1ét¢ mirné, v zimé drsnéjsi. Ovzdusi je cisté, typu

klimatickych 1azni.

Historie Janskych Lazni saha az do roku 1006, kdy byl objeven 1é¢ivy pramen. Prvni
vyuziti termalni vody se datuje do 14. stoleti. V prib&hu 17. a 18. stoleti se Janské Lazné
postupné rozvijely jako lazenské misto, pficemz vyznamné modernizace probéhly v 19.
a 20. stoleti. Dnes jsou Janské Lazn€ znamé svymi modernimi lazeniskymi zafizenimi

a vyznamem pro 1é¢bu riznych zdravotnich problémi.
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Cerna hora (1 299 m n. m.) je jednim z hlavnich turistickych cila v okoli Janskych Lazni.
Lanovkou se Ize dopravit na vrchol, ktery je vychozim bodem pro letni i zimni turistiku
v Krkono$ském narodnim parku. Nabizi nadherné vyhledy a moznosti pro pési tary

i lyzovani.

Nabidka kulturnich pofadii pofadanych ldznémi je po cely rok velmi pestrd. Béhem
sezony jsou poradany promenddni koncerty pfed Kolonddou. Lazeiniska knihovna je
umisténa v kulturnim sale a je pro pacienty bezplatna. Oteviena byla 1 prvni Krkonos$ska
cyklisticka naucné stezka, dlouha 16 km. Lyzaisky areal Cerna Hora — Janské Lazné

prochazi dynamickym rozvojem a patii mezi nejlepsi zimni stfediska v Ceské republice.

Prameny janskolazeniské termalni vody se nachazeji v nadmotské vysce 615 m. Voda
se jiméa ze dvou vrtd Janova a Cerného pramene, které se nachazeji v hloubce 50 m pod
budovou lécebny Lazenisky dim. Lécebné procedury zahrnuji vodolécbu, koupele,
masaze, fyzikalni terapii, svételnou terapii, termoterapii, kineziterapii, reflexni 1écbu
a dalsi procedury. Kajlik (2007) Krajinna interpretace této lokality je v podobé& shrnujici

generalizace uvedena v tabulce €. 5.

Téma Relaxace a 1écba v Janskych Laznich

Interpretace | Janské Lazné jsou vyznamné lazeiiské mésto v Krkonosich, znamé
svymi lé¢ivymi prameny a modernimi lazeniskymi zatizenimi. Nabizeji
bohaté moznosti pro turistiku, lyZovani a kulturni aktivity. Diky Cistému

ovzdusi a krasné ptirodé¢ jsou idealnim mistem pro relaxaci a 1écbu.

Tabulka ¢. 5: Interpretace Janskych Lazni

Diskuze na zavér: Jaké problémy mohou byt spojeny s rozvojem lazeinistvi a

cestovniho ruchu v Janskych Laznich?
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7.2.

Obrazek ¢. 10: Poloha Janskych Lazni (mapy.cz)

Cernohorské raselinisté

Toto misto jsem zvolil z dlivodu jeho vyznamu pro studium raselinist, ktera predstavuji
ekosystémy s unikatnim druhovym slozenim. Raselinisté jsou vysoce citliva a jejich
ochrana je nezbytna, zejména vzhledem k hrozbam, které ptedstavuji lidské ¢innosti
a klimatické zmény. Hlavnim tématem by méla byt podrobna charakteristika téchto

ekosystému a jejich ekologicky vyznam.

Cernohorské raselinisté se rozklada na plose 72,04 hektarti a predstavuje nejvétsi
vrchovistni a nejstarsi raselinisté lesniho typu na uzemi KrkonoSského narodniho parku.
Nachézi se v sedle mezi Cernou horou a Svétlou horou u Janskych Lazni. Raselini§tém
také vede nejstarSi naucnd stezka na tomto Uzemi dlouha 3,5 km zacinaji u stanice

lanovky a kon¢i u Pardubickych bud Novéakova a kol. (2003).

Raselina je pfirodni material vznikajici procesem zvanym raselinéni, ktery zahrnuje
kvaSeni a hniti. Aby se latka mohla povazovat za raselinu, musi obsahovat vice nez 50
% spalitelnych latek v susiné. RaSelinéni probiha v raselinistich, kde je vysoky obsah

vody a absence vzduchu. Tato voda miize pochézet bud’ ze srazek, nebo z podzemnich
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zdrojti. Raselinist¢ jsou oblasti, kde se hromadi organicka hmota, ktera tvofi rizné
vrstvy. Raselinist¢ se klasifikuji na zaklad¢ rtznych faktord, jako jsou nadmoiska
vyska, poloha v terénu (naptiklad sedlo, ibo¢i nebo nadhorni plosina), izivnost prostiedi
(schopnost prostfedi uzivit organismy), pivodni rostlinny material, pH a zdroj vody. Na
zaklad¢ téchto kritérii rozliSujeme vrchovistni raselinis$té, ptrechodova raSelinisté

a slatinisté (Posta 2005).

Roste zde mnoho vzacnych rostlin. Mezi né patii naptiklad kyhanka sivolista, blatnice
bahenni, suchopyr tzkolisty ¢i klikva zoravina. Na n¢kolika mistech se vytvofil mrtvy
les. Tento termin oznacuje oblasti v KrkonoSich, kde lesy byly vazné€ poskozeny vlivy
jako znecisténi, kyselé desté a napadeni klirovcem. Tyto faktory vedou k thynu velkého

mnozstvi stromi, coz vytvari krajinu plnou mrtvych nebo umirajicich stromt David

a Soukup (2019).

Na ptikladu raSelini$t€¢ 1ze ukazat nejen samotny ekosystém a jeho fungovani, ale
1 nezbytnost ochrany pfirody a dopady nevhodnych lidskych zéasahii do krajiny.
Informace o raSelinisti lze také zjistit na Sesti stanovistich vybavenych informacnimi
panely v rdmci naucné stezky. Krajinna interpretace této lokality je v podob¢ shrnujici

generalizace uvedena v tabulce €. 6.

Téma Charakteristika unikatniho ekosystému s vegetaci, véetné vzacnych

druht.

Interpretace | Cernohorské raelini§té je jednim z nejvyznamnéjsich ekosystémt
Krkono$. Tyto unikdtni ekosystémy s trvalym zamokienim a
specifickym druhovym sloZzenim jsou klicové pro cisténi vody a
ukladéani uhliku, coZ pomaha regulovat klima. Ochrana raSelinist’ je

nezbytna kvili jejich citlivosti na lidské ¢innosti a klimatické zmény.

Tabulka ¢. 6: Interpretace Cernohorského raselinisté

Diskuze na zavér: Pro€ je dulezité chranit raseliniSté a jaké ekologické funkce plni?
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Obrazek ¢. 11: Poloha €ernohorského raselinisté (mapy.cz)

Pec pod Snézkou

Pec pod Snézkou je mésto v okrese Trutnov, Kralovéhradecky kraj, nachéazejici se na
severovychodé Cech. Lezi podél feky Upy a Zeleného potoka a v souasnosti ma 731
obyvatel. Mésto je vyznamnym horskym stiediskem, které 1laka navstévniky jak v zimé,
tak v 1ét€. Je znama predevsim jako centrum zimnich sportt, v€etné lyZovani, a to diky
lyzaiskému aredlu, ktery je souéasti nejvétsiho lyzatského resortu v Cesku, Skiresortu
Cerné hora — Pec. V katastralnim tuzemi Pece pod Snézkou se nachazi také nejvyssi hora
Ceské republiky, Snézka, dale Studni¢ni hora a Luéni hora. Ve mésté sidli Sprava

Krkonosského narodniho parku a Horska sluzba Zelenkova (2017).

Soucasny ndzev a struktura mésta maji dlouhou historii. Pec pod SnéZkou byla oficidlné
prohlasena méstem 1. ledna 1987. Dnes se obec sklada ze dvou hlavnich ¢asti — Pece
pod Snézkou a Velké Upy. Velka Upa se déle déli na dvé ¢asti, Velkou Upu I a Velkou

Upu 11, pfi¢emz hranici mezi nimi je tok feky Upy.

Uzemi dnesni obce bylo pravdépodobné osidlovano jiz v 15. stoleti horniky
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a prospektory, ktefi se vydavali proti proudu feky Upy z nizsich a jiZ osidlenych oblasti.
Velka Upa byla pravdépodobné nejstarsi osidlenou &asti, zatimco Pec pod Snézkoubyla
osidlena o néco pozdéji. Prvni pisemné zminky o hornické ¢innosti pochéazeji z roku

1534, kdy se zde t¢zila zelezna, arsenova a médéna ruda Atic (2004).

Po prvni svétové valce se Pec pod Snézkou stala oblibenym turistickym stfediskem,
pricemz puvodni hornickd osada se postupné promeénila v jedno z vyznamnych center
cestovniho ruchu. Kli¢ovym momentem pro rozvoj mésta byla vystavba lanové drahy
z Pece pod Snézkou na RizZovou horu a Snézku v letech 1948-1950 a nasledné

vybudovani lyzatskych vlek a sjezdovych trati Atic (2004).

Diilezité je také zminit, Ze Pec byla pavodné soucasti Sudet, kde Zilo pfevazné némecké
obyvatelstvo. Po druhé svétové valce byli Némci nuceni z této oblasti odejit a pocet
obyvatel se dramaticky snizil. Postupem ¢asu do Pece zacali pfichazet ¢esti obyvatelé,
kdy pocet rapidné rostl a stabilizoval se zhruba na dne$nich 700 obyvatel. A jak jiz bylo
zminéno vyse, s rozvojem turistiky a lyzatskych stiedisek se Pec zaCala proménovat
v rekreacni centrum, coz ptispélo k dalsimu nartistu po¢tu obyvatel a zméné¢ charakteru

obce.

V terénni vyuce o historii a osidleni Pece pod Snézkou by bylo idealni provést zaky
meéstem, kde se kradsné ukazuje pirechod mezi historickymi a modernimi ¢astmi. Zacit
napfiklad v historickém centru, kde by bylo dobré ukézat tradicni krkonosskou
architekturu a pozistatky po hornickém a zeméd¢€lském osidleni. Pak se piesunout do
nov¢jSich ¢asti mésta, kde je patrny vliv turismu a rozvoje lyzaiskych stredisek,
a diskutovat s zdky o tom, jak valka a odsun Némcl zménily demografické pomeéry
a vzhled mésta. Celkové to zaklim pomulze pochopit, jak se krajina a osidleni vyvijely
v zavislosti na historickych zménach a jak soucasny rozvoj Pece pod SnéZkou vychazi
z jeji minulosti. Krajinna interpretace této lokality je v podobé shrnujici generalizace

uvedena v tabulce ¢. 7.
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Téma

Historie a osidleni

Interpretace

Historie osidleni Pece pod Snézkou a jeji proména z hornické vesnice
na turistické centrum nabizi ptiklad toho, jak se vztah mezi ¢lovékem

a krajinou vyvijel v prubéhu staleti.

Tabulka ¢. 7: Interpretace Pece pod Snézkou

Diskuze na zavér: Jak mohou turist¢ a mistni obyvatelé spolupracovat na ochran¢

ptirody?
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Snézka

Snézku jiz n

Obrazek ¢.: 12: Poloha Pece pod Snézkou (mapy.cz)

eni za potiebi nijak dlouze pfedstavovat, k tomu slouzi kapitola

Geograficka charakteristika Krkonos. Je to tedy ve zkratce nejvyssi hora Ceska a fadi

se mezi nejnavstévovangjsi ptirodni ikazy u nas.

Je vSeobecné
charakteristika

naméfena nejv

znamo, ze Snézka se fadi kceskym gigantim s nékolika nej
mi. Primérné ro¢ni teplota se pohybuje kolem 0,2° C. Také zde byla

¢t8i rychlost vétru, kterd ¢ini 223 km/h — €esky rekord. Primérny ro¢ni

uhrn srazek presahuje 1000 mm a fadi se k nejdestivéjsim mistim v Cesku. Prvni snih

se zde zaCina objevovat uz na pielomu mésice zafi/fijen a posledni vétsinou v kvétnu
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Mach (2011).

Snézka je podle zastupcti Spravy KRNAP unikatni v ramci stiedoevropského horského
prostoru. Ma tvar trojbokého jehlanu, ktery se vyrazné ty¢i nad krkonosskymi hiebeny
a volné se vypina do atmosféry, coz je v tomto regionu vzacny jev. I ptes svou relativné
nizkou nadmoiskou vysku méa Snézka klimatické podminky, které jsou typické pro
arktické a velehorské oblasti, a jeji pocasi Casto neodpovida béznému razu pocasi

v Krkonosich.

Takovy typ hory odbornici oznacuji jako karling, nebo podle zndmé alpské hory jako
Matterhorn. Drsné klima na SnéZce umozZiuje existenci druhi, které jinde v Cesku

nenajdeme, a které jsou obvykle charakteristické pro severn¢jsi oblasti.

Na Snézce rostou vzacné rostliny typické pro severskou tundru a alpinské travniky.
Mezi né€ patii naptiklad rozrazil chudobkovity, prvosneka nejmensi nebo jestiabnik
seversky. Ze zvifeci fiSe zde najdeme kulika hnédého, hunatce Zzlutopasného

krkonosského, stievlicka rezavého nebo slid’dka ostnonohého Kocianova a kol. (2015).

Krajinna interpretace této lokality je v podobé¢ shrnujici generalizace uvedena v tabulce

¢. 8.

Téma Klimatické podminky Snézky a jejich vliv na krajinny charakter této

hory

Interpretace | Snézka piedstavuje priklad krajiny, kterd je formovana extrémnim
horskym klimatem, kde se stfetdvaji riizné klimatické vlivy, coz mé

zasadni dopad na to, jak krajina vypadd a jaké zivé organismy ji

obyvaji.

Tabulka €. 8: Intepretace Snézky

Diskuze na zavér: Pro¢ je Snézka pro naSi zemi tak dilezita? Jaky ma vyznam pro

vvvvvv
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Obrazek ¢. 13: Poloha Snézky (mapy.cz)

7.5. Maly a Velky Staw

Maly Staw a Velky Staw jsou horska jezera ledovcového ptivodu, ktera jsou hrazena
morénou. Ob¢ jezera se nachdzeji na polské strané Krkonos$ pod Cestou ¢esko-polského
pratelstvi. Maly Staw ma délku 241 m, Sifku 166 m a maximalni hloubku 7 m. Sténa
karu je vysoka 170 m a morénova hraz dosahuje vysky az 60 m, pfiCemz je tvorena
zulovymi balvany. Z jezera vytéka potok Lomnica a na jeho biezich stoji jedna
z nejstarSich a nejkrasnéjSich krkonosskych bud — Samotnia. Velky Staw je delsi, méfi
551 m, ma Sitku 172 m, severni sténa je vysokd ptiblizn€¢ 180 m a morénova hraz
dosahuje vysky 30 m. Nejvétsi hloubka tohoto jezera je 28 m, pficemz dno je tvoreno
zulovymi balvany a zvétralymi horninami. Na jeho dné roste vzacna Sidlatka jezerni.

Ani u jednoho z jezer teplota vody v 1ét¢ neptesahuje 14 °C Novakova a kol. (2003).

V Polsku se nachazeji ledovcova jezera, protoze dna ledovcovych tdoli na ceské strané
Krkono$ nejsou dostatecné zahloubend, coz brani vytvoreni téchto jezer. Ledovcova
eroze na Ceské stran¢ Krkono§ nedosdhla dostatecné hloubky, aby mohla vzniknout
typické jezera, jakéd najdeme v polské ¢asti hor. Vyjimkou je pouze Mechové jezirko,

které se skryva v udoli Kotelského potoka. Tento maly vodni utvar je siln€ zarostly
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mechorosty a jeho vzhled se lisi od typickych ledovcovych jezer, ktera jsou bézna na
polské stran¢. Palenikova (2009) Krajinnd interpretace této lokality je v podobé

shrnujici generalizace uvedena v tabulce €. 9.

Téma Ledovcova jezera Krkonos

Interpretace | Polska ¢ast Krkonos mé dvé ledovcova jezera, ktera vznikla diky
zahloubeni ledovcovych udoli, zatimco na ¢eské stran¢ jsou jezera
vzacnd, s vyjimkou Mechového jezirka, coz ukazuje na rozdilné

geologické podminky obou stran hor.

Tabulka €. 9: Interpretace Velkého a Malého Stawu
Diskuze na zavér: M¢ly by byt ledovcova jezera vice zptistupnéna turistiim, nebo je

lepsi zachovat jejich ptirodni charakter a omezeny piistup?
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Obrazek ¢. 14: Poloha Velkého (1) a Malého stavu (2) (mapy.cz)
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7.6. Naucna stezka Krkonosskou tundrou

Tundra je suchozemsky biom, ktery pokryva ptiblizné 2,3 % rozlohy sousi (témét 10
mil. km?). P¥irodni podminky v tundfe jsou pfedev§im chladné a jsou krajné nepiiznivé

pro rust stromovitych dievin. Je proto dlouhodob¢ bezlesou krajinou.

V geografickém rozsifeni je tundra rozeseta v polarnich oblastech, kde je oznaCovana
jako polarni tundra. Na severni polokouli (arkticka tundra) se rozprostira prevazné na
uzemi Severni Ameriky, severni Eurasie véetné Gronska a Islandu. Na jiZni polokouli
pokryvéa polarni tundra malé nezalednéné plochy ostrovii Subantarktidy. Obdobou
polarni tundry je alpinska tundra. Tam, kde se oba typy tunder prolinaji, hovotime o tzv.
arkto-alpinské tundie. K té patii 1 krkono$ska tundra, biom na nejvyssich hiebenech a
vrcholech Krkonos. Tento ekosystém je mimofadné kiehky a zranitelny vici lidské

¢innosti, kterd jej ovliviiuje jiz po nékolik stoleti.

V celé sttedni Evropé je to unikatni prostiedi. Na Ceské a polské stran¢ pokryva
dohromady pouhych 47 km? nad alpinskou hranici lesa (7,4 % rozlohy Krkonos.
Zahrnuje ledovcové kary, alpinské travniky a raSelinist€ na nahornich ploSinach

i mrazem a vétrem formované nejvyssi vrcholy Stursa (2015).

Hlavni pfic¢iny, které ohrozuji krkonosskou tundru, souvisi nejvice s témi
antropogennimi. Nejveétsi potize piredstavuje budovani rozsahlych siti cest, které
zptistupnily nejcennéjsi Casti tzemi. To vede k naruSeni pfirozenych ekosystému
a Sifeni invaznich druhii. Dal§im negativnim faktorem bylo pouZzivani alkalického
kameniva pfi opravovanich cest v 70. a 80. letech 20 stoleti. KrkonoSské tundra je
znacn¢ zatézovana vysokou navstévnosti turistl, zejména v letnich mésicich, kdy jejimi
trasami projde az milion lidi ro¢né. Tato vysoka névstévnost vede ke ztraté¢ druhové

bohatosti a ruseni klidu zvitat Kocianova a spol. (2015).

V Krkonosich byly borovice klece (kosodieviny) uméle vysazeny v letech 1879—-1992
s cilem zalesnit poSkozené oblasti. Ukazaly se vSak jako problematické. V 70. a 80.
letech doslo k omezeni vysadeb a v 90. letech byly zastaveny. Vyzkumy potvrdily, Ze
tyto porosty negativné ovlivituji tundru, zmensuji oteviené plochy a poskozuji mistni

faunu a fléru Materna a kol. (2023).
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Krkonosskd tundra celi mnoha vyzvam, které jsou zplsobeny antropogennimi
¢innostmi a klimatickymi zménami. Je proto nezbytné pfistupovat k jeji ochrané

prostfednictvim integrovanych ptistupt a dlouhodobych strategii.

Tato naucna stezka provede studenty po hiebeni KrkonoS. Na stezce stoji pét
informacnich paneld, kde se studenti mimo jiné dozvi, jaké vladne klima této pusting,
doctou se 1 mimo jiné o historii osidlovani Krkono$ nebo o lidech, pro které se hory
staly osudnymi. Cilem této aktivity je pfedat studentim zakladni charakteristiku,
identifikovat hlavni faktory soucasnych zmén a ukdzat moZnosti, jak proti nim
v budoucnu efektivné bojovat. Krajinna interpretace této lokality je v podobé¢ shrnujici

generalizace uvedena v tabulce €. 10.

Téma Charakteristika a vyznam tundry

Interpretace | KrkonoSska tundra je ohrozeny ekosystém, ktery celi hrozbam
klimatickych zmén a lidské Cinnosti. Je domovem vzacnych rostlin a
zivocichi, pfizpisobenych extrémnim podminkdm. Je nezbytné ji
chranit a chapat jeji kifehkost, protoze jeji obnova je velmi pomala.

Ochrana tundry vyZaduje dlouhodobé usili a védomi o jejich

potiebach.

Tabulka €. 10: Interpretace naucné stezky Krkonosskou tundrou

Diskuze na zéavér: Jaky je vyznam naucnych stezek pro ochranu pfirody?
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Obrazek ¢. 15: Trasa naucné stezky krkonosskou tundrou (mapy.cz)

7.7. Pramen Labe
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Pramen Labe se nachéazi v nadmotské vysce 1386,3 m n. m. na hiebenech zapadnich

Krkonos, v centru ndhorni planiny na Labské louce. V jeho blizkosti jsou umistény erby

26 vétsich mést, ktera lezi podél evropského veletoku Labe Stursa (1977).

Labe ma od pramene az k Gsti do Severniho mote délku 1062 km, pfi¢emz 368 km z této

vzdalenosti protéka Ceskou republikou. Plocha povodi feky dosahuje témét 150 000

km?, coz ji fadi mezi tii nejveétsi a nejdelsi feky stfedni Evropy, hned po Dunaji a Rynu

Stursa (2009).

Ekologicky je pramen Labe a celé jeji povodi klicové pro udrzeni stability ekosystému

v Krkonosich i1 na dalSich tizemich, kterymi feka protéka. Voda z pramene napdji celé

povodi, coz zahrnuje nejen hlavni tok Labe, ale 1 desitky jeho pfitokli a menSich ficek,

které spolecné vytvareji rozsdhlou sit’ vodnich cest. Tato sit’ méa z4sadni vliv na mistni

krajinu a jeji biodiverzitu, nebot' poskytuje vodu pro Sirokou S$kalu rostlinnych

a zivo¢isnych druhti. Reka Labe a jeji pfitoky tvoii diileZity habitat pro mnoho druhti

ryb, ptdkl, hmyzu a dalSich organisml. V oblasti Krkonos, kde pramen Labe lezi,
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najdeme unikatni horskou floru a faunu, ktera je tésné spjata s dostupnosti vody a jejimi

ekologickymi cykly.

Krajina kolem pramene Labe a jeho prvotni tok je soucasti Krkonosského narodniho
parku, coz znamena, Ze je chranéna jako vyznamna ptfirodni oblast. Pramen samotny,
obklopeny horskymi loukami a lesy, je soucasti jedine¢ného ekosystému, ktery nejen ze
zajistuje vodni bilanci celé oblasti, ale i pomaha udrzovat stabilni klimatické podminky
pro rostlinné a zivocisné druhy, které tuto oblast obyvaji. Voda z Labe také ovliviiuje
slozeni mistnich moktadii a prament, ¢imz podporuje rizné typy vegetace, které jsou
pro tuto oblast typické. Krajinnd interpretace této lokality je v podob¢ shrnujici

generalizace uvedena v tabulce €. 11.

Téma Pocatek teky a jeji ekologicky vyznam

Interpretace | Pramen Labe je historicky 1 ekologicky vyznamné misto, které dava
pocatek jedné z nejvetsich fek Evropy. Labe mé zasadni vliv na krajinu
a ekosystémy Krkonos, ale i celého regionu, protoze jeho voda napaji

Sirokou sit’ fek a pritokd.

Tabulka ¢. 11: Interpretace pramene Labe

Diskuze na zavér: Jaky méa pramen Labe historicky a kulturni vyznam pro Ceskou republiku a

pro Evropu?
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Obrazek ¢. 16: Poloha pramene Labe (mapy.cz)

Mumlavsky vodopad

Mumlavsky vodopad je bezesporu nejvétsi piirodni atrakci zapadni ¢asti Krkonos. Diky
snadnému a pohodInému ptistupu z Harrachova, ktery je vzdaleny pouze 2 km, a jeho
vysoké atraktivité, patii tento vodopad k nejnavitévovangjsim v Ceské republice. Jak
JiZ nazev napovida, vodopad se nachdzi na ficce Mumlavé, na samém dolnim konci
Mumlavského dolu. Pokud bychom pouzili popularni, i kdyz ne védecké, terminy jako
,velikost vodopadu‘ nebo ,,pohledova hodnota* (stanovené na zakladé ¢tyt ukazatelt:
vysky, Sitky, pritoku a sklonu), Mumlavsky vodopad by se nepochybné umistil na
prvnim misté v CR. Celkovéa vyska Mumlavského vodopadu dosahuje 9,9 m, pfi¢emz
vyska samotné vodopadové stény se pohybuje mezi 8,5 a 9,2 m (rtizné). Sitka vodopadu
je 9—10 m, sklon hlavni stény je mezi 60 a 70° a primérny prutok vody ¢ini ptiblizné

750 1/s.

Mumlavsky vodopad se nachazi na Zulovém podlozi, které vytvari v fecisti rozsahlé
skalni plotny, vzniklé na puklinovych plochach, jeZ jsou Casto i erozné ohlazené.
V oblasti pod vodopadem se nachazi dva mélké obii kotle, které vznikly kombinovanou
erozni a evorzni ¢innosti. Tyto kotle maji dokonale vyhlazené stény a dno. Celkovy tvar

této oblasti je vysledkem zpétné eroze, zpisobené poklesem Harrachovské kotliny
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v mladSich tretihorach a ¢tvrtohorach. Primérni pfi¢inou vzniku téchto kotld je tedy
tektonicka aktivita, ale konkrétni podobu a usporadani jednotlivych stupiiti formovala

predevsim eroze a rozpukani horniny.

Nejvétsi atrakei vodopadu jsou dva obfii kotle. Tyto kotle jsou unikatni v ramci celé
republiky, nebot’ patfi k nejvétsim evorznim tvarim vzniklym v nesedimentarnich
horninach. S hloubkami 2,1 m a 2,9 m maji jejich stény dokonale vyhlazeny povrch,

misty 1 se spiralovitymi liStami, které vznikaji pfi jejich zahlubovani Pilous (2015).

Pfi terénni vyuce o Mumlavském vodopadu by méli Zaci pochopit, jak vznikl diky
piirodnim procesiim, jako jsou tektonické pohyby a eroze. Zulové podlozi a erozni
¢innost formovaly nejen vodopad, ale 1 unikdtni obii kotle, které jsou piikladem
vzacnych geologickych tvart. Zaci by se méli zaméfit na to, jak voda a eroze vytvateji
ruzné tvary krajiny, v€etné spiralovitych list v kotlich. Také by méli pfemyslet o tom,
jak geologie a ptiroda ovliviiuji turistiku a pro¢ je dalezité chréanit takovéto piirodni
pamatky. Krajinna interpretace této lokality je v podob¢ shrnujici generalizace uvedena

v tabulce ¢. 12.

Téma Geologické procesy a vznik vodopada

Interpretace Mumlavské vodopady vznikly diky dlouhodobym geologickym
procesum, kdy eroze a mrazové zvétravani formovaly skalnaty
terén Krkonos, ¢imz vznikl dramaticky kaskadovity vodni tok,
ktery dnes piedstavuje fascinujici piiklad piirozené krajinné

transformace.

Tabulka ¢. 12: Interpretace Mumlavskych vodopadi

Diskuze na zavér: Jaké geomorfologické procesy mizete pozorovat u Mumlavského

vodopadu a jak tyto procesy formuji jeho vzhled?
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Obrazek ¢. 17: Poloha Mumlavského vodopadu (mapy.cz)

7.9. Harrachov

Hrabé Jan Nepomuk Harrach se zaslouzil o rozvoj sklaistvi v Harrachové. Uz v 17.
stoleti vznikla nedaleko Seifenbachu (dnesniho Harrachova) sklarna, ktera se postupné
rozvijela diky zkuSenym sklaftiim. Od roku 1632 vlastnili Harrachové mistni panstvi
a vyznamn¢ prispéli k ristu sklarny, kterd se stala znamou kvalitou a preciznim

zpracovanim skla.

V roce 1773 sklarnu koupil hrabé Josef Harrach, ktery zajistil jeji mezinarodni vé€hlas.
Produkce zahrnovala nejen uzitkové sklo, ale i luxusni designy a dekory. Harrachovské
sklo mélo Uspéch na svétovych vystavach, naptiklad v Londyné nebo Pafizi, a ziskalo

fadu ocenéni.

Dnes sklarna vyrabi luxusni népojové a uzitkové sklo a je vyznamnou turistickou
atrakci. Harrachov je také znamy svym muzeem skla, které uchovava bohatou historii

této tradice Holecek a kol. (2013), David a Soukup (2019).
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Krajinna interpretace této lokality je v podob¢ shrnujici generalizace uvedena v tabulce

¢. 13.

Téma

Sklafské tradice

Interpretace

Rozvoj sklarstvi v Harrachové, ktery zacal v 17. stoleti, vedl

k proslaveni mistni sklarny diky kvalitnimu a preciznimu
zpracovani skla, které si ziskalo mezinarodni uznani a dnes ¢ini
Harrachov vyznamnou destinaci nejen pro vyrobu skla, ale i pro

turistické navstévy a muzeum skla.

Diskuze na zavér:

Tabulka ¢. 13: Interpretace Harrachova

Jaky je potencidl propojeni tradi¢niho sklafstvi s modernim

turismem v Harrachové pro udrzeni a rozvoj mistni kulturni a priimyslové tradice?
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8. Zaveér

Cilem této bakalarské prace bylo identifikovat klicova geografickd témata a konkrétni
lokality spojené s vybranym uzemim Krkonos. Dalsi ¢asti cile bylo zjistit, které lokality
jsou z hlediska dopravni dostupnosti, piitomnosti nau¢né stezky a obecné pristupnosti
relevantni. Snahou prace bylo poskytnout inspiraci nejen ucitelim zemépisu pti vybéru

lokalit pro Skolni vylety.

V teoretické Casti byly popsany vychodiska terénni vyuky a jeji zapojeni do Skolnich
osnov. Byly vymezeny a charakterizovany zéakladni teoretické koncepty, konkrétné
krajinna interpretace a Sense of place. V zavéru této ¢asti byla provedena charakteristika

zkoumaného tzemi.

Praktickd cast se zamcfila na analyzu idedlni trasy pro terénni vyuku a vybér
vyznamnych lokalit, které by na této trase nemely chybét. Tyto lokality zahrnuji Janské
Lazné, znamé svymi lé¢ebnymi a relaxaénimi moznostmi, Cernohorské raselinists s
unikatnim ekosystémem, Pec pod Snézkou s bohatou historii osidleni, Snézku s
extrémnimi klimatickymi podminkami, ledovcova jezera Krkonos jako Velky a Maly
Staw, krkonoSskou tundru s reliktnimi druhy, pramen Labe s ekologickym vyznamem,

Mumlavsky vodopad vznikly geologickymi procesy a Harrachov se sklarskou tradici.

Vétsina téchto lokalit reprezentuje FG (fyzicko-geografické) prostredi, jako jsou
geomorfologické utvary a specifické ekosystémy, zatimco nékteré maji 1 SG (socio-
geografické) charakteristiky zahrnujici historické vyuziti krajiny. Prostfednictvim
téchto lokalit jsou studentim pfedstavena nosné témata jako geomorfologie, hydrologie,

ekologie, ochrana ptirody a udrzitelné vyuzivani krajiny.

Vybrana mista predstavuji nejvetsi piirodni a turistickd lakadla Krkonos, kterd jsou
dobfe zndma a maji vyznamny ekologicky a vzdé&lavaci potencial. Osobni navstévy
téchto lokalit mi umoznily ziskat hlubSi porozumeéni jejich vyznamu a pfispély k

presnéjsi analyze.

Vysledky prace ukazuji, Ze KrkonoSe maji velky potencial pro terénni vyuku diky své

bohaté ptirodni a kulturni historii. Nicméné, vyuka v terénu mize byt ohroZena horsi
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dopravni dostupnosti a vysokou navstévnosti turistti, coz vede k preplnéni infrastruktury

a naru$eni pfirodnich ekosystému.

Navrhuji, aby budouci vyzkum zahrnoval dotaznikovy vyzkum ¢i rozhovory nejen mezi
pedagogy a studenty, ale i mezi mistnimi, ktery by mohl poskytnout dalsi cenné
informace o preferovanych lokalitaich pro terénni vyuku. Tento pfistup by mohl
inspirovat dal$i studenty a pedagogy k vyuziti terénni vyuky jako efektivniho nastroje

pro vzdelavani.
Zavérem lze fici, Ze tato prace splnila svij cil a poskytla uzitecné informace pro

planovani terénni vyuky v KrkonoSich. Doufam, Ze vysledky této prace budou inspiraci

pro dalsi vyzkum a praktické vyuziti v oblasti geografického vzdélavani.
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