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Téma práce: Autorskoprávní ochrana architektonických děl 

Rozsah práce: celkem 62 stran (od Úvodu po Závěr 45 stran); vlastní 
obsah práce včetně poznámek pod čarou má (podle údaje 
v práci) 113 554 znaků včetně mezer, tzn. že je v limitu 
aktuálních Pravidel pro organizaci studia na Právnické 
fakultě (72 000 až 144 000 znaků) 

Datum odevzdání práce: 26. dubna 2025 

 
1. Aktuálnost (novost) tématu 

Téma autorskoprávní ochrany architektonických děl patří mezi „stálice“ oboru, vody zde nejsou nijak 
zvláště rozbouřeny. Rozmnoženin architektonických děl stavbou se virtuální realita a svět internetu 
bezprostředně nedotýkají, avšak i tato oblast lidské tvorby je dotčena fenoménem informační 
společnosti. Jak v úvodu práce zmiňuje diplomantka: Architektura odráží vývoj společnosti a 
vzájemné mezilidské vztahy a současně okolní prostor i celou společnost dotváří a formuje. Ač jde o 
část autorského práva spíše tradiční, právní teorie a judikatura se jí v České republice věnuje spíše 
okrajově a často pak jen ad hoc. Diplomantka tak čerpá i z pramenů zahraničních, zejména 
německých. Zajímá ji zejména, jakým způsobem je v českém právním řádu upravena problematika 
autorskoprávní ochrany architektonických děl, jaké jsou zákonné limity takové ochrany a zda 
současný právní řád poskytuje srozumitelný výklad některých specifických zákonných pojmů 
autorského práva. 

2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování, a použité 
metody 

Téma je v úrovni střední náročnosti. Vyžaduje seznámení se s národním, evropským i mezinárodním 
právním rámcem, odbornou literaturou a rozhodnutími soudů. Pramenů pro zpracování tématu je 
však relativně málo. To pak determinuje relativně vysokou podobnost s jinými diplomovými pracemi. 
Pro smysluplné zpracování je nezbytný vhled přes hranice. Diplomantka volí metodu popisnou, 
analytickou, syntetickou a podle svých slov stěžejně komparativní (porovnání činí s německým 
právním prostředím), soustředí se na teologický výklad příslušných ustanovení autorského zákona. 

3. Formální a systematické členění práce 
Vlastní práce je členěna do tří kapitol: 1. Úvod do autorského práva, 2. Architektonické dílo jako dílo 
autorské, 3. Limity autorskoprávní ochrany architektonických děl. Kapitoly se člení na podbody až 
třetího stupně. Kapitolám předchází Úvod a zakončuje je Závěr. Dále práce obsahuje Titulní stranu, 
Prohlášení, Poděkování, Obsah, Seznam zkratek, Seznam použitých zdrojů, Abstrakt a klíčová slova 
v českém a anglickém jazyce. 

 
4. Vyjádření k práci 

V první kapitole práce diplomantka na osmi stranách textu popisuje obecné otázky týkající se 
autorského práva bez zaměření na dílo architektonické. Vlastnímu tématu se tak věnuje až v druhých 
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dvou kapitolách. Část druhé kapitoly je, pro lepší pochopení věcné povahy architektonického díla, 
věnována architektuře jako takové. Dále aplikuje obecný výklad na konkrétní druh autorského díla a 
popisuje jeho zvláštnosti, byť ne vždy. Částečně jde i v druhé kapitole o otázky, které shodně platí i pro 
jiné druhy děl. Současně některé instituty popisuje ve vazbě na architektonická díla spíše jen letmou 
poznámkou bez podrobnějšího vysvětlení (např. téma kolektivní správy na str. 20, téma souborných 
děl na str. 22). Zvláštní povaha architektonických děl je popsána dominantněji od podkapitoly 2.4. 
Tam se diplomantka věnuje m. j. tenké hranici mezi inspirací a plagiátem, zdůrazňuje rozdíl mezi 
silnými a slabými znaky díla. Zmiňuje i procesní stránku věci (způsobilost prokázat, kdo od koho 
„obkresloval“). Je zřejmé, že u architektonických děl výrazněji než u děl jiných limituje požadavek 
jedinečnosti technická/technologická determinovanost, užitná hodnota a veřejné právo. 
Diplomantka význam veřejného práva pro autorství jako takové (str. 21) do jisté míry – 
v teoretické rovině - přeceňuje, pomíjí oddělenost soukromého a veřejného práva (§ 1 odst. 1 věta 
druhá občanského zákoníku). Ve třetí kapitole se diplomantka věnuje limitům autorskoprávní 
ochrany, zprvu opět obecně bez zaměření na konkrétní druh děl. Konkrétně architektonickým 
dílům se pak v třetí kapitole podrobněji věnuje od str. 27 do str. 42. Diplomantka se zde stěžejně 
věnuje autorskoprávním aspektům změny architektonického díla vyjádřeného dokončenou 
stavbou. Práce seznamuje čtenáře s - poměrně chudou - judikaturou českých soudů, 
jako inspirativní pak popisuje - bohatší - judikaturou německou. Ohledně ní vyslovuje závěr: 
Německá soudní praxe podává ve svých rozhodnutích ustálený výklad složité autorskoprávní 
problematiky jinak neoprávněného zásahu do výlučných autorských práv autora architektonického 
díla následkem změny dokončené stavby, která je vyjádřením díla architektonického. Soudní praxe 
tak vytváří předvídatelný postup a pravděpodobný rozsah pro přezkum oprávněnosti konkrétní 
sporné změny stavebního díla, čímž obecně přispívá k vyšší míře předvídatelnosti v obdobných 
soudních sporech a vyšší právní jistotě v autorskoprávních vztazích. Právě pasáž, kde popisuje 
německou praxi, je pro čtenáře nepřínosnější. 

5. Kritéria hodnocení práce 
Splnění cíle práce ano 

Logická stavba práce vyhovující, byť obecné a zvláštní není odděleno 
důsledně 

Samostatnost při zpracování tématu včetně 
zhodnocení práce z hlediska plagiátorství 

bez výhrad vzhledem k tématu, celková podobnost 
podle kontroly Theses je 29 %, podobných 
dokumentů je 66, nejvyšší míra podobnosti je 
s diplomovou prací jiné autorky 9 %, dále pak 6 % 
a 5 %. Je to dáno stejnými (nečetnými) zdroji. Podle 
Turnitin je celkové procenta podobnosti 33 %, 
nejvíce 7 %, nejdelší úsek podobnosti má 87 slov 

Práce se zdroji (využití cizojazyčných zdrojů) 
včetně citací 

bez výhrad, využívá i cizojazyčné zd roje 
 

Hloubka provedené analýzy (ve vztahu 
k tématu) 

dostatečná pro práci typu diplomová 

Úprava práce (text, grafy, tabulky) bez výhrad (bez grafů a tabulek) 
Jazyková a stylistická úroveň bez výhrad 

 
6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě 

Doporučení/nedoporučení k obhajobě doporučuji k obhajobě 

Otázka k obhajobě popište kritéria pro posouzení ne-oprávněnosti 
zásahu do práv autora v souvislosti se změnou 
dokončené stavby ve světle německé praxe 

Navržený klasifikační stupeň v závislosti na průběhu obhajoby velmi dobře 

Praha 12. května 2025  
JUDr. Veronika Křesťanová, Dr. 

oponentka diplomové práce 


