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1. | Odborny kontext Orientace v pojednavané problematice, odborné zdzemi a $irSi
prehled o disciplin€, znalost a uplatnéni odborné terminologie,
reprezentativnost a aktualnost pouzité¢ odborné literatury, variabilita 4
odbornych zdrojti a schopnost jejich syntézy

2. | Vyzkum Stanoveni a splnéni cild, formulace hypotéz, vhodnost a relevance
metod a zvolenych postupd, jasnost formulace a interpretace zaveéra
prace 4

3. | Struktura a forma | Piehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporc¢nost kapitol a oddila,
navaznost a provazanost textu, konzistentnost upravy prace,

odpovidajici rozsah prace, poznamkovy aparat, adekvatnost a 3
provedeni ptiloh, odpovidajici Groven citacni praxe

4. | Jazykova trovei Celkova uroven jazykového projevu, presnost, rozmanitost a ¢tivost
formulaci, absence gramatickych, lexikalnich a pravopisnych
nedostatk, uroven odborného stylu 4

5. | Vécna spravnost a | Hloubka a kvalita provedenych analyz, fakticka, vécna a obsahova

piresvédEivost spravnost, podloZenost, aktualnost pristupli, schopnost argumentace a
kritického mysleni, schopnost nalezité¢ formulovat a interpretovat 5
zjisténi

6. | Originalita Ptfinos prace, samostatnost zpracovani, ptivodnost myslenek,

kreativita a zaujeti danou problematikou, moznosti dal$iho rozvijeni,
celkova narocnost a pracnost, potencial prace (navazani na vyzkum ¢i
aplikace jeho vystupt v praxi)

1 Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bod maximum), 0 bodd z jedné &i vice posuzovanych oblasti automaticky znamend, Ze
prace neni doporucena k obhajobé.



Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Diplomova prace Diany Rudzanové zkouma téma tzkosti u mladistvych (teenage angst) ve dvou americkych
Bildungsromanech, které déli bezmadla ptl stoleti: Salingerové romanu Kdo chyta v zité (The Catcher in the Rye,
1951) a v nov¢jsim dile Stephena Chboskyho Ten, kdo sedi v kouté (The Perks of Being a Wallflower, 1999).

Analyza se ubira po dvou hlavnich liniich. Jednak se snazi postihnout, zda se Salingerova a Chboskyho umélecka
licence pii ztvarnéni Holdena a Charlieho proliné s redlnym fenoménem ,,teenage angst*, jak jej popisuje odborna
literatura. Teoreticky pidorys je v mantinelech cca deseti stran pojat dosti velkoryse: od obecného kotveni
Freudovské psychoanalyzy, pies existencialismus Kierkegaarda a Sartra a Eriksonovu psychosocidlni teorii se
postupné propracujeme az k profilu uzkostného adolescenta, tak jak vykrystalizoval v teoretické i klinické
psychologii. Tato linie tedy v podstaté zkouma mimetickou vérohodnost dvou literarnich zpracovani podobné

typologie.

Dalsi linii je literarni zpracovani tématu, tedy vyobrazeni mysli postavy i vypravéce, ktery vykazuje jisté
uzkostné az neurotické rysy, napi. prostiednictvim denikového zaznamu ¢i nemoderovaného vnitiniho
monologu/proudu védomi. Okrajove se zde pojednava i figurativni vyrazivo a literdrni symbolika coby pomocny
prostfedek, jak tyto neurotické stavy nepiimo vyjadfit. Na tuto pomérné obsaznou ¢ast navazuje definice zanru,
do kterého obé¢ traktovana dila konsensualn¢ spadaji (Bildungsroman/coming-of-age novel) a Zivotopisny brifink

k autorum a okolnostem vzniku obou romant.

Obe¢ tyto linie jsou velmi diikladné a disciplinované rozvedeny v praktické Casti, kterd nabizi kontrastni analyzu
obou d¢l, rozdrobenou podle nékolika teoretickych prizmat (psychoanalyticka, psychosocialni a sociokulturni
perspektiva, plus analyza ,neurotickych™ literarnich prostiedkd). Ani jedna ze dvou vyse uvedenych
argumentacnich linii sice zietelné nereflektuje ¢asovy rozdil mezi vznikem obou dél (a tedy ptedpokladany posun
v sociokulturni sféfe a literarnim vyrazivu), to ale lze pfi rozsahu prace povazovat za vcelku pochopitelnou

uspornou volbu, ne za metodické pochybeni.

Drobna vyhrada k proporcnosti prace a relevanci nekterych stati:

- Teoreticka ¢ast je velkorysa i v tom smyslu, Ze se dotyka i témat a konceptt, které¢ voln¢€ navazuji na profil
uzkostného adolescenta a uzkosti obecn€. Druha polovina (ne-li dvé tretiny) teoretické ¢asti je tak ponekud
eklektickym mixem, jehoZz fakticky piinos pro analytickou cast neni zcela zietelny. Autorka zde komentuje
napf. sociokulturni vliv na adolescentni neur6zu (genderova problematika, moderni média atp.) a v podkapitole
2.3 se snazi postihnout rizna literarni a jind umélecké zpracovani tématu uzkostné neurdzy (tedy nikoli
adolescentni uzkosti) napti¢ dvacatym stoletim a ¢astecn¢ i napfic riznymi kulturami. Tato podkapitola na mé
pusobi jako neutfidéna a zbytnéla odbocka, ktera se misty hlavniho tématu prace dotyka jen okrajové. Viz

snizena znamka za strukturu a formu.

Prace jinak pisobi erudované a je psana slusnou anglictinou, spliiuje tedy obsahové i formalni pozadavky a lze

ji v této podobé doporucit k obhajobé.

Témata a naméty k diskusi p¥ri obhajobé

1) Viz vyhrada v posudku.



2) Zaméfme se na autoréinu svébytnou interpretaci Kirkegaardova preskoku, ktery Rudzanova anglicky
parafrazuje coby ,,anxiety that serves as a catalyst for personal growth* (str. 11). Promita se tento axiom do
praktické analyzy dvou traktovanych roméand? Lze jej néjak vztahnout na vyvojovou dynamiku Holdena
a/nebo Charlieho?

3) Dgj Salingerovy knihy nam zprostiedkuje Holden v prvni osob¢ jednotného ¢isla, zatimco Chbosky zvolil
epistolarni roman. Lze jednu z téchto dvou vypravécskych technik povazovat za vhodnéjsi platformu pro
vyjadieni adolescentni uzkosti, nebo je to v podstaté totéz?

Praci timto @© doporuduji ¢ nedoporucuji k obhajobé.
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2Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
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