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Anotace

Diplomova préace ,,Role ndbozenskych stran v izraelském stranickém systému*
pojednéava o postaveni téchto stran v obdobi minulého stoleti. V prvni ¢asti se
vénuje vymezeni hlavnich charakteristik politického systému, ktery umoziuje
pusobeni nabozenskych stran na izraelské politické scéné, a nésledné
poukazuje na historické milniky v jejich genezi. Jadrem prace je analyza
postaveni hlavnich nabozenskych stran ve stranickém systému z pohledu tii
konfliktnich linii majici nejvétsi vliv na jeho soucasnou podobu. Predposledni
kapitola se zaméfuje na samotné nejvyznamnéjsi nabozenské strany pisobici
v Knesetu a hledani jejich atributii. Zavérem je poukazovano na specificky
elektorat, ze kterého Cerpaji nabozenské strany svoji stale nartistajici politickou

a volebni silu.
Annotation

This diploma thesis named ,,The Importance of Religious Parties in Israeli
Party System” deals with these parties' position during last century. In the first
part it defines main characteristics of the political system that enables religious
parties to be active on the Israeli political scene and points out historical
milestones of their genesis. The core of the work is an analysis of the position

of main religious parties in the party system viewed from three conflicting lines



having the biggest impact on its present form. The penultimate chapter defines
the most important religious parties which are active in the Knesset and
searches for their attributes. At the end I mention the unique electorate from
which many religious parties gain their ever increasing political and electoral

strength.
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uvoD

Tato prace se zamétuje na postaveni ndbozenskych stran v izraelském
politickém systému od roku 1948, kdy vznikl Stat Izrael, az do soucasnosti.
Nabozenské strany existovaly jiz v dob¢ britského mandatu nad Palestinou,
kdy hraly spiSe marginalni roli. V pribéhu trvani novodobého zidovského statu
vSak neustéale nabiraly na spolecenské sile, kterd se nasledn¢ odrazila ve velmi
dobrych volebnich vysledcich. Ptfedev§im v poslednich dvou dekéadach
dokézaly upevnit postaveni tzv. tfetich stran, se kterymi jsou nuceny nejsilnéjsi
stranické rivalky z pravicového a levicového spektra vstupovat do vladnich
koalic. Néabozenské strany jsou si védomy svého koalicniho potencidlu a
podmiiiuji své rozhodnuti o byti ¢i nebyti v opozici splnénim pozadavk, které
jim Likud, Strana prace ¢i Kadima musi pro vznik vladniho kabinetu postoupit.
V izraelské spolecnosti tim dochdzi k rozkolu mezi sekularnim a religioznim
segmentem, ktery samotni obfané vnimaji za stejné¢ zavazny problém jako
konflikt s Palestinci. Ve svébytném izraelském politickém systému si tak
nabozenské strany udrzuji postaveni, které v jinych demokratickych zfizenich

najdeme jen stézi.
Cil prace

Na zakladé vySe uvedeného je ziejmé, Ze izraelské nabozenské strany
jsou jevem, ktery si zaslouzi pozornost oboru politologie. Na nasledujicich
strankéach se proto hodlam zaméfit na analyzu role, kterou hraji v izraelském
politickém systému. K takové snaze mi dopomulze diachronni komparativni
metoda, kterd umoziiuje zabyvat se v delSim casovém horizontu uréitym
politickym prvkem. Casovy tisek v tomto piipadé predstavuje obdobi existence
Statu Izrael s mirnym piesahem do doby britského mandatu nad Palestinou,

tedy piiblizn¢ obdobi od dvacatych let minulého stoleti do soucasnosti.



Politicky prvek samoziejmé piedstavuji nabozenské strany a jejich pribézna

pozice v politickém a stranickém systému.

Zpracovani tématu v literature

V literatufe zahrani¢ni provenience je problematika izraelského
politického systému pochopitelné¢ zpracovavana castéji nez na Ceské trovni,
piesto vSak 1 v jejim piipad¢ chybi vyznamnéjsi dilo, které by se zamétovalo
pfimo na nébozenské strany. Tento prvek je zpracovan spiSe jako soucast
vétsich tématickych celk zaméfenych na celkovy stranicky systém akcentujici
nejvetsi politické strany. Pripadné jako analyza zmény volebniho systému, ke
které¢ doSlo na zacatku devadesatych let minulého stoleti. Snaha o zkoumani
tohoto tématu déale stéZuje nedostatek zahrani¢nich informacnich zdroja
v Ceskych bibliotékach. Predev§im nejnovéjsich dél, kterd reflektuji posledni
dvé dekady vyvoje stranického systému v Izraeli. O ném je mozné ziskat
poznatky z publikace Strany a stranické systémy od Giovanni Sartoriho, ktery
se mu vénuje v kapitole o Soutézivych systéemech ( v ¢eském vydani rok 2005).
Nicméné tyto informace se vztahuji pouze k prvnim tfem desetiletim existence
Statu Izrael. Stejny autor se zamysli nad disledky zmény volebniho systému
v devadesatych letech minulého stoleti v kapitole o Parlamentnich systémech
v dile Srovnavaci ustavni inzenyrstvi (v ¢eském vydani rok 2001). Souhrnné
informace o fungovani izraelského politického systému je mozné nalézt v knize
Ashera Ariana Politics in Israel: The Second Generation z roku 1988. Stejné
tak Ize ziskat poznatky z n€kolika kapitol Politics and Government in Israel.
The Maturation of a Modern State od Gregory Mahlera vydané roku 2004.
Podnétna data o spolecenskych a nabozenskych paradigmatech jsou obsazena
v dile Daniela Elazara Israel. Building a New Society z roku 1986, Barucha
Kimmerlinga State and Society: Boundaries and Frontiers zroku 1989, a
spolecné prace Theodora Mucha a Karla Pfeifera Svar bratri v domé
Izraelskem (Ceské vydani rok 2000). O fundamentalistickych tendencich

zidovstvi pojednava kniha Jewish Fundamentalism in Israel autort Israela



Shahaka a Nortona Mezvinskyho publikovana v roce 1999. Dalsi podrobnosti
k tomuto zpracoval Gilles Keppel v Bozi pomsté. Kiestané, Zidé a Muslimové
znovu dobyvaji svét (¢eské vydani rok 1996) a Colin Chapman v dile Ci je
zemé zaslibend? (Ceské vydani rok 2003). Analyzu volebnich vysledkt
z pocatku osmdesatych let obsahuje prace editovand Howardem Pennimanem a
Danielem Elazarem Israel at the Polls, 1981. Dulezité informace o sou¢asném
stavu politického a spoleCenského prosttedi v Izraeli jsou obsahem The 2006
Israeli Democracy Index od Ashera Ariana, Nira Amora a Hadara Yaela.
Neméné podnétnd je prace Sharona Weibluma Cleavages and political party
system in Israel: applying Lipset and Rokkan’s model to a non-Western state
z minulého roku.

Z Ceskych autort se dlouhodobé vénuje tématu nébozenskych
izraelskych stran Marek Cejka, ktery na toto téma vydal pred péti lety knihu
Judaismus, Politika a Stat Izrael. Stejné tak Milo§ Mendel publikoval roku
2000 knihu Nabozenstvi v boji o Palestinu, ve které v nckolika kapitolach
pojednava o této otazce. Dale k tomuto tématu sepsal stat’ nazvanou Izraelsky
politicky systéem Toma§ Rydvan, kterd byla publikovana v Politologické revue
roku 2002. Casteéné informace o vyvoji ndbozenskych stran v dobé britského
mandatu lze nalézt v knize Jana Zouplny Od Jisuvu k Izraeli. Formovadni
izraelskych mocenskych elit 1919-1949 vydané roku 2007. V praci Postaveni
hlavy statu v parlamentnich a poloprezidentskych rezimech: Ceskd republika
v komparativni perspektive editované Miroslavem Novdkem a MiloSem
Brunclikem a vydané v minulém roce je uvedena kapitola Lesk a bida izraelské
reformy zpracovana Pavlinou Sulcovou. NdbozZenské strany v Izraeli je nazev
kapitoly od Libora Franka nachdazejici se v pracovni studii Politické strany a
stranickeé systemy v mimoevropskych zemich I editované Maxmilidnem
Strmiskou.

Vzhledem k obtiznému ziskéni Sirokého zabéru nejnovéjsSich udaji ze
zahrani¢nich a Ceskych tiSténych publikaci se projevilo jako uzite¢né vyuzit
internetové médium. Podstatné informace ptedevsim statistického charakteru

lze dohledat na oficidlnich webovych strankdch izraelského parlamentu



Knesetu, Ministerstva zahrani¢nich véci Statu Izrael a Izraelského statistického
ufadu. Webové stranky nékterych politickych stran jsou také zdrojem, ze

kterého je mozné ziskat data ohledné politickych programu.

Metodologie

Jak jiz bylo feceno, v této diplomové praci se zaméiuji na zkoumani
role nabozenskych stran v izraelském politickém systému za pouziti
vertikdlniho (diachronniho) pfistupu v ptipadé analyzy jedné piipadové studie.
Toto téma prozatim stoji na okrajovém zajmu cCeské politologické obce.
Nabozenské strany v Izraeli jsou vSak fenoménem, kterému je tieba vzhledem
k jejich nestandardnimu postaveni v demokratickém zfizeni vénovat pozornost.
Ve vymezeném casovém Useku tak budu zkoumat, nakolik se ménilo jejich

postaveni ve stranickém systému a jakou pozici zastavaji v soucasnosti.

Struktura prace

Po Uvodni ¢asti navazuje prvni kapitola o politickém systému, ve
kterém se vénuji rozboru jeho tifech charakteristik v podobé témét Cisté
proporéni form¢ reprezentace, mnohostranickym vladnim koalicim a
koalicnimu potencidlu ndbozenskych stran. Objasnuji tak zakonitosti, na
zaklad¢é kterych politicky systém v Izraeli funguje. Nasledujici kapitolu
vénovanou historickému vyvoji délim dle dualezitych prelomti v genezi
nabozenskych stran. Piedstavuje je obdobi vzniku Statu Izrael, dale rok 1988,
od které¢ho se datuje neustdly nartst politické moci ndbozenskych stran, a
zména volebniho systému v devadesatych letech minulého stoleti. Treti
kapitola pojednava o pozici, kterou nabozenské strany zastavaji ve stranickém
systému. Jejich postaveni zkoumam z pohledu konfliktnich linii levice a
pravice, Sefardi a AsSkenazii a sekularnich a ortodoxnich. Ptedposledni Cast
prace se zaméfuje na samotné nejvyznamnéjsi ndbozenské strany a hledani

atributtl, kterymi se od sebe navzéjem lisi nebo naopak podobaji. Pata kapitola
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se vénuje elektoratu jednotlivych nédbozenskych stran, ktery se rekrutuje z fad
radikdlniho osadnického hnuti a nabozenské skupiny charedim. Nasleduje

zaveéreéné shrnuti.
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1 Politicky systém

vv vse

1.1 Temér cista proporcni forma reprezentace

Zaklady izraelského politického systému byly polozeny jiz dvé dekady
pred jeho ustanovenim v roce 1948 a vychazi z principli uplatilovanych v dobé
mandatni spravy Velké Britdnie nad tehdejSim tGzemim Palestiny.
Proporcionalita systému byla dana snahou Zidovského spolecenstvi umoznit
vSem ruznorodym ideologickym proudim ziskat reprezentaci v nejdiilezitéjSich
politickych a spoleenskych institucich obdobi nového jisuvu' a nasledné i
Statu Izrael. Prestoze tak v dobé& vzrustajicich nacionalistickych tendenci
zidovského naroda byla Velkd Britdnie spravcem tzemi, na kterém pozd¢ji
vznikl Stat Izrael, nedosSlo ze Zidovské strany k piejmuti britského
parlamentniho modelu, ale naopak k recepci prvkl evropského kontinentalniho
zpusobu vlady. Hlavni reprezentativni organy vznikly na pocatku dvacatych let
minulého stoleti, kdy narastajici Zidovskd komunita s prevladajicim
sionistickym a sekularnim zaméfenim identifikovala potiebu ustavit
instituciondlni rdmec svého politického plsobeni. Jako Kneset Jisrael bylo
nazyvano dobrovolné sdruzeni Zidi, ktefi participovali na volbach do prvniho
zédkonodarného shromézdéni Asefat ha-nivcharim (Shromézdéni volenych
zastupct)®. Jiz pii téchto volbach se uplatiiovala pom&mé volebni technika,
vzhledem k fragmentaci jiSuvu zpiisobené imigraci ZidGi z riiznorodych
spoleCenskych prostiedi. Béhem britského mandatu nad Palestinou se konaly
celkem Ctyfi volby v nepravidelném cyklu (1920, 1925, 1935 a 1944), piicemz

ortodoxni a ultraortodoxni nabozenskd komunita se v podobé strany Agudat

" Novym jisuvem bylo nazyvano moderni zidovské osidleni v Eretz Jisrael pied ztfizenim Statu
Izrael. (Newman, Ja'akov, Sivan, Gavri‘el. 1992. Judaismus od A do Z. Praha: Sefer.)

* Oficialni uznani ze strany mandatni spravy vSak tyto orginy obdrzely az v lednu 1928.
(Zouplna, Jan. 2007. Od Jisuvu k Izraeli. Formovani izraelskych mocenskych elit 1919-1949.
Praha: Nakladatelstvi Libri.)
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Jisrael zapojila pouze jednou a to ve tficatych letech. Clenové Asefat ha-
nivcharim volili ze svého stfedu exekutivni organ Vaad Leumi (Nérodni rada),
na jehoz bedrech lezela veSkera politicka rozhodnuti jako hlavniho
reprezentanta Kneset Jisrael. I v tomto vykonném télese byl bran zietel na
zastoupeni vSech subjekti zvolenych do Asefat ha-nivcharim, a proto pocet
¢lentt kolidoval mezi dvaceti az ctyficeti. Vramci Vaad Leumi se z
praktickych diivodl utvofilo uzs§i vedeni majici na starosti tizivé politické
problematiky (zahrani¢ni vztahy, Skolstvi, zdravotnictvi), jehoz cleny byli
zastupci rabinatu. Po ustaveni Statu Izrael se Vaad Leumi transformovala do
podoby prozatimni vlady, ktera fungovala az do prvnich regulérnich voleb
v lednu 1949.

Princip pomérného zastoupeni se tedy stal fundamentalnim pravidlem
zakotveném i v Zakladnim zakon&’: Kneset, ktery upravuje volby do
jednokomorového parlamentu. Hranice pro vstup do parlamentu byla
stanovena na pouhé jedno procento, které spolecné s jedinym volebnim
obvodem zarucovala téméi Cistou proporéni formu reprezentace. V ramci
volebni reformy na konci osmdesatych let se hranice zvedla o pil procenta a
v poslednich volbach v roce 2006 jiz bylo nutné ziskat alespont dvé procenta
hlast. Toto navySeni vSak nemélo zasadni vliv na sniZzeni poctu stran

zasedajicich v Knesetu (napf. v poslednich volbach vytadilo pouze Zelené),

3 Izrael nedisponuje psanou ustavou, ackoliv jeji vznik predpokladala Deklarace nezavislosti
pfednesena Davidem Benem Gurionem 14. kvétna 1949, v den vzniku Statu Izrael. V diasledku
vypuknuti prvni arabsko-izraelské valky a tahanic ohledné¢ podoby a potfeby psané ustavy
doslo ke zpozdéni ustavodarného procesu. Ten byl nasledné usmérnén a jeho vysledkem bylo
zamitnuti myslenky vytvoftit jednotny dokument, ktery by shrnoval stavebni kameny nového
statu. Namisto toho byl pfijat tzv. Harariho navrh, ktery pocital s pfijimanim Zakladnich
zakond. V soucasné dobé tak izraelskou nepsanou ustavu tvoii jedenact Zakladnich zakont:
Armada, Svoboda povolani, Vlada, Lidska ddstojnost a svoboda, Pozemky Izraele, Hlavni
mésto Izraele Jeruzalém, Soudnictvi, Kneset, Prezident Statu, Statni kontrolor, Statni
ekonomika. (Rydvan, Tomas. 2002. ,Izraelsky politicky systém®. Politologicka revue 8, €. 1,
63-91.)
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nicméné zasahlo do jednani o pfedvolebnich koalicich mezi malymi stranami,

které by byly ohroZeny potencidlnim nedostatkem hlast.

Volby4 ‘49 51 55 59 61 ‘65 ‘69 73 77 81 ‘84
Pocet
stran

v Knesetu 12 15 12 12 11 13 12 9 13 10 15

Number of Lists and Number of Parties that Contended and Gained
Knesset Representation, 1988-2006

354

31 31

1988 1992 1996 1999 2003 2006

M Contended in Knesset elections W Represented in the Knesset

Takovym ptikladem je spojeni ndbozenskych stran Agudat Jisrael a
Degel Ha-Tora, mezi jejichZz rabinskymi autoritami panuji osobni antipatie,
které se prenaseji i na politickou rovinu. V dobé voleb vsak spoji své sily
v koalici a po zvoleni do Knesetu se od sebe opét distancuji. V fadach levice je
to spojeni Strany prace a umirnéné nabozenské strany Meimad, kterd by se bez

podpory vétsiho partnera do Knesetu nedostala. Dulezitym prvkem ve volebni

* Tabulka obsahuje data prevzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
> Asher, Arian, Amor, Nir, Yael, Hadar. 2006. The 2006 Israeli Democracy Index. Jerusalem:

The Israel Democracy Institute.
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matematice je i moznost uzavirat predvolebni dohody, tzv. apparentement®,
které se uplatni pfi pfepocitavani piebyvajicich hlast, jez jednotlivym stranam
nestaci na jeden cely mandat (viz podkapitola o volebnim systému). V piipadé
lichého poctu ptidélenych mandatl, dostane mandat navic ta strana, ktera meéla
vyssi prebytek hlast. Tyto dohody mezi sebou uzaviraji ideologicky blizké

strany a musi byt pfedem zndmy a nahlaSeny Ustfednimu volebnimu vyboru.

Apparentement v roce 2006’

1. Strana prace-Meimad + Meretz

2. Sas + Sjednoceny judaismus Tory

3. Hadas + Narodni demokratické shromazdéni (arabské strany)

4. Jisrael Beitenu + Likud

Nizk4 hranice pro vstup do parlamentu a volebni systém jako takovy
pieje predevSsim nabozenskym strandm, které se stavaji rozhodujicim
elementem pii tvorbé vladnich koalic a ziskavaji mocenské pozice, které
neodpovidaji jejich redlnym volebnim ziskiim. Velké strany, pfedevSim Strana
prace a pozdéji i Likud, se snazily protlacit volebni reformy, jez by zménily
pomér sil vjejich prospéch. Béhem nékolika prvnich desetiletich trvani
zidovského statu padla fada navrhd na zménu volebniho systému z pomérného
na veétSinovy nebo alespont na modifikaci systému pomérného, zddny z nich
vSak nebyl ptijat. Volebni reforma prob¢hla az na konci osmdesatych let, kdy
kromé& zvySeni uzaviraci klauzule byla ustavena i piimé volba ministerského
predsedy. Jak se pozdéji ukazalo, tento krok se zcela minul G¢inkem, nebot’
prispél k posileni postaveni nabozenskych stran na izraelské politické scéné.
Ptima volba premiéra tak byla na zakladé tfech nevydatenych elekcich zrusena.
Debata o podobé volebniho systému a piedevSim navyseni hranice pro vstup

do Knesetu vSak neuticha a je pravdépodobné, ze zména provedena pied

% Apparentement umoziiuje malym stranam snizit nevyhody, které pro né piinasi izraelsky
volebni systém. (Lijphart, Arend. 1994. Electoral system and party system: a study of twenty-
seven democracies 1945-1990. Oxford: Oxford Press University.)

7 Tabulka obsahuje data pfevzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il.
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volbami v roce 2006 nebude posledni®. Kritici stavajiciho stavu podotykaji, e
dany systém vznikl v dobé, kdy se na uzemi Statu Izrael nachazela desetina ze
soucasného poctu obyvatel. Ti navic nemaji moznost podilet se na volbé
kandidatt vzhledem k uplatnéni modelu pevnych kandidatnich listin. Primérna
zivotnost vlad se tak pohybuje na hranici dvou let.

Izraelsky politicky systém je velkou mérou ovliviiovan zménou
spolecCenské struktury, kterd je ¢asteCné odvisla od imigracnich vin, zvySujici
se nabozenskou recepci obyvatelstva a rostoucim individualismem jeho
sekularni slozky, ktery vytlauje socialni kolektivismus, na némz byl Stat
Izrael vystavén. O zméné postoje kdysi politicky agilni izraelské spole¢nosti
svéd¢i 1 pokles volebni ucasti, ktera se postupné propadd a v poslednich
volbach se zastavila na hranici Sedesati procent. Segmentové rozdéleni
spoleCnosti a rostouci pozice té i jiné skupiny se odrazi v zastoupeni
politickych stran v Knesetu, které bcéhem trvani izraelské nezavislosti
zaznamenalo fadu zmén. Dekady tspéSna Strana prace oslabuje spolecné se
snizenim vlivu jeji hlavni mocenské organizace Histadrut a naopak posilenim
soukromého sektoru. Pozice Likudu se upevnila diky radikalizaci palestinské
otazky a vzedmuti odporu proti navraceni tizemi nabytych po Sestidenni valce.
Emancipace sefardskych Zidii dopomohla strané Sas k postaveni tieti
nejsiln€j$i strany v zemi a stdle se zvySujici pocet ultraortodoxnich Zzida
napomaha Sjednocenému judaismu Tory k udrzeni jeho vlivu. Imigrace ze
zemi byvalého Sovétského svazu vynesla Jisrael Beitenu v poslednich volbach
na pfedni mista. Narodni ndbozenska strana doplaci na rozdrobeni religiézniho
tabora a na vytvofeni konkurence v podobé Sasu, ktery piebral jeji sefardsky
religiozni elektorat a Likudu, ktery ji pfipravuje o hlasy nabozenskych sionistt.

Témet béhem kazdych voleb zazafi nekterd nova politickd uskupeni, ktera ale

¥ Byvaly prezident Mose Kacav ustavil v lofiském roce (2007) prezidentskou komisi, ktera
sestavala ze sedmdesati vyznamnych postav izraelské akademické a politické pudy, aby

prozkoumala moznosti zmény volebniho systému a zpiisobu vlady. (http://www.israel21c.org)
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v dal§ich volebnich cyklech postupné minimalizuji své pozice.” Stranicky
systém v Izraeli tak pfedevsim diky podobé volebniho systému neustéle

diferencuje své obsazeni, které vSak stoji na tiech zékladnich pilitich.

1.2 Mnohostranickeé viadni koalice

Béhem Sesti dekad trvani Zidovského statu nedokdzala ani jedna
z politickych stran ziskat vétSinu v parlamentu, pifestoze ktomu méla
predevsim Strana prace pomérné blizko. Od ustanoveni Statu Izrael az do voleb
v roce 1977 to byla prave tato predstavitelka levicove a sionisticky zamétené¢ho
voli¢stva, kterd byla dominantni silou na stranické scéné€. Pravidelné tvotila
vladni koalice se dvéma az péti dal§imi stranami. Stejné tak Likud, ktery
prevzal pozici nejsiln€jsi strany na konci sedmdesatych let, tvofil
mnohostranické vladni koalice. Za doby trvani Statu Izrael probéhlo sedmnéact
volebnich klani a vysttidalo se na tficet jedna vlad, které prezily v priméru dva
roky. VétSina znich pfedstavovala velké koalice, tedy takové, které maji
alespoii jednoho nebo vice tzv. nadbytecnych cleni-politickych stran (Richova
2006: 133). V Izraeli je primarnim divodem takového politického jednani
vysokd fragmentace stranického systému a casté Stépeni politickych stran
zastoupenych v Knesetu. Vitézna strana se tak pokousi zabezpecit vladni
koalici co nejvyssi Sanci preziti v podobé nasmlouvani vztahli se vSemi
vhodnymi partnery, aby snizila pravdépodobnost svého padu v ptipadé Stépeni
nékterého z jejich mensich stranickych partnerid. Tento jev je na izraelské
politické scéné€ pomérné Casty a ve chvili, kdy n€ktery poslanec vystoupi ze své

matefské strany, zaklada stranu novou. Uvédomuje si, ze vzhledem k nizké

? Ve volbach v roce 1984 to byly napfiklad naboZenské strany Tami a Techija, které viak o
v dalSich volbach postupné vymizely. V poslednim klani o kiesla v parlamentu zaznamenala
nebyvaly uspéch strana Gil (zkraceny nazev strany Veék — Izraelsti dichodci do Knesetu),
v jejimz Cele stal byvaly séf  tajné sluzby Mossad Rafi Eitan.
(http://www.businessinfo.cz/cz/sti/izrael-vnitropoliticka-charakteristika/2/1001005/)
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volebni klauzuli a nemoznosti kandidovat jako nestranik, ma urcitou Sanci na
uspéch v dalSich volbach. Podstatnou roli pfi formovéani vladnich koalic
v Izraeli hraji nejen piiciny vnitini, ale také vnéjsi — bezpecnostni. Velké vladni
koalice reaguji na pottebu celospoleCenského konsensu pii feSeni otazek
zahrani¢ni a bezpecnosti politiky, které na rozdil od demokratickych stath
zapadniho svéta v Izraeli predstavuji zasadni Cast politické agendy. Princip
minimalni vitézné koalice se tak v Izraeli z vySe uvedenych diivodl v podstaté
neuplatiiuje, 1 kdyZz v minulosti se vyskytlo nékolik ojedinélych ptipadt, kdy
k tomuto doslo.

Podoba stranického systému doznala béhem svého trvani znacnych
zmen a to predevsim v poslednich dvou dekadach. Stéle je vS§ak mozné hovofit
o tfech blocich, uvnitt kterych se vyskytuji tradi¢ni izraelské politické strany.
V ramci levicového tabora se jednd o Stranu préce, pravici reprezentuje Likud
a v nabozenském je to Narodni ndboZzenské strana. Na jejich ukor se vSak
prosazuji strany nové, které ubiraji hlasy vysSe uvedenym, a méni tak obsazeni
stranického systému a zaroven pravidla hry pro vytvafeni vladnich koalic a
obsazovani ministerskych posti. Do voleb v roce 1977 to byla Strana prace,
kterd vévodila vSe vlddnim koalicim, a jeji vérnou partnerkou v nich byla
Nérodni ndbozenska strana. Tyto dve strany byly jadrem kazdé vladni koalice a
utvotily symbidzni vztah zaloZzeny na jasném rozdé€leni pravomoci. Narodni
nabozenska strana mela volnou ruku v religioznich zélezitostech a Strana préace
se mohla pln¢ vénovat ekonomické, bezpecnostni a zahrani¢ni politice.
Vzhledem ke spoleCenskym a politickym zméndm uvniti Statu Izrael, jejichz
pii¢inou byla tzemni a demograficka situace po Sestidenni valce, doslo
k obméné politické garnitury a nového paradigmatu pii sestavovani vladnich
koalic. Partnerkou Likudu zustala Narodni nabozenska strana, ktera vsSak
ztracela svou pozici ve prospéch nové vzniklych nabozenskych stran. Od
osmdesatych let se tak vladni koali¢ni politika zac¢ind komplikovat, nebot’
vitézné strany jsou nuceny jednat s rozdrobenym nabozenskym taborem, ktery
pfedstavuje hlavniho a neopomenutelného partnera pii sestavovani vladnich

koalic. Tteti nejsilngjsi stranou se postupné stala ndbozenska strana Sas, kterd
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se vedrala na misto Narodni nabozenské strany. Celkové religidozni tédbor
neustale posiluje své postaveni na stranické scéné, a vyusténim této situace je
pozice Sasu, ktery se stal novym a hlavnim partnerem Strany préce, respektive
Likudu a Kadimy pfi sestavovani vladnich koalic.

Politické strany se v Izraeli vzdy téSily velké podpofe ze strany
obyvatelstva a celkova politicka agilita izraelské spolecnosti byla znacné
vysokd. Divéra v politické strany pramenila zjejich mimopolitického
plsobeni, nebot’ vétSina z nich, v Cele se Stranou prace, byla aktivni v socialni
sféfe. Clenové a piiznivei stran mohly vyuZivat mnoha vyvod, které jim
poskytoval propracovany systém kombinujici vyhody sektoru sluzeb,
zdravotnictvi a vzdélavani. Tento zplGsob propojeni politické a obcanské
zékladny byl v prvnich dekadach trvani Statu Izrael pfiznacny spiSe pro
sekularni nez pro nabozenské strany. V soucasné dobé si vSak timto zptisobem
zajistuji sviij vliv predeviim nabozenské strany, obzvlasté Sas, kterému se tak
dafi zajistit bezmeznou podporu sefardského obyvatelstva. Naopak sekularni
strany trpi upozadénim kolektivistick¢é ideologie, kterou nahradilo
individualistické pojeti, a ztratou pozic na poli hospodaiské politiky. Posledni
prizkumy na toto téma ukazuji, Ze se méni postoje a recepce izraelského

obyvatelstva ve vztahu k politickym stranam.
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Celkove klesa pocet clent politickych stran, volebni ucast a vyjadieni
davéry obyvatel v politické strany. Naopak stoupa pocet nerozhodnutych
voli¢li a téch, ktefi nejsou konzistentni ve svém rozhodnuti a voli odlisné
strany. Také se zvysSuje pocet obyvatel, pro které je dilezité obsazeni stranické
kandidatky a ptfedevsim jeji vedeni. Vliv na tento prvek maji ve znacné mire
média, ktera vice nez kdy diive zasahuji do volebnich klani a ovliviiuji postoje
voli¢i. Velké korupcni kauzy spojené s hlavnimi piedstaviteli nejsilnéjSich
stran, které doprovazely vétSinu poslednich voleb, byly ustfednimi tématy
namisto volebnich programu jednotlivych politickych stran. Na druhou stranu
jsou to samy politické strany, pfedevSim nabozenské, které dokazi bravurnim

zpusobem vyuzit vyhod, jez jim medialni vek piinasi.

1.3 Vydéracsky potencial naboZenskych stran

Stat Izrael je od pocatku svého vzniku budovan na svétském zaklad¢ a

fadi se mezi stity s demokratickym politickym zfizenim. Néabozenstvi vSak

10 Asher, Arian, Amor, Nir, Yael, Hadar. 2006. The 2006 Israeli Democracy Index. Jerusalem:

The Israel Democracy Institute.
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predstavuje v jeho chodu zmnoha divodd'' vyznamngjsi prvek nez
v demokraciich s pfevladajicim kiestanstvim. Judaismus a pravidla tradi¢niho
7idovského nabozenského prava halachy'? zasahuji nejen do fungovani statnich
instituci, ale 1 do sféry osobniho statutu Izraelcii bez ohledu na to, zda jsou
praktikujici nebo sekularni. Vztah mezi demokracii a nabozenstvim je zalozen
na tzv. statutu quo, kterym prevazné sionisticti zakladatel¢ upravili jednani
s tehdy marginalni ortodoxni a ultraortodoxni skupinou. Jedna se o dodrzovani
urcitych nébozenskych pravidel ze strany svétského obyvatelstva a zaroven
deklarace vyhod pro ndbozenské kruhy. Béhem Sedesati let trvani zidovského
statu se viak pocet ortodoxnich Zidti zvysil nebyvalou mérou a v soudasné
dob¢ predstavuji vyznamnou socialni a politickou jednotku, kterd netimeérné
zasahuje do vSech oblasti chodu statu a spole¢nosti.

Nébozenské strany byly ptfitomny v kazdém Knesetu a zarovenl byly
soucasti vétSiny vlad, at’ uz je sestavovala Strana prace nebo Likud. V ptipadé
ze se nekteré z nich odmitly podilet na vladni koalici, jejich ptizen byla pro obé
hlavni strany piesto nesmirn¢ dulezitd, a proto se s nimi snazily vyjednat
alespoil neoficidlni podporu. Nejdéle zastoupenymi naboZenskymi stranami
v parlamentu jsou Narodni ndbozenska strana a strana Agudat Jisrael, které se
1i$1 podobou svého elektoratu a cily, kterych se snazi dosdhnout (viz kapitola o
NejvyznamnéjSich nébozenskych stranach). Nové nabozenské strany vznikly
fragmentaci v osmdesatych letech, kdy se prosadila sefardské strana Sas, ktera
je v soucasné dobé tieti nejsilnéjsi stranou v Izraeli a nejsilnéj$i ndbozenskou
stranou vibec, a Degel Ha-Tora vznikld odtrhnutim od Agudy lJisrael. Tyto
Ctyfi jmenované si udrzuji stdlé misto na volebnim vysluni a jejich podpora

vzhledem ke vzriistajici nabozenské recepci izraelského obyvatelstva pozvolna

' Jedna se o specifické okolnosti vzniku Statu Izrael (Holocaust, sionismus), zvlastni slozeni
spoleCnosti (pfevazné zidovsti imigranti z celého svéta) a to, Ze judaismus je jedinym
vétsinovym naboZzenstvim pravé v Izraeli. (Cejka, Marek. 2003. Judaismus, politika a Stat
Izrael. Brno: Masarykova univerzita v Brné.)

"2 Halacha oznaGuje pravni systém judaismu, soubor Zidovskych zakont. (Newman, Ja akov,

Sivan, Gavri'el. 1992. Judaismus od A do Z. Praha: Sefer.)
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roste. Ve volbach v devadesatych letech, kromé roku 1992, a tomto miléniu,
byly schopny ziskat vzdy vice jak dvacet mandata.

Nabozenské strany spojuje fada atributl, zaroven vSak mezi nimi
panuje obrovska konkurence dosahujici az zarazejicich rozmérti. Dehonestace
jednotlivych kandidati na politické posty a vzdjemna osobni nevraZivost
rabinskych autorit, které (krom¢ Narodni ndbozenské strany) ovladaji veskeré
déni ve strané, je piiznacna pro kazdé predvolebni klani. VSechny nabozenské
strany vSak usiluji o zachovani a zaclenovani dalSich religioznich pravidel do
fungovani statu a izraelské spolecnosti, i kdyz kazda z nich klade na tento
prvek jiny daraz. Jejich politika se vyznacuje pragmatismem a Zzadné
znabozenskych stran nefini vyznamngj§i obtize slevit ze svych
proklamovanych narokt, pokud jim jejich hlavni sekularni partnetfi neodejmou
finan¢ni prostfedky z oblasti, které je nejvice zajimaji. Jednd se o oblast
vzdelavani a socialni politiky, kterd jim umoziuje udrzet a §ifit sviyj vliv napfi¢
piedeviim pro Agudu Jisrael, Degel Ta-Horu a Séas. Zatimco Narodni
nabozenskd strana se v soucasné dobé orientuje predev$im na palestinskou
otazku a problematiku izemniho rozvoje, kde zastava postoje blizké radikalni
pravici.

Nabozenské strany v lIzraeli tak predstavuji vyznamné a
neopomenutelné hra¢e na volebnim poli a nasledné pii sestavovani koalic.
Nérodni nabozenska strana a Sas, jak jsem se jiz zminila v ptedchozi kapitole,
jsou tradi¢nimi koali¢nimi partnery Likudu a Strany prace, respektive Kadimy.
Naopak Agudat Jisrael a Degel Ha-Tora jen vyjimecné piebiraji ministerska
zarucuji moznost ovliviiovat vladni politiku a ptfitom hrat roli nestranného
ucastnika, ktery se nepodili na implementaci vladni politiky. V minulosti jiz
nekolikrat nabozenské strany ukazaly, ze jsou schopny vyuzit své sily na
zablokovat pfijimané legislativni ndvrhy. NabozZenské strany tak disponuji

vydéracskym potencidlem, nebot' jak uvadi Giovanni Sartori, vydeéracsky
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potencial volebni strany nachazi sviyj ekvivalent v moznosti parlamentni strany
vyuzit veto, nebo pripadné v sile veta ve vztahu k prijimani legislativy (Sartori

2005: 128).

2 Historicky vyvoj

2.1 Politicky vzestup od roku 1948

Dominantni'® silu ve stranickém systému predstavoval od vzniku Statu
Izrael az do parlamentnich voleb v roce 1977 levicovy proud reprezentovany
stranou Mapaj, respektive Stranou prace, ktera byla schopna vyhrat osm
parlamentnich volebnich souboji viadé¢ za sebou, ztoho tiikrat ve
volebni koalici s dal§imi levicovymi stranami pod nazvem Seskupeni.
Tticetiletd dominance levice byla déna historickymi skute¢nostmi sahajicimi
do doby ptfed ustavenim Statu Izrael, kdy v sionistickém hnuti pievladlo
socialistické ktidlo. V obdobi Starého Jisuvu'* hrala velkou roli odborové
centrala Histadrut zaloZzend roku 1920, v jejimz cele stal David Ben Gurion,
ktery byl zéaroven piedsedou vykonného vyboru Svétové sionistické
organizace. Ben Gurion stal u zrodu Mapaj na pocatku tficatych let minulého
stoleti a Mapaj tak méla za predsedu jiz od svého pocatku osobnost, ktera byla
vétSinovym zidovstvem pfijimdna za vidce fidici celkovou sionistickou

politiku.

" Dle Maurice Duvergera je dominantni strana vice nez ve trojich volbach po sobé¢ silnéjsi nez
kterakoliv jind (nemusi nutné ziskat nadpoloviéni vétSinu mandati), za dominantni ji povazuje
Siroka vetejnost a jeji ideologie odrazi svou dobu. (Novak, Miroslav. 1997. Systémy politickych
stran. Praha: SLON.)

' Stary jisuvem byla nazyvana zidovska komunita obyvajici tizemi Palestiny pied pocatkem
sionistického osidlovani. (Newman, Ja'akov, Sivan, Gavri'el. 1992. Judaismus od A do Z.

Praha: Sefer.)
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Volby” | 49 51 55 59 61 '65 69 73

Mandaty | 46 45 40 47 42 45 56 51

Uvniti strany doSlo béhem Sedesatych let k rozkolu, ktery pramenil
z nesouladu postojii jejiho charismatického viidce a vétSinového postoje Elent
Mapaj. Ben Gurion odmital snahy ostatnich ¢elnich pfedstavitela strany (Levi
Eskol, Golda Meirova, a dal$i) o spojeni s mensimi levicovymi politickymi
stranami'® a jeho prioritou byla zmé&na volebniho systému ve prosp&ch velkych
stran, které v tehdejSim Izraeli predstavovala pravé Mapaj. Pfed volbami do
sedmého Knesetu vytvofil vlastni stranu Rafi a spoléhal na vahu své osobnosti,
ktera méla ptfimét volice dat hlas nové utvofené strané majici ambice prevzit
pozici hlavni politické sily. Na voli¢e vSak volebni slogan, lakajici na
prosazeni transformace volebniho systému, nezabral a Rafi ziskala pouze deset
hlasi. Pro Ben Guriona byl takovy vysledek hotkou pilulkou a pfedznamenal
pozvolny konec jeho politické kariéry. V cele levicového tdbora ho vystiidaly
persony s jinymi politickymi piedstavami, které nehodlaly zdsadnim zptisobem
ménit ideologické atributy strany. Vyznavaly vSak jiné zptsoby, jak dosdhnout
a udrzet cile, ke kterym Mapaj smétovala.

Na pocatku sedmdesatych let prevladl mezi piedaky Strany prace'’
nazor, ze nejlepSim feSenim pro zménu rozlozeni sil v politické sfére
v neprospéch nébozenskych stran bude spojeni sil levicového tabora v jeden
celek. V Knesetu byly od pocatku vzniku Statu Izrael zastoupeny dvé tradicni

nabozenské strany a jejich dvé levicové odnoze, které se béhem prvnich dvou

' Tabulka obsahuje data pievzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.

'® Mapaj se pred volbami do Sestého Knesetu, které se konaly v roce 1965, spojila s druhou
nejsilngjsi levicovou stranou Ahdut Haavoda a vytvorila piedvolebni koalici nazyvanou
Uskupeni. (Arian, Asher. 1988. The Second Generation — Politics in Israel. New Persey:
Chatham House Publishing, Inc.)

17 Strana prace vznikla spojenim strany Mapaj, Ahdut Haavoda a Rafi v roce 1968. (Arian,
Asher. 1988. The Second Generation — Politics in Israel. New Persey: Chatham House
Publishing, Inc.)
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voleb opétovné spojily s matefskou stranou, respektive ziskaly marginalni
postaveni. Mizrachi, pozdé€ji Mafdal, a Agudat Jisrael byly schopny udrzet po
tf1 dekady stabilni voli¢skou podporu. Dohromady jim mezi prvnim a osmym
Knesetem pfisluSelo mezi patnacti az osmndacti kiesly a tento pocet, ktery
netvoii ani jednu Sestinu vSech mandat parlamentu, ovliviioval byti ¢i nebyti
levicovych vlad. Strana prace se domnivala, Ze konsolidaci levicového tabora
ziska potiebny voli¢sky stimul a podafi se ji sestavit jednobarevné vlady bez
ucasti nabozenskych stran. Proces spojovani levicového sekuldrniho spektra
m¢l vSak za nasledek obdobny pribéh v pravicovém sekuldrnim tdbote. Levici
se podafilo kratkodobé& navysit mandatni zisky, avSak pravice v podobé strany
Herut, pozd¢ji Likudu, v historickych volbach roku 1977 ptevzala otéze

vladnouci strany.

Volby'® 49 ‘51 ‘55 '59 61 ‘65 69 73 11
Jed. nab. 16 X X X X X X X X
Fronta
Agudat X 3 4 4 4 4 4 4 4
P’Agudat X 2 2 2 2 X X X 1
Hamizrachi X 2 X X X X X X X
H’Hamizrachu X 8 X X X X X X X
Nar. nab. X X 11 X X X X X X
Fronta
Mafdal X X X 12 12 11 12 10 12
Volby ‘81 ‘84 ‘88 92 96 99 ‘03 ‘06
Agudat 4 2 5 1 2 3 2 4
Tami 3 1 X X X X X X
Sas X 4 6 6 10 17 11 12
Degel Ha- X X 2 1 1 2 1 2
Tora
Mafdal 6 4 5 6 9 5 6 9

Nabozenské strany od vzniku Statu Izrael do konce sedmdesatych let
vykazovaly stabilni volebni vysledky a zaroveil neménné postoje smérem

k sekularnimu politickému tdboru. Agudat se profilovala jako nesionisticka

'8 Tabulka obsahuje data pievzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
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strana, kterd brala ucast na svétském politickém soupeteni jako nutné zlo, a
jejim hlavnim a v podstaté jedinym cilem byl zisk finan¢nich prosttedkl pro
jeji autonomni Skolsky systém. Odmitala se proto podilet na vladnich koalicich,
ale koalici samotnou pii hlasovanich, které se netykaly pro ni nepfijatelnych
sekularnich z4sahti do nabozenské sféry, podporovala. Pro Mafdal byl naopak
ucast na politickém vedeni statu principidlni otazkou, nebot’ jeji ideologie
spoc¢ivala v propojeni judaismu a sionismu. Mafdal podporovala vznik Statu
Izrael, avsak jeji snahou bylo neopomenout nabozenské imperativy a prenést je
do samotného spolecenského a politického fungovani spolecnosti. Tak jako se
Aguda po tii dekady vyhybala participaci na vladni koalici, Mafdal se i¢astnila
vSech levicovych vlad.

Na wvnitini politicky Zivot Statu Izrael ma nezmérny vliv vnéjsi zasahy
v podobé nékolika vale¢nych konflikti. Jejich dusledky byly pfi¢inou zmény
pfeskupeni sil na stranické scéné¢ na konci sedmdesatych let a zaroven
ideologického smeétfovani sekularnich a nabozenskych stran. Vitézstvi v
Sestidenni valce v roce 1967 piineslo Statu Izrael velké Gizemni a demografické
zmeény, nebot” ziskal Vychodni Jeruzalém, Zapadni bieh Jordanu, pasmo Gazy,
Golanské vysiny a Sinajsky poloostrov. S nabytym tzemim dostal pod svou
kontrolu ptfes milion Palestinci. Zisk biblicky dilezitych mist, kterd
v minulosti pfedstavovala oblast Judska a Samafi, byla mohutnym impulsem
pro nabozenskou komunitu. Tzv. osadnickd politika (viz podkapitola o
osadnickém hnuti) se stala novym fenoménem na politické scéné a stala se
jddrem sporu mezi levicovym a pravicovym politickym spektrem. Jeji
prosazovani se zaroven ukdzalo byt jednim z budoucich atribut sionisticky
zaméfenych nabozenskych stran, pro které vysledky Sestidenni vélky
znamenaly potvrzeni Boziho pldnu. Pro nesionistické strany se tento prvek
nejevil jako zasadni a zachovavaly neutralni postoj, protoze sekularni Stat
Izrael nepovazovaly za legitimni.

Mafdal se na rozdil od Agudy Jisrael pocala dozadovat vice vlivu na
celkovy politicky systém, nebot’ pro ni doposavad nepodstatné oblasti

zahrani¢ni, ekonomické a bezpecnosti politiky zacinaly byt dilezitou otdzkou
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souvisejici se Sifenim osadnického hnuti. Uvniti Mafdal doslo k ideologickému
posunu, ktery vedl k jejimu pozvolnému odcizeni od levicového a ptiklonu
k pravicovému kiidlu. Mafdal naSla nové opodstatnéni své sionistické podstaty
v podobé kolonialismu dobytych tzemi, které zdivodnila nabozenskymi
imperativy. Do bloku vladni koalice Mafdal a levice tak vpadl klin, nebot
Strana prace zastavala spiSe vlazny postoj k osidlovani uzemi ziskanych
v Sestidenni valce. Strana prace v$ak ztratila své dominantni postaveni ve
volbach v roce 1977, ve kterych se v plném svétle projevily disledky valky na
Jom Kippur. Labouristi nedokazali béhem prvnich dnt boji vcas efektivné
zareagovat na atak svych arabskych sousedl, a pifestoze béhem néckolika
dalSich tydnii dokézala izraelskd armada vytlacit syrska a egyptska vojska zpét
za hranice, levice ztratila v oCich izraelské vefejnosti glanc neomylné a
legitimni vladkyné Statu Izrael. Voli¢i tak ve volbach vroce 1977 dali hlas
pravicovému uskupeni Likud v ¢ele s Menachemem Beginem. Likud zastaval
mnohem pfiznivEj$i pozici ve vztahu k osidlovani Zapadniho biehu a proto
bylo nasnad¢ zapojeni Mafdal do vladni koalice s pravici. Mafdal si tak udrzela
svilj vliv a ¢astecné ho rozsifila do novych oblasti i po vyméné hlavnich
koali¢nich partnerti.

V priibéhu sedmdesatych a osmdesatych let dochazi uvnitt Izraele ke
zvySeni nabozenské observance obyvatelstva, kterd prameni ze samotného
globalniho klimatu sv&deici religidzni renesanci' a nariistu poctu obyvatelstva
sefardského plivodu majici prevazné tradicionalistické zaméfeni. Izraelskou
spole¢nost pocind ovliviiovat tzv. hnuti teSuva majici opacné tendence nez
haskala (zidovské osvicenstvi), ktera =zasdhla zidovskou spolecnost
v osmnactém stoleti. TeSuva predstavuje hnuti navratu k podstaté Zidovského
nabozenstvi, dodrZzovani nafizeni halachy a odmitnuti Zzivota svétské

spolecnosti. Ortodoxni strany tak v Izraeli pfestavaji byt predstavitelkami

' Rejudizace, reislamizace a rechristinizace je piiznatna pro posledni &étvrtinu dvacatého
stoleti a prameni z neschopnosti laického poznani vyrovnat se se skutecnostmi moderni doby.
(Keppel, Gilles. 1996. Bozi pomsta. Kiestané, Zidé a Muslimové znovu odbyvaji svét. Brno:

Atlantis.)
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anachronickych a vétSinovou Zidovskou spolecnosti trpénych utvari. Zménila
se role, kterou po tii dekady byly nucené pro né neptiznivymi okolnostmi hrat.
Od bojovnic za zachovani vydobytki danych jim pii vzniku Statu Izrael,
piechazi kroli bojovnic za prosazeni co nejvice religidoznich praktik do
politického a spole¢enského chodu statu. Osmdesata 1éta byla rokem pterodu
uvnitf hlavni ultraortodoxni strany Agudat Jisrael, nebot’ se z ni vyc€lenila jeji
sefardska elita, kterd vytvofila dnes nejsilngj$i naboZenskou stranu Sas.
Nasledn¢ doslo ke vzniku strany Degel Ha-Tora, ktera se odStépila také od
Agudy, ale vsoucasné dobé sni vstupuje do volebnich klani v koalici.
Nébozensky stranicky tabor tak prosel vnitfnim ¢lenénim reflektujice zmény
volicského elektoratu, které byly zpltisobeny emancipaci sefardského etnika a

vzrastajici religiozitou zidovského obyvatelstva.

2.2 Prelomovy rok 1988

V osmdesatych letech probehly troje volby a kazdé byly poznamenany
urcitym specifikem, které narusilo po tfi desetileti téméef neménnou strukturu
bloku naboZenskych stran. Hlavni roli v ném hrala vzdy sionisticka strana
Mafdal, ktera ziskavala nejvice hlasti, zatimco ortodoxni pole reprezentovala
Agudat Jisrael. Volby v roce 1981 byly poznamenany vyhrocenym soubojem
levice s pravici, kdy se vzhledem k tésnosti odhadovanych vysledki soutézilo
skutecné o kazdy hlas. N¢ktefi z voli¢lh nabozenskych stran, respektive Mafdal,
dali hlas sekularnim strandm. Celkové tak nabozensky blok ziskal tfinact hlast,
coz byl jeho nejslabsi vysledek do té doby vibec. Ubytek byl zapii¢inén pravé
propadem Mafdal, ktera ztratila polovinu své sily. Kratce pted volbami se od ni
odstépily dvé noveé vzniklé malé strany, Tami a Techija, které ob¢ ziskaly po
ttech hlasech. Techija se vSak profilovala jako ultranacionalistickd nez

nabozenska strana. Mafdal tak kvili vnitinimu Stépeni piisla o svou jednotnou

silu a nedokazala zabranit prosazeni ortodoxniho proudu na jeji tkor.
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Vysledky voleb konanych o tfi roky pozdé€ji stvrdily defenzivni
postaveni Mafdal, kdyz ziskala pouhé ctyii hlasy, a nastup ortodoxniho bloku
do popiedi. Uvniti ného vsak doslo také k fragmentaci zapticinéné vznikem
nové sefardské strany Sas, kterd hned v prvnim volebnim klani jehoZ se
ucastnila, ziskala ¢tyfi hlasy. Tim pfedcila o dva hlasy Agudu a postavila se na
roveit Mafdal. Sas se tak stala nejsilngjsi ortodoxni stranou, ale co do poétu
odevzdanych hlast jest¢ zaostala za Narodni nabozenskou stranou. Postaveni
lidra v religioznim stranickém tabote vSak potvrdila v nasledujicich letech, kdy
se jiz stala nejvyraznéjSim religiéznim subjektem. Ve volbach v roce 1984 tak
ortodoxni strany poprvé piedcily ve své sile sionistickou Mafdal, coz je trend
pietrvavajici do soucasnosti. I kdyz Sas svou participaci na vladnich koalicich
a vzristajici radikalizaci ohledné uzemnich ustupkti a bezpecnosti politiky
zavdava otazku, nakolik je ji vsoucasné dob&é mozné povazovat za Cisté
ortodoxni stranu nezabyvajici se tématy, které se vztahuji pifimo k
vnéjsi politické agend¢ Statu Izrael.

Na konci osmdesatych let doslo k dalSimu $tépeni Agudy, ze které se
nékolik mésicli pfed volbami v roce 1988 vyclenila strana Degel Ha-Tora
hajici zajmy askendzské zidovské komunity, specidln€é skupiny mitnagdim.
Religiézni spolecnost v Izraeli je konglomeratem rtiznych duchovnich skupin,
které se od sebe liSi nejen po strance etnické ale také zptisobem vyjadieni své
viry. Askendzské zidovstvi reprezentuji dvé zékladni linie, které se utvofily
v osmnactém stoleti a které jsou spolu v konfliktu, nebot’ kazda nich vychazi
z jinych premis. VySe zminénd linie mitnagdim, kterou politicky héji Degel
Ha-Tora, Ipi zasadnim zpisobem na studiu a vykladu talmudu, a rabini v jejim
pojeti nepfedstavuji fundamentalni autority. Naopak chasidismus, ktery je onim
druhym nébozenskym proudem, apeluje na silny duchovni prozitek jedince a
v rabinovi spatfuje nezpochybnitelny a neomylny symbol zidovské viry.
Chasidé se dale vnitin¢ diferencuji, ale vétSinové jsou stoupenci nejstarsi
zidovské strany Agudat Jisrael. Mezi obéma hnutimi existuji do dnesnich dnti
rozpory, které eskaluji ve chvilich, kdy mezi jejich rabinskymi ptedstaviteli

zavladnou osobni antipatie.
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K takové situaci doslo pravé v na konci osmdesatych let, kdy se proti
sobé postavili rabi Eliezer Menachem Sach, ktery stvofil stranu Degel Ha-Tora,
a rabi Menachem Mendel Schneershon, ktery vyslovil podporu Agud¢. Prvné
jmenovanému bylo v dobé voleb jiz devadesat let a druhy uvedeny byl o Ctyfi
roky mladsi. Sekuldrni izraelskd spolecnost se na ostré rétorické souboje a
mediadlni manipulaci s jejich nabozenskymi stoupenci divala vzhledem k véku
obou zucasténych rabini CasteCné s pobavenim a cCasteCné se zdéSenim.
Volebni kampaii u obou stran (Sas jim v tomto sméru znaéné sekundovala)
dosdhla do té doby na poméry ultraortodoxnich stran nevidanych méfitek.
Vsechny umé vyuzivaly vizudlni média a zamétovaly se na mén¢ vzdélané a
chudé slozky obyvatelstva®’, kterym poskytovaly obraz rabintl jako celebrit
rozdavajici svécené amulety a Iétajici na mitinky svych stoupenci
helikoptérou.

Prapodivna a u sekularniho obyvatelstva obavy vzbuzujici pfedvolebni
bombastickd kampaini vSak nesla své ovoce. Nabozenské strany dokézaly
mobilizovat a rozsifit svou voli¢skou zékladnu. Do Knesetu se dostaly Ctyfi
nabozenské strany, které dohromady ukofistily osmndact kiesel. Aguda ziskala
pet mandatd, jeji v té dob€ hlavni soupeika Degel Ha-Tora vybojovala dva a
Sas rozsifila svij polet zastupct v parlamentu na Sest. Mafdal dopadla
vzhledem k volbam v pfedchazejicich desetiletich opét zcela katastrofalné.
Doséhla na pét kiesel jako Aguda, ale celkové obdrzela méné hlasti nez do té
doby vzdy upozadénd ultraortodoxni rivalka, a to pro ni byl velmi potupny
vysledek. Narodni nédbozenskad strana doplatila na wvnitini rozpory, které
panovaly mezi jejimi kiidly reprezentujici mladou a starou gardu. Internimi
boji ohledn¢ nominace ¢leni na volebni kandidatce zdiskreditovala vedeni

strany a voli¢i se tak opétovné ptiklonili k jejim ortodoxnim alternativam.

* Podpora nabozenskych stran je piimo Gmérna kvalité dosazeného vzdé&lani izraelského
elektoratu. Nabozenské strany voli pfedevsim obyvatelé se zakladnim piipadné stiedoskolskym
vzdélanim. (Arian, Asher. 1988. The Second Generation — Politics in Israel. New Persey:

Chatham House Publishing, Inc.)
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Zisk osmnacti mandati byl vysledkem, ktery blok nadboZenskych stran
zaznamenal naposledy v Sedesatych letech a potvrdil vzristajici vliv charedim
na politické a spolecenské fungovani Statu Izrael. Zarovei nabyl na sile pomér
ortodoxniho zastoupeni oproti nabozenskému sionismu ve prospéch
ortodoxnich stran. Volby v roce 1988 jsou dllezitym ptedélem proto, ze se
nestaly vyjimkou v letech nésledujicich, ale naopak meznikem, od kterého
zapocal postupny a neustavajici vzestup religioznich politickych subjekti.
Konsekvenci byl nasledn¢ pokus o volebni reformu, kterd vSak nepfinesla
oc¢ekavané vysledky v podobé oslabeni ndbozenskych stran. Devadesata 1éta a
pocatek nového tisicileti, tedy dle gregorianského kalendare, byla pro blok
religioznich stran obdobim samych volebnich uspéchi. Ve volbach v roce 1992
jejich postup o néco zpomalil, ziskaly ¢trnact hlast, ale o Ctyfi roky pozdéji
plné zarocily nabidku nového volebniho systému a vysplhaly se na dvaadvacet
mandatti. Dopomohla jim k tomu regenerace Mafdal, ktera obdrzela dostatek
hlasti na pokryti deviti mandatii a vzestup Sasu, ktery zaznamenal zisk deseti
parlamentnich kiesel. Vysledky voleb v roce 1999 byly Sokem ptedevsim diky
neuvéfitelnému Gspéchu Sasu, ktery vytézil sedmnact mandatii, ostatni tii vyse
jmenované strany daly dohromady dalSich deset, a rok 1999 se tak zapsal
zlatym pismem do historie volebnich uspécht bloku religiéznich stran. Tento
uspéch byl vyrovndn v prozatim poslednich volbach zroku 2006, kdy
nabozenské strany opétovné dosdhly na sedmadvacet mandati. Takové
vysledky samoziejm¢ maji vliv na utvareni vladnich koalic, nebot’ Likud se
Stranou préce, pfipadné Kadimou, jsou nuceni uchdzet se jak o piimou
podporu Sésu, tak nepiimou podporu Agudy a Degel Ha-Tory, které na rozdil
od Sasu zlistavaji z vlastni viile mimo strukturu vladnich koalic. Vitézné strany
jsou tak vystaveny vydéraéskému potencidlu malych a stfedné¢ velkych
nabozenskych stran a pfi prosazeni vlastniho politického programu jsou na nich

zavislé zptisobem neodpovidajici poméru rozlozeni sil ve snémovné.
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2.3 Zména volebniho systému v devadesatych letech

2.3.1 Volebni systém

Legislativni ramec izraelského volebniho systému vymezuje Zakladni
zékon: Kneset pfijaty v roce 1958 (doplnén o v roce 1969) a Zakon o stranach
zroku 1992. V lzraeli se uplatiiuje pomérnd volebni technika v jediném
celostatnim volebnim obvodé a uzaviraci klauzule pro vstup do parlamentu ¢ini
od roku 2003 dvé& procenta platnych hlasi?'. Voli se do 120* &lenného
jednokomorového parlamentu a to nejméné jednou za Ctyii roky. Ve
vyjimecném piipadé¢ mize samotny Kneset zvlastni vétSinou (osmdesati hlast
vSech poslancll) rozhodnout o prodlouzeni svého funkéniho obdobi na dobu
presahujici Ctyflety mandat. V minulosti se tak stalo naptiklad kvili valce na
Jom Kippur, kdy tento postup vyzadovala bezpecnostni situace. Vice nez
polovina voleb, od roku 1988 nepfetrzité, se naopak konala predcasné, a to po
ttetim roce funkéniho obdobi parlamentu. O vypsani ptredcasnych voleb
rozhoduje Kneset prostou vétsinou hlast, pouze do Sestnactého Knesetu se
konaly ptfedCasné volby ziniciativy premiéra, nebot’ v t&€ dobé byl v praxi
reformni volebni systém s posilenou pozici ministerského predsedy, ktery byl
nasledné zruSen. K pred¢asnym volbam dojde i v pfipad¢ neschvaleni statniho
rozpoctu predlozeném vladou a to do konce biezna daného fiskalniho roku.

Clanek &tyfi Zakladniho Zakona: Kneset oznaluje volby jako

vSeobecné, lidove, primé, rovmné, tajné a pomeérné hlasovani (Mahler 2004:

2! Pred volbou do Tinactého Knesetu (v roce 1992) &inila pouhé jedno procento, nasledng byla
navy$ena na 1,5% a od roku 2003, tedy od Sestnictého Knesetu jiz je nutné ziskat vyse
zminéna dvé procenta hlast. (http://www.knesset.gov.il/history/eng/eng hist all.htm)

2 Pocet 120 ¢lent Knesetu odkazuje na historickou tradici Zidd, kterym pred dvéma tisici lety
vladl ve starovéké Judei rabinsky legislativni organ se stejnym nazvem a stejnym poctem
zakonodarci.

(http://www.myjewishlearning.com/history community/Israel/Israeli_Politics/IsraeliElectoralS

ystem.htm)
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195). Aktivni hlasovaci pravo ma v Izraeli kazdy obcan strasi osmnacti let,
pficemz Ustfedni volebni vybor stanovuje pfesné datum narozeni, kterou
v danych volbach uznavé za platnou hranici. Vzhledem k vysoké imigraci je
v Izraeli obvyklé, Ze vySe zminény vybor rozhoduje i o datu, do kterého je
nutné ziskat statni obCanstvi a byt zapsan do seznamu obyvatelstva. Po splnény
téchto tfi podminek je obCan veden jako registrovany voli¢. Stejna pravidla
plati 1 v ptipad¢ pasivniho hlasovaciho prava, ale v tomto pfipad¢ se hranice
posouva na jednadvacet let. Zakladni zdkon vyslovné zakazuje kandidovat ve
volbach osobam, které zastavaji vyznamné pozice ve statnich, nadbozenskych a
vojenskych institucich. Z tohoto diivodu jsou z pasivniho volebniho procesu
vylouceni oba vrchni rabini a soudci nabozenskych soudt, prezident a vysoci
statni ufednici, stejné jako vrchni armédni velitelé. Kazdé volby jsou vypsany
na zékladé¢ specialniho zakona, ktery stanovuje datum voleb — Zékladni zakon:
Kneset se zmifiuje o tfetim ttery v mésici Cheshvan (Rijen-Listopad).
Vzhledem ke zvySujicimu se poctu predCasnych voleb, ale tento termin neni
dodrzovan a je obchazen. Ustiedni volebni vybor je svolan nejpozddji do
Sedesati dnti od zvoleni nového Knesetu a v jeho cele stoji néktery se soudcii
Nejvyssiho soudu. Kazda politickd strana, kterd ziskala v minulych volbach
alesponi Ctyfi poslanecké mandaty, ma narok na jednoho ¢lena vyboru. Na vili
piedsedy vyboru je poté vybér jeho zastupcl, pravidelné¢ vSak vybira mezi
Ctyfmi az osmi predstaviteli nejsiln€jSich stran. Vedle méné podstatnych
administrativnich zalezitosti rozhoduje vybor o dulezit¢ otdzce medialni
televizni kampané, protoze urcuje presny Cas vysilani jednotlivych spotii vSech
registrovanych politickych stran v poslednim mésici pted volbami.

Ustiedni volebni vybor schvaluje kandidatni listiny jednotlivych stran,
které mohou ptedkladat jiz registrované politické strany nebo skupina 2 500
opravnénych volich. Takova nova politicka strana musi navic slozit nemaly
finan¢ni obnos, aby se mohla voleb Ucastnit. Dana castka se ji vraci pouze
v ptipad¢€, Ze byla schopna oslovit dostate¢né mnozstvi voli¢ii, aby doséhla

alespont na jeden mandat v parlamentu. VSichni pfedstavitel¢ jednotlivych
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politickych stran uvedeni na jejich kandidatnich listindch musi zaslat pisemny
souhlas se svou nominaci Ustiednimu volebnimu vyboru.

Vzhledem k charakteru izraelského volebnimu systému, ve kterém se
uplatnuji pevné vazané kandidatni listiny, je nominacni pofadek na kazdé
z nich pfedmétem castych boji mezi frakcemi uvnitf politickych stran nebo
stran samotnych, pokud jdou do voleb v koalici. Velké strany jako Likud nebo
Strana préace Casto predkladaji listinu s plnym poctem stodvaceti kandidatu,
piestoze jsou si védomi, Ze moznost zisku plného poctu mandatii je zcela
nerealnd. V poslednich letech navic svoldvaji kongresy a poradaji primarky, ve
kterych jejich ¢lenové rozhoduji o potadi nominovanych. Zasadné se tak lisi od
proceduralniho fizeni nabozenskych stran, u kterych o kandidatkach rozhoduji
rabinské autority a zélezi tak pouze na jejich libovili, koho odméni za vérné
sluzby jejich postulatim. Mal¢ strany tak vétSinou nominuji minimélni pocet
kandidat a pokud utvofii pfedvolebni koalici, ¢asto sdhnout ke kompromistim
ohledn¢ vymény poslancii béhem funk¢éniho obdobi Knesetu. U koalic velkych
a malych stran, jako je napf. Strana prace se stranou Meimad, vzdy ziskava
pfedni pozice ta silngj$i, a o jednotlivém potadi se dohodnou pfedsedové obou
stran. UrCeni pofadi na kandidatkdch zhstava dilezitym nastrojem vedeni
politickych stran, jak udrzet stranickou disciplinu v Knesetu. Posun na horni
pricky je znamenim spokojenosti s ¢innosti daného poslance, zatimco pokles o
par mist ¢i dokonce pfesun na jasn€ nevolitelné pozice zna¢i snahu potrestat
¢lena strany za jeho piili§ individualni jednani nebo za nesouhlas s postupem
strany v urcitych politickych otazkach.

Kofeny izraelského volebniho systému spadaji do doby britského
mandatu nad Palestinou, kdy se na izemi dneSniho Izraele stietdvalo mnoho
politickych proudli od radikélni levice, pies nabozenské po extrémni pravici.
Zastoupeni vsSech téchto smért v legislativnim organu nové utvoreného statu
mél zarucit propor¢ni volebni systém pouze s jednoprocentni uzaviraci
klauzuli. Od Druhého do Sedmého Knesetu se v Izraeli uplatiiovala pfi
pfepoc¢tu piebytecnych hlasi na mandaty Hareova kvota kombinovana

s metodou nejvétsich zbytki, v Prvnim Knesetu a ndsledné od roku 1973 se

-34 -



pteslo na Hagenbach-Bischoffovu kvotu. V Izraeli se tomuto systému piezdiva
Bader-Oferova volebni metoda, pojmenovana po dvou poslancich, kteti navrhli
jeji vyuziti. Nejprve se sectou vSechny platné hlasy odevzdané stranam, které
presahli dvouprocentni uzaviraci klauzuli, a tento soucet se vydé€li poctem
vSech rozdélovanych mandati, tedy 120. Timto dojdeme k poctu hlast, které
kazda strana musi ziskat, na jeden mandat. Nasledné se pocet platnych hlast
odevzdanych kazdé¢ stran¢ vydé€li poctem hlast, které musi kazda strana vydat
na jeden mandat, a timto dojdeme k mnozstvi kiesel, které kazda strana
ziskéava. Po tomto déleni vSak vétSinou ziistava nékolik mandati nealokovano a

v takovou chvili pfichdzi na fadu jiz zminovana Hagenbach-Bischoffova kvota.

2.3.2 Volebni reforma

V podstaté¢ od vzniku Statu Izrael probihd v zemi diskuse o zméné
volebniho systému a to z mnoha divodii. Tim hlavnim je piedevsim jeho
schopnost produkovat velké mnozstvi stran, které vede k problematickym
situacim pii sestavovani koalicnich vlad, kdy malé strany maji neumérné
vysoky vliv na konecnou podobu koalice. Pfedsedové Likudu nebo Strany
prace, ktefi jedini byli doposavad povéieni prezidentem k utvoieni vlad, musi
splnit vydéracské pozadavky malych a to pfedev§im nabozenskych stran. Jsou
to pravé malé strany, které z opravnénych obav ze ztraty zastoupeni v Knesetu,
odmitaji jakékoliv zmény v pro n€ pozitivné nastaveném volebnim systému.

Jiz v padesatych letech se pokousel prosadit reformni kroky David Ben
Gurion, ktery preferoval zménu proporéniho systému na systém vétSinovy
podobny tomu ve Velké Britanii. Jeho hlavnim cilem bylo zamezit neustalému
Stépeni politickych stran a odchodu rtznych frakci, které vedlo ke vzniku
novych a novych stran ldkanych nizkou uzaviraci klauzuli a tedy relativné
dobrou moznosti uspét ve volbach. Ben Gurionovym prvotnim zadmérem bylo
nejprve zachovat pomérny volebni systém a pouze navysit uzaviraci klauzuli

na deset procent, ¢imz by se vyrazn¢ snizil pocet stran figurujicich v Knesetu a
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ulehcila by se vladni koali¢ni jednani. Tento navrh pro odpor malych stran
neproﬁel23 a nasledn¢ byla zamitnuta i dal§$i moznost vytvofeni stodvaceti
jednomandatovych obvodi a ptechod k vétSinovému volebnimu systému.

VéEtsi pozornosti se mozné reformné dostalo opét az v sedmdesatych
letech, kdy poslanec Ya'acobi piednesl dukladn¢ propracovany plan
umoziujici zachovani pomérného systému, ale v modifikované formé.
Devadesat mandata se mélo rozdélovat pomérnym zplisobem v osmnacti péti
mandatovych volebnich obvodech, zatimco zbylych tficet v jediném
celostatnim obvodé a také pomérnou technikou. Voli¢ by tak mél dva hlasy,
které by odevzdéval jednotlivym kandidatnim listindm. V péti mandatovych
volebnich obvodech by malé strany mé¢ly malou Sanci na zisk mandatu a
takovy volebni syst¢ém by je nutil k pfedvolebnim koalicim. Propor¢nost
sytému by vSak byla vyvazovdna moznosti ziskat néktery ze tficeti mandatt
rozdélovanych v celostatnim kole. Dany volebni systém by dle predpokladi
mél vést ke snizeni poctu stran zastoupenych v parlamentu a k vétSi mite
identifikace jednotlivych poslanci se svym volebnim okrskem. Ani tento navrh
vSak naplnény nedosel a po kratkém projednavani byl zamitnut.

Na konci osmdesatych let doSlo k prudkému nartistu procentudlniho
zisku hlasti ndbozenskych stran ve volbéach, které se pro formovani vladnich
koalic staly pro Likud a Stranu prace nepostradatelné. Nabozenskym stranam
se podatilo zabranit schvaleni dvou navrhl reformujici volebni systém, které
byly ptredlozeny kratce pted volbami vroce 1988. Prvni navrh pocital
s vytvofenim dvaceti volebnich obvodli o ctyfech mandatech a zbyvajicich
Ctyficet kiesel se mélo prerozdélit v jednom celostatnim obvodé, piicemz
mandaty meély byt alokovany dle pomérné volebni techniky. Ve druhém

pfipadé¢ bylo navrzeno rozd¢lit zemi do Sedesati jednomandatovych obvodi,

» Kazdy navrh zéikona predkladajici volebni reformu musi byt schvalen nadpoloviéni vétsinou
vsech poslanct (60), nebot se jedna o dodatek k Zakladnimu zékonu: Kneset, ktery predstavuje
jeden ze stavebnich kamenu izraelského konstituéniho ramce. (Mahler, S., Gregory. 2004.
Politics and Government in Israel. The Maturation of a Modern State. Lanham: Rowman &

Littlefield Publisher, Inc.)
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kde by se uplatnil vétSinovy volebni systém, zatimco druha polovina Sedesati
mandatii by se alokovala dle stadvajici pomérné techniky. Po volbach v roce
1988, kdy nédbozenské strany zaznamenaly do té doby jeden z nejlepSich
vysledkt v historii, doslo ke zdlouhavym a obtiznym jednanim pii utvareni
vladni koalice. Designovany premiér Samir musel v tomto sméru podstoupit
dva pokusy a to zvalné miry kvili pfehnanym pozadavkim nébozenskych
stran ohledn¢ finan¢nich pfispévki a implikaci halachy do statniho
zékonodarstvi. Celd situace byla medidlné velmi pretfdsana a v izraelské
spoleCnosti doslo k vzedmuti napéti mezi sekuldrni a nabozenskou slozkou
obyvatelstva.

Vyhrocena spolecenské atmosféra se prenesla i do sféry politické a dané
udalosti nakonec vedly k prosazeni reformy volebniho systému. Na konci
funkéniho obdobi Dvanéactého Knesetu byl pfijat dodatek k Zakladnimu
zakonu: Vlada, dle kterého se do parlamentu volilo pouze dvakrat a to v roce
1996 a v piedcasnych volbach v roce 1999. O ministerském piedsedovi se dle
nového volebniho systému rozhodovalo samostatné pouze jednom — v roce
2001. Zamérem piedkladateld zadkona o volebni reformé bylo eliminovat roli
malych, hlavné nabozenskych stran, vyhnout se nemistnému handrkovéni o
podobé vladni koalice, posilit roli exekutivy a pfedev§im postaveni premiéra, a
oslabit legislativni organ Kneset. Z tohoto divodu byly v Izraeli zachovany
parlamentni volby ve stavajici podobé, ale navic se méla konat pfima volby
ministerského predsedy. Voli¢i tak poprvé po téméf padesati letech
rozhodovali ve volbach vroce 1996 nejen o podobé Knesetu, ale vybirali
piimo 1 osobu, kterd meéla sestavovat vladu. Tato pravomoc doposavad
prislusela prezidentovi, na jehoz uvazeni bylo, koho povéti. Tradicné to vSak
byl piedseda strany, kterd vyhrala parlamentni volby. Voli¢i tak dostali dva
hlasy, jednim volili jimi preferovanou politickou stranu a druhym vybirali
budouciho premiéra, o némz se rozhodovalo ve dvoukolovém volebnim
systému absolutni vétSiny. Pfimo povéfenému premiérovi bézela ode dne
zvoleni lhita Ctyficeti péti dni na sestaveni vlady a ziskani divéry v Knesetu.

Pokud se mu tento ukol do dané¢ho data nepodafilo splnit, byla vypsana nova
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premiérska volba, kterd se musela konat nejpozdé€ji Sedesaty den ode dne
automatické premiérovy rezignace. V ptipadé, Ze byla zvolena ta samé osoba a
ani na druhy pokus se ji nepodatilo prosadit do Ctyficeti péti dnii v parlamentu
vladni koalici, poté jiz nemohla kandidovat ve tfeti premiérské volbé. Se
zménou volebniho systému se modifikovaly podminky, za jakych bylo mozné
rozpustit Kneset a vypsat nové volby, a zaroven byla ur¢ena pravidla, dle
kterych bylo mozné odvolat ministerského ptredsedu. V ptipad¢ Knesetu se tak
stalo, pokud nebyl do tfi mésicti od pocatku fiskdlniho roku schvélen statni
rozpocet, pokud Kneset vyjadiil nedivéru premiérovi vétSinou Sedesati
jednoho poslance, pokud Kneset neschvalil seznam ministri piedlozenych
premiérem, pokud Kneset rozhodl o svém vlastnim rozpusSténi nebo premiér
slozil rezignaci do rukou prezidenta a ten nasledn¢ Kneset rozpustil. Premiér
mohl byt odvolan, pokud nebyl schopen piedlozit Knesetu ke schvaleni
alespoil osm jmen ministr tvoficich jeho vladu, Kneset mu zvlastni vétSinou
osmdesati poslanct vyjadfil nedivéru, Kneset ho prostou vétSinou poslancii
odvolal na zakladé obvinéni z moralnich prohfeskii nebo nebyl schopen ze
zdravotnich divoda vykonavat svoji funkci ¢i zemfel.

Volebni reforma dle vysledkii soubézné konanych parlamentnich a
premiérskych voleb v roce 1996 nesplnila ocekdvani a naopak zhorsila situaci,
kterou méla vytesit. Do parlamentu s dostalo jedenact stran, tedy jesté o jednu
vice nez ve volbach minulych. Mal¢ a stfedné velké strany neztratily nic na své
sile a dokonce si jesté polepsily, protoze velké procento volict dalo prvni hlas
jednomu ze dvou kandidati na premiéra a druhy nékteré z mensich, vétSinou
nabozenskych stran. Blok naboZenskych stran v podobé tietiho Sasu, Gtvrté
Narodni nabozenské strany a osmé Sjednoceného judaismu Tory =ziskal
dohromady dvacet tfi kiesel, coz bylo o sedm vice nez v predchazejicich
volbach. Oproti tomu Strana prace ztratila deset kiesel a Likudu se podaftilo
alespon zachovat vysledky minulych voleb, k ¢emuz mu vsak valnou mérou
pomohla piedvolebni koalice sdvéma malymi stranami. V piimé volbé
premiéra mezi sebou bojovali Benjamin Netanjahu z Likudu a Simon Peres ze

Strany prace, ostatni predevSim pravicovi kandidati odstoupili kratce pred
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volbou. Stalo se tak diky Netanjahuové vyjednavani, ktery jim a jejich stranam
ptislibil pfedni mista na spolecné koali¢ni kandidatce, ¢cimz de facto oslabil
Likud samotny. UCc¢inil tak za moznost zisku cenné vyhry v podobé
premiérského kiesla, coz se mu nakonec tésnym rozdilem pll procentniho
bodu podafilo. Parlamentni volby vSak vyhréla Strana prace a sestavenim vlady
byl tedy povéten predseda druhé nejsilngjsi strany, coz by se za minulého
volebniho systému stat nemohlo. Handlovani o podporu malych stran tak nejen
nevymizelo, ale dokonce se pifeneslo do predvolebnich jednéni, nebot
kandidati dvou nejsilnéjsich stran si byli védomi, Ze podpora malych stran je
pro jejich vyhru nezbytnd. Nabozenské strany tim ziskaly vétSi prostor pro
manévrovani a posilily svou pozici na politické scéné. Jedinym tuspéchem
volebni reformy, tak bylo oslabeni Knesetu v postaveni k exekutive, respektive
premiérovi, nebot odvoldvaci procedura jeho osoby se stala mnohem
komplikované&j$im ukonem.

Predcasné¢ volby konané vroce 1999 piinesly dalsi fragmentaci
stranického systému, pokraCujici snizovani volebniho zisku Strany prace a
Likudu a nartst podpory nabozenskych stran, predevsim Sasu. Do Knesetu se
dostalo patnact politickych stran, pficemz dv€é zminované ztratily osm,
respektive jedenact kiesel. Oproti tomu nabozenské strany si v celkovém
souétu opdt polepsily a nejvice se dafilo Sasu, ktery ziskal téméf dvojnasobny

pocet mandath oproti volbam piedchozim.

Volby** Strana prace Likud Sés Mafdal Sjed. jud. Tory
1996 34 32 10 9 4
1999 26 19 17 5 5

Katastrofalni vysledky dvou doposavad nejsilnéjSich stran, které

dohromady ziskaly nejméné hlasi v historii kondni izraelskych voleb,

cvwr

selhani volebni reformy, jejimz zamérem byly naprosto opacné piedstavy. Po

* Tabulka obsahuje data prevzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
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samostatnych premiérskych volbach, které se konaly v roce 2001 poté, co Ehud
Barak rezignoval ze své vile na funkci premiéra a novym ministerskym
piedsedou se stal Ariel Saron, byla piima volba premiéra zruiena a volebni
systém se vratil do podoby pied zavedenim reformy. Jedinou vyznamnou
zménou v exekutivni slozce systému byl novy pozadavek konstruktivniho
vyjadreni nediivéry premiérovi Knesetem, ktery tak musi ucinit nadpolovi¢ni

vetsinou vSech poslancii a zajistit kandidata s majoritni podporou poslancti.

3 Pozice ve stranickém systému

3.1 Z pohledu konfliktu levice a pravice

V souvislosti s izraelskym stranickym a politickym systémem fada
autorti uvadi termin sui generis (napt. Cejka 2003: 53, Sartori 2005: 163) a to
proto, ze Izrael 1ze z mnoha diivodii obtizné zaradit do tradi¢nich klasifikacnich
schémat. Sartori podotykda, Ze stranicky systém je vzhledem ke
komplikovanosti izraelské spolecenské struktury vysoce fragmentizovan, a
patiti proto do tfidy extrémniho pluralismu, pfesto vSak neni jeho
polarizovanym nybrz umirnénym typem. Duvod vyjimecnosti Izraele hledé ve
specifi¢nosti jeho vzniku jako statniho utvaru a nasledné bezpecnosti situaci,
coz jsou dva momenty majici zasadni vliv na utvafeni politického systému
v zemi. Zakladni prvky fungovani Statu Izrael (proporz mechanismus) byly
polozeny béhem dvou desitek let pfed jeho vlastnim vznikem v roce 1948 a
neustdlé bezpe€nosti hrozby tlaci politické predstavitele ke kompromisnimu
jednani.

Na Izrael je tedy nutné pohlizet jako na piipad svého druhu, na ktery
neni mozné aplikovat v plné mife principy typické pro zapadni demokracie.
Klasicky model konfliktnich linii Lipseta a Rokkana lze vyuzit jako teoreticky

ramec, nicmén¢ vzhledem k historickému vyvoji Izraele dojdeme pii jeho

- 40 -



aplikaci ke specifikim. Pro Izrael je dilezity pfedev§im proces narodni
revoluce, co predchazelo vzniku samostatného stitu a poté zdsadni zlomy
v jeho existenci. Sharon Weiblum ve své analyze politického systému Izraele
doSel s pouzitim teoretického ramce Lipseta a Rokkana k tfem zakladnim
konfliktnim liniim, které ovliviiuji souCasny stranicky systém: centrum vs.

periférie, sekularni vs. ndbozenska cleavage a levice vs. pravice.

Family Parties Cleavage Original position toward
the centre
Left Labour PartyMeretz, Ratz, Yachad Left vs. Right .Centre
Right Likud Left vs. Right .Semi-periphery
.Israel Beiteinu
Religious .Tami, Shas .Centre vs. Semi-Periphery | .Semi-periphery
and
National Religious Party . Religious vs. Secular .Collaboration  with  the
.Agudat Israel, Front of the Torah and centre

. Weltanschaung cleavage

Periphery | .Communist Arab party (Hadash) .Centre vs. Periphery Periphery
Nationalist Arab party (Progressive
List for Peace. Arab Democratic Party,
Balad)

Na zaklad¢ prvné jmenované doSlo k vytvofeni komunistickych a
arabskych izraelskych stran, druhd méla za nasledek vznik bloku nabozenskych
stran a tieti prispéla ke genezi dvou dlouhodobé nejsilngjsich stran Likudu a
Strany prace. Dulezitym meznikem ve vyvoji stranického systému byla
sedmdesata 1éta, ve kterych se v reakci na Sestidenni valku a valku na Jom
Kippur a nésledné bezpecnosti a uzemni zmeény, ukazala jako zésadni
konfliktni linie levice vs. pravice. Na jejim zaklad¢ se definovaly nové vztahy

mezi Stranou prace, Likudem a naboZenskymi stranami. Zaroven se v systému

* Weiblum, Sharon. 2008. Cleavages and political party system in Izrael: applying Lipset and
Rokkan’s model to a non-Western state. Working paper 2008/3, Cahiers de Cevipol, les
working paper de Bruxelles. Dostupné na

http://dev.ulb.ac.be/cevipol/dossiers_fichiers/cahier08-3.pdf.
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objevily nové stfedové politické strany, které vSak nebyly schopny udrzet
dlouhodobg stabilni vysledky a postupné vymizely z politické mapy?®.

Marek Cejka ve své praci poukazuje na to, Ze , vhledem k obtiznosti
zaraditelnosti izraelské demokracie a jejim Cetnym specifikum prindsi jeji
generalizace do zjednodusenych modelii urcité problemy, coz se tyka i
konfliktnich linii (Cejka 2003: 53). Cejka uvadi &tyfi zakladni, které doplituje o
dalsi dve, pficemz za nejsilngj$i povazuje stiet mezi svétskou a nabozenskou
slozkou. Zaroven poukazuje na prolindni téchto konfliktnich linii (cross

cutting) a jejich vétsi ¢i mensi spojitost s ndbozenstvim.

1. Zidé vs. Arabové

Levice vs. pravice

Sekularni vs. religiézni (demokracie vs. teokracie-halachicky stat)
Sefardé vs. ASkenazové

Sionisté vs. antisionisté

A

Novi pfistéhovalci vs. starousedlici

Cejka dale podotyka, Ze k vymezeni dimenze levice vs. pravice je nutné
v Izraeli odhlédnout od tradicniho ekonomického pojeti, které neni pfii
prifazovani politickych stran na pravolevé Skale zcela urcujici. Linie levice vs.
pravice se postupné vyvijela, ale v soucasné dob¢ je zasadnim prvkem, coz
potvrzuji zjisténi i1 dalSich autort’’, postoj stran k feSeni vztahu s Palestinci a
uzemnimu vypotadani. Ekonomicka témata hraji svou roli, nicméné vSechny

strany se profiluji na bazi podpory socialniho statu, a proto samotna izraelska

% Jednalo se o Demokratické hnuti za zménu, Stranu stfedu a stranu Zmény, které se podilely
na vlad¢é Likudu. (Weiblum, Sharon. 2008. Cleavages and political party system in Izrael:
applying Lipset and Rokkan's model to a non-Western state. Working paper 2008/3, Cahiers de
Cevipol, les working paper de Bruxelles. Dostupné na
http://dev.ulb.ac.be/cevipol/dossiers_fichiers/cahier08-3.pdf.)

" Arian se tomuto tématu vénuje v posledni kapitole své knihy a poukazuje na vyvoj ve
vnimani levice a pravice u izraelské spolecnosti. (Arian, Asher. 1988. The Second Generation

— Politics in Israel. New Persey: Chatham House Publishing, Inc.)
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spole¢nost vnima levicovy a pravicovy proud piedevsim na zdklad¢ palestinské
otazky. Tedy jakym zptisobem se politické strany hodlaji vyporadat se statutem
Jeruzaléma, jejich piistupem k osadnické politice a vznikem samostatného
palestinského statu. Umirnéné postoje zastavala jiz béhem doby britského
mandatu Strana prace, kterd hledala poklidné feSeni vztahl s arabskymi
starousedliky, zatimco z fad Zabotinského revizionistll vychazeli zcela opaéné
ohlasy. Revizionisti se vyznacovali silné nacionalistickym pojetim ptedstavy
izraelského statu, ve kterém nepocitali s jakoukoli nezidovskou entitou. Jejich
politickym dédicem je Likud, ktery odmita kompromisni jedndni o moznosti
vzdani se Gzemi nabytych v Sestidenni valce, které maji dle mezinrodniho
prava stale statut okupovaného uzemi. Likud své jednani ospravedliuje tim, ze
by doslo k bezpecnostnimu ohrozeni Zzidovského obyvatelstva, nebot’ na
Zapadnim biehu vznikly béhem tficeti let okupace tisice zidovskych osad.
Vyznamnou slozku izraelské pravice pifedstavuje tzv. nabozenskéd pravice,
kterou v Knesetu zastupuje strana Mafdal. Ta za svou existenci prosla
hlubokym wvnitinim vyvojem a od konce Sedesatych let zastava striktné
negativné vyhranéné postoje k otdzce uzemnich tstupkd vuci Palestinciim. Jeji
ideologie vychdzi z principi nabozenského mesianismu, tedy myslenky boziho
planu, ktery ji pfikazuje podporovat co nejvetsi miru osadnictvi na posvatném
uzemi Eretz Jisrael. Ultraortodoxni strany Agudat Jisrael a Degel Ha-Tora
naopak zastavaji pomérné neutralni postoje, nebot’ pro né€ neni dilezita velikost
nabytych uzemi. Z pohledu ultraortodoxnich Zidii bude pravy zidovsky stat
vytvofen az pfichodem MesidSe a do té doby neni potfeba podnikat v tomto
sméru n¢jaké kroky. Na druhou stranu vSak nehodlaji zGstat zcela neCinné ve
form¢ zfizeni, které jiz bez jejich pfi¢inéni vzniklo, a proto se pragmaticky
ucastni délby moci ve staté, kterd jim umoziluje pokryvat jejich primarni
potieby. Sas je mozno dle jeho poslednich krok klasifikovat na pomezi mezi
postoji Mafdal a dalSich dvou jmenovanych nabozenskych stran. Zastava sice
stejné pragmatické postoje jako Aguda Jisrael a Degel Ha-Tora, na druhou

stranu vSak podporoval fadu vladnich rozhodnuti proti konstruktivnimu feseni
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roli, kterou hraje ve vladni koali¢ni politice a také vyhranénou bezpecnostni
situaci na konci devadesatych let a pocatku nového milénia, kdy zacala druha

intifada..

3.2 Z pohledu konfliktu Sefardu a ASkenazii

Zidovska spole¢nost je konglomeratem fady etnickych a nabozenskych
skupin, které¢ dohromady tvoii unikatni komplikovanou strukturu, jez se mimo
jiné odrazi v politickém zastoupeni v Knesetu. Mezi dva nejvyznamnéjsi
segmenty zidovské kultury patii sefardskd a aSkenazskd komunita, které
spojuje spolecnd judaistickd piislusnost, ale podstatnou meérou rozdéluje
zpusob vlastniho nabozenského vyznéani. Rozdily prameni z historického
vyvoje obou skupin, které v diaspotfe obyvaly jina geografickd uzemi, a jako
mensiny byly soucasti riznorodych statnich celkt. Ob¢ skupiny si tak vytvorily
specificka kulturni paradigmata, nebot’ na né¢ mély vliv odlisné d¢jinné udalosti
a spolecenskad prosttedi. Sefardé pochazeji z oblasti Pyrenejského poloostrova,
jizni Evropy, severni Afriky a oblasti Blizkého vychodu®™, zatimco
Askenazové obyvaji tzemi Evropy (pfedevsim Némecka, Polska, Ruska,
Ukrajiny) a Ameriky. V soucasnosti se drtivd vétSina celosvétové zidovské
populace fadi mezi Askenaze, v samotném Izraeli vSak pievazuje sefardska
demografické slozka.

Askenazové patfili mezi prvni osadniky, ktefi pfiSli béhem britského
mandatu do Palestiny, a sionistické hnuti bylo tedy primarné¢ askenazské.
Imigrace do Palestiny, vzhledem k situaci v Evropé a pogromim v Rusku

behem dvacatych a tiicatych let, byla jednostranné askenazska. Ptist€hovalci

* V ramci sefardské skupiny se vydéluje obyvatelstvo Orientalniho ptivodu, mezi které se fadi
7idé z oblasti Iranu a Indie. Jejich Zidovska kultura se Gasteéné diferencuje od sefardské,
nicméné vzhledem své odlisnosti od Askenazii a relativni blizkosti k Sefardim jsou casto
brany jako nedilnd sefardska soucast. (Elazar, J. Daniel. 1986. Israel. Building a New Society.

Bloomingtom: Indiana University Press.)
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z véalecné Evropy tak tvofili vétSinu obyvatel a béhem prvnich dekad izraelské
statnosti to byla pouze askendzské spolecenska elita, kterd fidila chod v zemi.
Samotna askendzska spoleCenska struktura sestavala na jedné strané ze striktné
sekularnich pfislusnikli a na druhé stran¢ z ultraortodoxnich vyznavact
judaismu. Takové rozvrstveni bylo dano historickym a kulturnim pfechodem
evropskych Zid, ktefi prosli vlastnim osvicenstvi (haskala), a zaroven
negativnim vymezenim vu¢i celému procesu sekularizace Zidovstvi.
V otdzkach nabozenstvi tak religiozni Askenazové zachovavaji pietnéjs$i a
fundamentalnéjsi pfistup lpici na rabinské tradici a pfisném dodrzovani
halachy.

Sefardskd komunita pocala v Izraeli nartistat na konci Ctyficatych let,
kdy zesilila imigrace z arabskych stata, které se dostaly do vale¢ného konfliktu
s nov¢ vzniklym zidovskym statem. Do té doby nem¢la vétSina Sefardi divod
opoustét své domovy v diaspofe, nebot’ pro né¢ z bezpecnostniho hlediska
nepredstavovaly muslimské staty hrozbu. Zidovské mensiny zde pobyvaly
oproti evropskym souputnikiim v relativné poklidném prostredi, ale vzhledem
k hor§im ekonomickym podminkam u nich nedoSlo k vytvofeni masivni
univerzitni elity. Na jejich kulturni vyvoj mélo vliv i okolni arabské prostiedi a
nabozenskd Zidovska percepce tak prevzala nékteré prvky arabského folkloru.
Ve spojitosti se sefardskou komunitou se c¢asto pouziva oznaceni
tradicionalismus, nebot’ Sefardé si udrzuji chovani a vystupovani jakym zili
jejich predci. Navenek tak casto plsobi anachronicky, nebot” dodrzuji stejné
zvyky v oblékani ¢i stravovani, které v dneSnim svété vzbuzuji pousmani nebo
az opovrzeni. ASkenazové se tak divali na své sefardské spoluobyvatele
s despektem, nebot’ pro né piedstavovali nizsi a primitivni vrstvu, které neni
schopna plnit statnické ukoly. Sefardé se v Izraeli fadili mezi nejchudsi
obyvatele, zaroven vSak byli oproti Askenaziim celkové vice ndbozensky
zalozeni. Jejich populacni pfirGstek vyrazné prevySuje aSkenazsky a
v budoucnu by trend pievahy sefardského obyvatelstva mohla zvratit pouze
nékterd z aliji. Bylo tomu tak v devadesatych letech, kdy do Izraele imigrovalo

velké mnozstvi Zidl z rozpadlého Sovétského svazu, a na urcitou dobu se tak
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vyrovnaly demografické misky vah. Zaroven se tim vSak v Izraeli objevila
pocetnd skupina ruskych zidovskych pfistéhovalcii, ktefi tak vytvofili dalsi
tfeci misto ve spoleCenské struktufe, nebot’ se fadi mezi méné ekonomicky
zajisténou askendzskou slozku obyvatelstva s pomérné tvrdymi postoji v
palestinské otdzce.

Politicky méli sekularni a nabozensky umirnéni Sefardé zpocatku
blizko ke Stran¢ prace, ktera pro n¢ predstavovala hlavni legitimni zastupkyni,
piestoze na stranické scéné figurovaly 1 Cisté sefardské strany. Ty vSak nebyly
nikterak Uispésné, nebot’ Stran¢ prace se dafilo Sefardy presveédcit, ze levicovy
establishment jim zaru¢i dosaZeni stejné Zivotni urovné a prosazeni prav, které
méla askendzska vrstva obyvatelstva. Realitou vSak bylo, Ze Sefardé zazivali
diskrimina¢ni zachdzeni na politické a ob¢anské urovni, nebot” vrchni politicka
elita ziistavala Cisté aSkenazska a na sefardskou komunitu pisobily integra¢ni
kulturni tlaky. Sefardé¢ se tak postupem doby odvratili od levice a svou podporu
vénovali od konce Sedesatych let nové konsolidovanému pravicovému bloku
v podob¢ strany Likud. Frustrace sefardského obyvatelstva dokazala naplno
politicky vyuzit az v osmdesatych letech strana Tami, kterd se odtrhla od
Nérodni ndbozenské strany, ale méla pouze jepici Zivot, nebot vydrzela
v Knesetu dvé volebni obdobi. O jeji ustup se zaslouzil Sas, ktery vznikl
fragmentaci Agudy Jisrael, a kterému se podatilo diky kvalitnimu socidlnimu
politickému programu pfitahnout nejen nabozensky ale 1 sekularn¢ orientované
sefardské voli¢e. Sas tak predstavuje na soucasné politické scéné hlavniho
ptredstavitele sefardského obyvatelstva, piestoze urcita ¢ast sekuldrnich Sefarda
stale dava prednost pravicovému Likudu.

AsSkenazskd néabozenska ultraortodoxni skupina byla az do konce
osmdesatych let, kdy se od ni odtrhla Degel Ha-Tora, pfedstavovana Agudou
Jisrael. Agudat Jisrael byla také hlavni volbou pro ultraortodoxni Sefardy, nez
se z ni vydélil Sas. Nyni se tak ultraortodoxni askenazsky elektorat rozhoduje
mezi témito dvéma stranami, které vSak pravidelné kandiduji v koalici Jahudat
Ha-Tora (viz kapitola o nabozenskych stranach). NaboZen$ti askendzsti

sionisté jsou predevs§im stoupenci Narodni ndbozenské strany, kterd vSak musi
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celit konkurenci ze strany Likudu a dalSich sekuldrnich pravicovych stran,
které touzi po hlasech jejiho elektoratu. Tvrdé osadnické jadro ji ale stale
preferuje, nebot jim =zajisStuje dostatecné silné politické zastoupeni na
prosazeni krokl, které jim umoziuji neustdlé stavby novych osad na

okupovanych tzemich.

3.3 Z pohledu konfliktu sekularnich a ortodoxnich

Etnickd a nabozenskd struktura obyvatel Statu Izrael je znacné
ruznorodé a sestava z ptislusnika zidovského naroda, Arabi, kiestand, Drazl a
dalSich minoritnich skupin. Takové sloZzeni samo o sobé komplikuje vztahy
napfi¢ celou spolecnosti, nicméné slozitost je dale stupniovana heterogenitou
vétiinové slozky obyvatelstva, tedy Zidi. Nejde pouze o jejich rozdéleni na
zastance sekularismu a religiozity, ale také o diferenciaci uvnitt nabozenskych
kruhti, kde mizeme rozliSovat proud nabozZenskych sionistii, neortodoxnich,
(neo)ortodoxnich a ultraortodoxnich. A dokonce i uvnitt kazdého z téchto ttech
jmenovanych lze také nalézt nejednotné rysy, kterymi se od sebe jejich
stoupenci lisi.

Nabozenské sionisty lze tadit na pomezi mezi sekuldrni a ortodoxni
vrstvu Zidd. Z jejich Zivotniho stylu nelze na prvni pohled rozpoznat, Ze se fadi
mezi praktikujici, nebot’ se nevyhybaji pozitkiim, které jim piinaSi moderni
zpusob zivota. V zédsadnich otdzkadch svého osobniho statutu se vSak fidi
striktné pravidly halachy a hluboce respektuji pravidla zidovského nabozenstvi.
V jejich ideologii hraje vyznamnou roli posvatnost tzemi Eretz Jisrael a
neoddiskutovatelna svrchovanost zidovského naroda nad nim. Neortodoxni
proud je reprezentovan tzv. reformnim (progresivnim) judaismem a
konzervativnim judaismem, ktery praktikuji predeviim Zidé v Severni Americe
a Evropé¢, nez-1i v Izraeli samotném. V Izraeli pfevladala v religiéznim tabote
vzdy hlubsi forma vyznani, ktera tyto dva proudy odmitala a vinila je z hereze.

o 24

Dokonce vnich spatfovala mnohem nebezpecnéjsiho nepfitele nez
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sekularismus, nebot’ se snazily o modifikaci judaismu, o jeho upravu ve
prospéch modernismu, coZ ultraortodoxni povazovali za zcela nepfipustné.
Reformni judaismus vychazel zhaskaly a vznaSel opétovné vyklady
zidovského vyznani a judaismu samotného. Klade diraz na nutnost neustalé
nové interpretace texti Talmudu a vyvoje pozndni znich plynouci.
Konzervativni judaismus poté reagoval na pfiliSnou radikélnost reformniho
judaismu, ktery se nebezpecné vzdalil od judaistické nabozenské tradice, na
druhou stranu vsSak se vSak také reagoval na potieby reforem tradicniho
vyznéani. Ortodoxii nebo neoortodoxii je mozné povazovat za hlavni proud
judaismu v Izraeli, ktery reflektuje pravidla halachy, avSak neodmitd zcela
prvky modernismu. SnaZi se tedy nalézt moznost, jak zistat zboznym Zidem
ve svete, ktery mu klade dennodenni nastrahy a nabizi nespocet zptisobu, jak
sejit z cesty. Oproti tomu ultraortodoxni Zidé maji tento problém vyfeseny tim,
ze naprosto odmitaji vydobytky moderni doby (nebo se tak alespon tvéaii),
uzaviraji se za hradby svych jednotlivych rabinskych ghett a komunikuji pouze
vramci své komunity. Odmitaji tedy svétsky Stat Izrael, pokud ho praveé
nepotiebuji, a ideologii sionismu. Na politické sféfe reprezentuji stoupence
ultraortodoxniho proudu strany Aguda Jisrael a Degel Ha-Tora. Ortodoxni Zidé
rozméliji své hlasy mezi Sas, Meimad, ale asto také Mafdal a Likud,
v poslednich volbach 1 Kadimu. NéabozZensti sionisté jsou vétSinoveé vérni
Mafdal, i kdyz néktefti jsou ochotni dat hlasy pravicovému Likudu.
Komplikované vztahy uvnitf zidovské spolecnosti se odrazi ve
spolecenském, politickém a legislativnim uspofadani statu. V Izraeli tak vedle
sebe existuji statni a naboZenské Skoly, vefejné a rabinské soudni instituce,
statni lokalni politické organy a stejn¢ tak lokalni ndbozenské rady. Tento
dualismus je pfi¢inou rostoucich sporti mezi sekularni a religiézni slozkou
obyvatelstva, které jsou pfimo imérné zvySujici se roli nabozenského spektra.
Ministerstvo pro nabozenské zalezitosti sdruzuje vSechny nébozenské instituce
v Izraeli a jeho existence doklada diilezitost, kterou nabozenstvi hraje ve staté
zalozeném na demokratickych principech. Nicméné boj o zachovani

demokratické podstaty je procesem, ktery je neustale pokouSen ze strany
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zastancl teokracie a prosazeni halachickych principi. Rozhodnuti Nejvyssiho
soudu, ktery ztitulu své funkce piihlizi k zdkonim statu nikoli halachy,
nabozensti predstavitel¢ Casto obchazi nebo vylozené nerespektuji. Vzhledem
k sile jejich politického a spolecCenského postaveni s tim vSak odpovédnymi
organy k napravé neni pfili§ €inéno. Nejvyraznéji se ortodoxie stfetdva se
sekularismem predev§im v otazce statni piislusnosti a tématu ,,Kdo je Zid*?,
nebot’ ortodoxni odmitaji tzv. reformni a konzervativni konverze. Ptipadl, ve
kterych se dostava do stfetu nabozenska a sekularni legislativa je cela tada, a
pifestoze je Nejvyssi soud rozhodujici instituci pro vyneseni néalezu, rabinské

soudy se stavi do opozi¢niho postaveni.

w ”

4 NejvyznamnéjsSi nabozenské strany

4.1 Mafdal — Narodni nabozenska strana

Nazev sionistické nabozenské strany Mafdal je akronymem jejiho
celého hebrejského jména Ha-Miflaga Ha-Dit Leumit, tedy Narodni
nabozenské strany. Kofeny jejiho vzniku spadaji do pocatku dvacatého stoleti,
kdy ortodoxné orientovani stoupenci sionismu utvofili skupinu Mizrachi
(Duchovni centrum) vramci Svétové sionistické organizace, aby mohli
jednotné reprezentovat sva stanoviska a odliSit se od sekuldrnich sionistd.
Mizrachi tak tvofila jednu z prvnich frakci doposavad navenek soumérného
sionismu, ktery viak byl vniting ideologicky i organizaén& heterogenni> .
Hlavnim iniciatorem vytvoieni Mizrachi bylo hnuti Chovevé Cion (Milovnici

Sionu), které na popud rabina Mohielevera vzniklo v Rusku roku 1882 a

¥V ramci sionistického hnuti se daji identifikovat tfi hlavni myslenkové proudy, které pozdgji
predstavovaly zakladni linie, dle kterych se profilovaly politické strany. Jednalo se o
socialisticky smér (sekularni labouristé), nabozensky smér a pravy stied (radikalni sekularni

nacionalisté). (Mendel, Milos. 2000. Nabozenstvi v boji o Palestinu. Brno: Atlantis.)
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odrazelo tisiciletou touhu Zidt na navrat do Eretz Jisrael. B&hem prvni alije30
v letech 1882 — 1903, vyvolané predevsim protizidovskymi pogromy v Rusku
po atentatu na cara Alexandra II., tvofili hlavni ¢ast pfistéhovalct. V roce 1902
se Mizrachi transformovalo v politickou stranu a na uzemi Palestiny se
v obdobi starého jiSuvu stala nejvyznamnéjsi politickou silou.

Roku 1922 vytvotfila Mizrachi vlastni frakci Hapo’el Mizrachi,
zam¢ifenou na ortodoxni voli¢e sympatizujici se socialismem, a postupem casu
se ji podatilo ziskat vétsi voli¢skou podporu nez jeji matetské strané. Diky
spolupraci se zidovskou odborovou organizaci Histadrut byla schopna oslovit
délnicky elektorat, kterému nabizela program feSici palcivé socialni otazky.
Stala se tak svébytnou a plné nezavislou stranou, nikdy vsak nevystupovala
proti té, ze které vzeSla. Mizrachi a Hapo’el Mizrachi spojoval spolecny cil
v podobé¢ vytvoreni zidovského statu, kde by se zivot obyvatel a chod statnich
instituci fidil pfikdzdnim halachy. Jejich pfedstavitelé si uvédomovali, ze
vzhledem k pfevaze sekularnich Ciniteldi uvnité sionistického hnuti nemohou
své vize uskutecnit ve vétSinovém méfitku, nabozenské hledisko se vSak snazili
prosazovat vSude tam, kde to jen bylo trochu mozné. ZvIlasté na srdci jim lezela
oblast vzdelavani a osobniho statutu a v prosazovani svych pozadavkii ohledné
téchto dvou okruhti pokracovali i po vytvofeni Statu Izrael. Pragmatismus se
stal charakteristickym prvkem jejich politiky a pienesl se 1 na jejich
nasledovnici stranu — Mafdal.

V prvnich volbach konanych v lednu roku 1948 do Ustavodarného
shromazdéni, které se pozd¢€ji premenilo v Prvni Kneset, kandidovala Mizrachi
a Hapo’el Mizrachi v koalici ortodoxnich stran nazvané Jednotnd nabozenska
fronta. Dohromady s nimi byly v koalici strany Agudat Jisrael a Poalei Agudat
Jisrael a spolecné se jim podafilo ziskat Sestnéct kiesel a obsadit tak tieti misto

vvvvvv

koalice doslo brzy k jejimu rozpadu a v nasledujicich parlamentnich volbach o

% Alija znamena cestu vzhiru — ve smyslu piistéhovalectvi do Eretz Jisrael (duchovng
povazovana za nejvysSi bod svéta) z diaspory. (Newman, Ja'akov, Sivan, Gavri'el. 1992.

Judaismus od A do Z. Praha: Sefer.)
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dva roky pozdé¢ji kandidovaly strany kazda zvlast. Hapo’el Hamizrachi ziskal
osm mandatd a skoncila na ctvrtém misté, Mizrachi pfejmenovand na
HaMizrachi dopadla o poznadni hiife, se dvéma mandaty se délila s Poalei
Agudat Jisrael o jedenacté misto. Ve volbach do tfetiho Knesetu v roce 1955
kandidovaly Hapo’el Hamizrachi a Hamizrachi pod jednotnou kandidatkou
Nérodni ndbozenské fronty, aby se o rok pozdéji sloucily a vytvofily Néarodni
nabozenskou stranu, kterd pod timto nezménénym nazvem vstupuje do

parlamentu az do soucasnosti.

Nazev strany”' Platné hlasy Platné hlasy v % Pocet kiesel Rok voleb
Jedn. naboz. fronta 52982 12,2 16 1949
Hapo’el Hamizrachi 46 347 6,8 8 1951
Hamizrachi 10 383 1,5 2 1951
Agudat Jisrael 13799 2 3 1951
Poalei Agudat Jisrael 11194 1,6 2 1951
Nar. naboz. fronta 77936 9,1 11 1955

Mafdal ptedstavovala po tii dekaddy nejsiln€jsi politickou silu
v religidoznim  stranickém tabote®> a zaroven koali¢niho partnera pro
labouristickou Mapai témér ve vSech vladach. Jejich spoluprace se datuje od
dob starého jiSuvu, Casto se hovoii o tzv. historickém partnerstvi (Penniman
1986: 110), a ptetrvala az do ptelomovych voleb v roce 1977. Na prvni pohled
nesourodd kooperace sekularni a religidzni strany byla zaloZena na nékolika
zékladnich premisach. Jejich 1idfi, mezi nimiz se vyjimal piedevSim stratég
David Ben Gurion, si uvédomovali segmentové rozdéleni spolecnosti na
ortodoxné a svétsky zaméfené obyvatelstvo a stale pfitomnou latentni hrozbu

konfliktu. Spolupraci se jim dafilo otupit jeho ostfi a usmifovat tak principy

! Tabulka obsahuje data pievzata z webovych stranek Knesetu http:/www.knesset.gov.il/.
Mezi lety 1949 a 1955 doslo ke zdvojnasobeni poétu opravnénych volict a to z 506 567 na
1 057 609.

2 Kromé let 1958 a 1974 se pravidelné stavala tieti nejsilngjsi stranou ve stité — po Mapai a
pravicovych uskupenich. (Cejka, Marek. 2003. Judaismus, politika a Stat Izrael. Brno:

Mezinarodni politologicky tstav.)
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sionismu a nabozenstvi. Pravé ideologické blizkost obou uskupeni vychézejici
ze spoletného sionistického ramce™ umoziiovala, aby spolu byly v koalici.
Mapai nechavala Mafdal volnou ruku v otdzkidch nabozenské legislativy
tykajici se hlavné¢ osobniho Zivota obyvatel a zachovéani statusu quo
ve vetejnych zélezitostech — dodrzovani pravidel Sabatu a koSer jidla ve
statnich institucich. Pravideln¢ také obsazovala kiesla Ministerstva pro
nabozenské zélezitosti, Ministerstvo vnitra a Ministerstvo pro sociadlni otazky a
jeji zastupci hrali hlavni roli pfi obsazovani mist ve Vrchnim rabindtu a
Regionalnich ndbozenskych radach, které jsou dulezitymi Ciniteli v komunalni
politice. Udrzovala si tak monopolni vliv na nabozenstvi ve stit€¢ a svou
neotfesitelnou pozici hlavni sily v religioznim tdbotfe. Mapai si na oplatku
mohla realizovat své cile v zahrani¢ni politice, problematice obrany statu a
hospodarské politice. Dominantni pozici v izraelské politice zastavala diky
diplomatickému usili jejiho pfedsedy Bena Guriona, ktery se odmital spojit
s jinou levicovou stranou, jez by mohla ohrozit postaveni Mapai. Pies vSechny
nevyhody radé¢ji spolupracoval s ndbozenskou stranou, od které se nemusel
obavat odebrani hlasti sekularné levicového elektoratu.

V Sedesatych letech dochazi v izraelském stranickém politickém
systétmu ke zméndm, které rezultovaly vroce 1977 ztratou dominantniho
postaveni Mapai ve prospéch Likudu. Ben Gurion se po dobu svého
piedsednictvi v Mapai zaryté snazil nepaktovat se s Zddnou levicovou stranou.
Naopak jeho politickd strategie spocivala v udrzeni rozdrobené levicové a
pravicové opozice. Jeho nasledovnici Levi ESkol a Golda Meirova vsSak
zapocali proces postupného spojovani sil vSech levicovych subjektti ve snaze
vytvofit spolecnou kandidatku, kterd by byla schopna ziskat hlasy vétSiny
obyvatelstva. Takova vétSinova strana by poté nemusela vstupovat do koalice
s ndbozenskymi stranami a dé¢lat jakékoliv kompromisy. Zmény v levicovém

tabofe samoziejm¢ nezistaly bez povSimnuti a uvnitf Mafdal se zacinaly

3 Vzajemny vztah byl charakterizovan spoleénymi zdjmy ohledné osidlovani, obrany a
pfijimani imigrant. (Penniman, Howard a Elazar, Daniel eds. 1986. Israel at the Polls, 1981.

Bloomington: Indiana University Press.)
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ozyvat hlasy kritizujici dosavadni nedotknutelny vztah. Upozoriiovaly na fakt,
ze piipadné takto nov¢ utvofené levicové uskupeni bude obsahovat strany
zastavajici siln¢ antireligidozni postoje a bude se snazit prosadit konec zasady
statusu quo v ndbozenskych zélezitostech.

Uvnitt Mafdal od jejiho zalozeni dominovala frakce Lamifne, ktera
¢erpala svou silu z piivodni strany Hapo“el Mizrachi majici ideologicky blizko
k levici a ¢len této frakce Mose Haim Shapira byl zaroven piedsedou Mafdal.
V poloving Sedesatych let se objevila dalsi frakce, jejiz ¢lenové predstavovali
novou generaci, ktera odmitala zazité praktiky nekritické spoluprace s Mapai.
Tito mladi vidci v cele s Zevulunem Hammerem se koncentrovali v hnuti
Mlada garda a pozadovali, aby se Mafdal angazovala nejen v otazkach
nabozenstvi, ale zasahovala i do oblasti doposavad pfislusSnych kontrole
svétskych stran, tedy zahrani¢ni politiky, narodni bezpec¢nosti a ekonomickych
otazek. Na jejich pozadavky mély velky vliv vysledky Sestidenni valky v roce
1967, kdy Izrael béhem nckolika dni ziskal pod svou spravu vychodni
Jeruzalém, Sinajsky poloostrov, zapadni bieh Jorddnu, Golanské vySiny a
pasmo Gazy. Z pohledu ortodoxnich Zidi tim dolo k navraceni izemi, kde ve
starovéku existovalo kralovstvi Judea a Samaii, a vitézstvi v této valce brali
jako prozietelny zéasah bozi, diky kterému dojde k naplnéni proroctvi o
vyvolenosti zidovského naroda. Mlada garda se angazovala v osidlovani
nabytych uzemi, které vnimala jako povinnost vyplyvajici ze sionistickych
idedli a nabozenskych pfikdzani. Neztotoznovala se tedy sumirnénym
levicovym kiidlem, které preferovalo tizemni ustupky ve prospéch arabského
obyvatelstva. Takové nazory povazovala za kacifské, nebot’ se jimi protivily
bozimu planu a oddalovaly ptichod Mesiase.

V Narodni nabozenské strané stejné jako v dalSich tradi¢nich stranach
dochazi pod vlivem novych politickych skute¢nosti k internim zménam, které
vjejim ptipadé¢ vedly kradikalizaci postoji a piiklonu k nacionalistické
pravici. Pokracovat ve spolupraci s Mapai nebylo nadale mozné, nebot’ se ob¢
strany rozchazely v zasadnich teritorialnich a s tim souvisejicich ndbozenskych

otazkach. Zmeéna postojl privedla Mafdal na cestu sbliZzeni s uskupenim Herut
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(pozdé€ji pojmenovano Gahal), respektive Likudem, které se objevilo jako
dominantni sila v pravicovém tabote, potom co napodobilo Mapai v procesu
slu¢ovani, v tomto ptipad¢ nacionalistickych a liberalnich stran. Likud odmital
jakékoliv izemni kompromisy a byl také méné¢ zésadni v odmitani zasahua
nabozenskych pravidel do Zivota spoleCnosti a fungovani statu. Prakticka
ukazka spoluprace vramci jedné koalice tak byla jen otdzkou casu, nebot
ideologické zaklady kooperace byly polozeny. Poprvé spolu zasedli v jedné
koalici v ramci Vlady narodni jednoty, kterd byla zformovéana Levi Eskolem
vden vypuknuti Sestidenni valky a zahrnovala strany celého politického
spektra. Na nasledujicich vladach, které az do roku 1977 tvorili predstavitelé
levice, sice stale participovala, ale jeji radikalni ¢lenové z frakce Mladé gardy,
kterymi byli jiz vySe zminény Zevulun Hammer a dale Jehuda Ben-Meir, se
v Knesetu chovali spise jako opozi¢ni zastupitelé. Cela situace vykrystalizovala
v prosinci roku 1976, kdy ultraortodoxni strana Agudat Jisrael vyvolala
hlasovani o vysloveni nedtvéry vladé Jichaka Rabina. Obvinila ji z poruseni
Sabatu, nebot’” povolila konani ceremonie na letecké zakladné u pftilezitosti
dodavky novych letount ze Spojenych statl. Poslanci za Narodni naboZenskou
stranu se zdrzeli hlasovani a své levicové partnery v koalici tim odmitli jasné
podpofit.

Nové parlamentni volby se konaly na Silvestra v roce 1977 a Mafdal do
nich vstupovala po vnitrostranické rekonstrukci. Mladi radikalové upevnili
svou pozici ve strang€, kdyZ po spojeni s dal§Simi malymi frakcemi vytvorili
nejsilngjsi stranické kiidlo nazvané Hnuti za narodni nébozenskou obrodu.
V Cele strany sice zustal Josef Burg, lidr frakce Lamifne, ktery obsadil i prvni
misto na kandidatni listin¢ pro volby do Knesetu, druhy a tieti post vSak
pfipadl rabimu Haim Druckmanovi a Zevulunu Hammerovi. Burg se snazil
omezit ndbozenské fundamentalistické tendence pomalu ovladajici stranicky
aparat, avSak bez uspéchu. Byla to pravé nova generace naboZzenskych
nacionalistii, kterd se pfiklonila k vytvotfeni koalice s Likudem, ktery poprvé
v historii vystifidal u kormidla moci labouristy. Narodni ndboZenska strana

obdrZela za svou podporu tii ministerska kiesla — tak jako za doby partnerstvi
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s levici ziskala opét Ministerstvo pro ndboZenské zalezitosti, které zastaval
Aharon Abu-Hatzeira®, a Ministerstvo vnitra obsadil Josef Burg. Ke zméné
doslo ve tretim ptipad¢, kdy namisto tradi¢niho kiesla Ministerstva pro socidlni
otazky, ziskala Mafdal dlouho touzebné ocekavané Ministerstvo Skolstvi,
zastdvané Zevulunem Hammerem. Strana taktéz pifesla od politiky
neangazovanosti v otdzkach zahrani¢ni politiky a narodni bezpecnosti
k politice rdzného vystupovéani a uplatnovani ortodoxniho pojeti judaismu
doplnéného o nacionalistické prvky. Jejim hlavnim cilem se stalo prosazovani
stavby osad na okupovanych tzemich, jejich zachovani a dalSi rozsifovani.
Mafdal tak stanula v ¢ele nastartovaného proudu osadnického hnuti.
Nasledujici volby konané v fadném terminu po cCtyfech letech v roce
1981 ptedstavovaly pro stranu dilezity historicky piedél, nebot’ v nich utrpéla
vyznamnou ztratu voli¢ské podpory, ktera piedznamenala jeji postupny
politicky pad. Ustup z vysluni se ji ¢aste¢né podafilo zastavit aZ v poslednich
letech, jak je mozné vy¢ist z nize uvedené tabulky vysledki voleb®. Presto
vSak jiz nebyla schopna dosdhnout dlouhodobé¢ stabilné vysokych vysledki

jako v dekadach predchézejicich roku 1981.

Volby 59 | ‘61 ‘65 | 69 | ‘73 | 77 | ‘81 ‘84 | 88 | 92 | 96 | 99 | 03 | ‘06
Mandaty 12 12 11 12 10 12 6 4 5 6 9 5 6 9

Mafdal po tfi roky vystupovala pomérné jednotn¢ a piredvolebni
prizkumy nenaznacovaly zadné volebni zemétieseni. V tu nejméné ptihodnou
dobu, nékolik mésicti pred dnem voleb, byl jeji piedni ¢len Aharon Abu-
Hatzeira obvinén z korup¢niho jednani béhem svého pilsobeni v kiesle
Ministra pro nabozenské zélezitosti. Mafdal se dostala do velmi negativniho

svétla vocich vefejnosti, které bylo umocnéno naslednym znacné

** Aharon Abu-Hatzeira patiil k frakci Lamifne a na kandidatni listing pro volby do Knesetu
figuroval na ¢tvrté pficce. Byl piedstavitelem sefardské skupiny tradi¢niho elektoratu Narodni
nabozenské strany. (Penniman, Howard a Elazar, Daniel eds. 1986. Israel at the Polls, 1981.
Bloomington: Indiana University Press.)

3% Tabulka obsahuje data pfevzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
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kontroverznim zprosténim vSech obvinéni Abu-Haztzeiry. Tato korup¢ni aféra
odstartovala ostré mocenské spory uvnitt strany, které pokracovaly neshodami
ohledn¢ stanoveni nominac¢niho porfddku na kandidatni listiné. Pouhy mésic
pied volbami ze strany Abu-Hatzeira vystoupil a zalozil svou vlastni, nazvanou
Tnuat Masoret Jisrael (Hnuti za tradice Izraele), vystupujici pod zkratkou
Tami, kterd se zamétovala na sefardsky elektorat. Spoléhala se na charisma
svého predsedy, jehoz jednoduchd volebni taktika byla zalozena na
zduraziiovani svého sefardského ptivodu a na etnické diskriminaci sefardského
obyvatelstva ze strany ASkenazii.

Samotné volby se nesly v duchu vyostfeného boje mezi dvéma
hlavnimi bloky v podobé Likudu a koalice levicovych stran, které dle
pruzkumt vetejného minéni mezi sebou dé€lilo pouhych par procentnich bodu.
Siln€ konfrontacni naboj piedvolebniho boje zazehnuty vyrovnanymi
potencialnimi vysledky byl velkou nevyhodou pro strany ideologicky blizké
obéma bloktim. Volici si uvédomovali dilezitost svého hlasu a jak se pozdéji
ukazalo, valna vétSina z nich se rozhodla nedarovat ho malym strandm a radéji
podpofit velké strany s podobnym programem. Toto byl dalsi z diivodi, proc¢
Mafdal ztratila polovinu svych mandati. Navic se na politické scéné objevila
nova ultranacionalistickd strana nazvana Techija (Znovuzrozeni), ktera vznikla
v reakci na mirova jednani Likudu s Egyptem a dohodach z Camp Davidu®.
Stoupenci Techije byli pfedevsim osadnici z hnuti Gu§ Emunim, kteti odmitali
navraceni pro né¢ posvatného tizemi a predstavovali hlavni ¢ast tradi¢niho
voli¢stva strany Mafdal. Techija se stejné jako Tami stala alternativou oproti

tradicnim stranam a podafilo se jim ziskat na svou stranu velkou ¢ast elektoratu

36V pribéhu sedmdesatych let doslo k otepleni egyptsko-izraelskych vztaht, které vyvrcholilo
uzavienim mirovych smluv v Camp Davidu 26. bfezna 1979. Na zékladé této smlouvy se
Egypt stal prvnim arabskym statem, ktery uznal existenci Statu Izrael a pfislibil volné
proplouvani jeho lodi Suezskym priplavem. Izrael na oplatku stahl svoje jednotky ze Sinaje a
zlikvidoval vSechny taméjsi zidovské osady. PIné znéni smlouvy lze nalézt na webovych

strankach izraelského Ministerstva zahrani¢nich véci. (http://www.mfa.gov.il/mfa)
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Nérodni ndbozenské strany, kterou opustili jeji voli¢i ztad radikalnich
osadnikll a sefardského obyvatelstva. Ob& dvé nasledné ziskaly témer stejny
pocet hlasii a v Desatém Knesetu po tfech poslaneckych mandatech, které se
rovnaly ztrat¢ Mafdalu oproti predchozim volbam.

Mafdal se tak v nasledujicich letech musela vyrovnavat s konkurenci,
kterd ji v religioznim tabofe téméf pfes noc vyrostla. Jeji pozice nejsilngjsi
nabozenské strany byla v troskach a jak se v budoucnu ukdzalo, jiz se ji
nenaskytla pftilezitost znovu ji obnovit. Zmeéna politickych podminek a
celkového ideologického klimatu béhem sedmdesatych let byla potvrzena
volbami v letech osmdesatych. Mafdal ani v nésledujicich parlamentnim
souboji nezastavila svlij pad a dokonce si jest¢ o dvé kiesla pohorsila, ziskala
pouhd cCtyfi, coz je historicky jeji nejhorSi vysledek. Strana se nedokézala
konsolidovat a prochazela silnou vnitini krizi, kterd vyvrcholila jejim dalSim
Stépenim a odchodem vyznamnych clenll. Jednim z nich byl i rabin Haim
Druckman, dtlezity ¢len hnuti Gu§ Emunim, ktery se pted volbami v roce 1984
od strany na protest s jeji podporou dohod z Camp Davidu, odpoutal a zalozil
stranu vlastni nazvanou Morasa (Dé&dictvi). Ve volbach ziskala dvé kiesla,
jedno ptipadnouci Druckmanovi, ktery se béhem zasedani Desatého Knesetu
vratil do své matefské strany, a MorasSa tak fakticky zanikla. Béhem roku 1986
svolalo vedeni strany stranicky sjezd®’, ktery se konal po tiinactileté odluce,
kdy mezi sebou bojovalo kiidlo umirnénych a radikalt. Jeho vysledkem bylo
definitivni  vitézstvi nacionalistického proudu ztélesnéného Zevulunem
Hammerem, ktery se stal pfedsedou strany, a obsazenim internich pozic
nastupci druhé generace. Klesajici politickd pozice strany a vzrastajici
radikalizace jejiho elektoratu vedla k posunuti stranické politiky jesté vice
doprava a k identifikaci s ndbozenskym fundamentalismem. Aby ziskala zpét
podporu sefardského voli¢stva a nabozenskych ultranacionalistti, postavila na
piedni pozice na kandidatce pro volby konané v roce 1988 Avinera Sakiho,

ktery pochazel z Maroka a sefardskym plivodem mél piimét své soukmenovce

37 Frakce Lamifne byla zcela eliminovana, jeji snaha udrZet spolupraci s levici se odraZela

pouze v organizaci Histadrut a n€kterych regiondlnich radéach. (http://countrystudies.us/israel/ )

-57 -



k podpofte strany. Druhou pozici obsadil Zevulun Hammer a tfeti Hanan Porat,
ktery byl stoupenec hnuti Gu§ Emunim a diive ¢len strany Techija. Mafdal se
timto tahem podaftilo propad zastavit, dosazeny pocet péti kiesel vSak ziistal za
ocekavanimi. Na protest proti radikalizaci strany se od ni pfed volbami
odstépilo jeji umirnéné kiidlo, které v cele srabinem Jehudou Amitalem
utvofilo novou politickou stranu Meimad. Na rozdil od Morasi se vSak Meimad
nepodafilo svym programem prosazujici Uzemni kompromisni dohodu
s Palestinci zaujmout dostatecny pocet volict, jejichz hlasy by ji dostaly do
Knesetu. Ptesto se stala dalSi stranou, které se podafilo alesponi castecné
Mafdal oslabit. I pfes sviij volebni neuspéch zistala ve svych postojich
konzistentni a pokusy Mafdal o jejich znovu spojeni rezolutné odmitala.

V devadesatych letech nastaly pro Narodni nabozenskou stranu lepsi
¢asy — v prvnich volbach posledni dekady dvacatého stoleti ziskala Sest kiesel a
v nésledujicich v roce 1996 dokonce devét. Hlavnim divodem pro takovy
naruast byl prfedevsim fakt, ze Mafdal zlistala po volbach v roce 1992 v opozici
a nepodilela se na vladé Jichaka Rabina ani Simona Perese. Tim se
zrestaurovala jeji pozice v ofich nabozenskych fundamentalistii a radikélnich
osadnikli, nebot’ se odmitla ucastnit vyjedndvani s Palestinci a podepsani
mirovych dohod. Navic se k ni vratili voli¢i Techije, ktera se nedostala do
Knesetu. Mafdal viak svoji silnou pozici ziskanou ve volbach do Ctrnactého
Knesetu zcela prohospodatila vnitrostranickymi boji, které vypukly po smrti
jejiho dlouholetého piedsedy Zevuluna Hammera. Hammer zemfel rok pied
pfedcasnymi volbami konanymi v roce 1999 a na jeho misto nastoupil rabin
Jichak Levy, ktery mél mnohem blize k nabozenskym autoritdm. Levy cCasto
akceptoval nazory rabini na politickou situaci a snazil se implementovat jejich
postoje do stranické ideové linie. Stranu tak opét zachvatily rozbroje tentokrate
mezi zastanci zvySeni vlivu rabinskych autorit na faktické fungovani strany a
stoupenci opozi¢niho proudu, ktery jejich vliv chtéli eliminovat. Situace se
vyhrotila natolik, Ze na protest proti podreprezentaci zastupct rabinské linie na
kandidatni listiné pro nové parlamentni volby dva zakonodarci Mafdalu ze

strany vystoupili a zalozili vlastni frakci, kterd se transformovala v novou
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pravicovou stranu Tkuma. Ndérodni néabozenskd strana tak kvuli
vnitrostranickym bojim a také pro svoji ucast v Netanjahuové vladé, ktera
schvalila dohody zWye Plantation®, ztratila svou pozici nabytou
v ptedchozich volbéach a ziskala pouhych pét kiesel. Takovy propad ji pfimél
op¢t pfitvrdit svou rétoriku a do Cela strany zvolit radikalistu par excellence
Effi Eitama. Tento byvaly armédni general je zndm svou nesnasenlivosti viici
Palestincim, ktera hranici s rasismem. Mafdal participovala na vladé Ehuda
Baraka postem Ministra pro bydleni, které zastaval Levy, a na Saronové vladé
Nérodni jednoty, do které byla dodatecné pozvana na jafe roku 2002. Ve
volbach konanych o rok pozdéji ziskala Sest kiesel v Knesetu a nevybocila tak
ze svého priméru. Podilela se na vladé Ariela Sarona, ale jeho unilateralni plan
na stazeni z pasma Gazy zasadné odmitala. Uvniti strany se objevily neshody
ohledné¢ zplsobu, jak danou situaci feSit. Eitam spolu s Levym prosazovali
okamzity odchod z koalice, zatimco Zvulon Orlev a zbyli tii zastupitelé hodlali
zUstat a snaZit se zamezit Saronovu planu hlasovanim ve vladé. Kongres strany
rozhodl vétSinou hlasit o setrvani v koalici, ale Eitam jeho rozhodnuti
nerespektoval a jako solitér zni vystoupil. Za své chovani byl na zakladé
rozhodnuti interniho stranického soudu suspendovan z pozice jejiho piedsedy.
Spolu s Levym kratce pred poslednimi volbami vytvofili novou stranu
nazvanou Obnovena nabozensky-nacionalni sionisticka strana a hodlali
kandidovat pod hlavickou Narodni jednoty spolu se stranami Tkuma a
Moledet. Na posledni chvili se spojili do predvolebni koalice s Mafdal a tato

koalice ziskala devét kiesel.

3 Po smrti Rabina se ujal kfesla premiéra Simon Peres, ¢len Strany prace a zastance mirového
procesu, ktery ovSem v pied¢asnych volbach do Knessetu v kvétnu 1996 prohral s predsedou
pravicového Likudu Benjaminem Netanjahu. Jeho vladda nastolila mnohem tvrdsi kurs ve
vztahu k dalSimu vyjednavani s Palestinci a predev§im pod tlakem USA svolila k podepsani
dvou dulezitych dohod. V lednu 1997 byl uzavien Hebronsky protokol, dle kterého bylo mésto
pfedano pod spravu Palestinct a v fijnu 1998 tzv. Memorandum od Wye River, diky kterému
byl otevien bezpe¢nostni priichod mezi pismem Gazy a Zapadnim biehem Jordanu. (Cejka,

Marek. 2005. Izrael a Palestina. Brno: Centrum strategickych studii.)
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V soucasné dob¢ stoji Mafdal mimo vladni koalici a v opozici
spolupracuje s Likudem Benjamina Netanjahua. Pfipadaji ji tfi poslanecké
mandaty, které obsadili jeji pfedseda Zvulon Orlev, rabi Nisan Slomianski a
Eliahu Gabbay. Jeji politicky program je stanoven na nckolika zdkladnich
principech — propojit moderni sionismus a judaismus, udrZet okupovana Gzemi
statni nabozenskou vychovu a prosadit dodrzovani halachickych pravidel

v bézném zivoté zidovskych Izraelcti.

4.2 Agudat Jisrael

Agudat Jisrael (Sdruzeni Izraele) vznikla jako politické hnuti na
konferenci v té dob¢ ruskych Katovicich roku 1912 na protest proti rozhodnuti
Desatého sionistického kongresu, ktery odmitl poskytnout relevantni finan¢ni
prosttedky na podporu néabozenskych Zzidovskych Skol. Hnuti se pozdéji
transformovalo v politickou stranu, kterd po prvni svétové valce dokonce
dosahla uspéchti v polskych narodnich volbach a ziskala zastoupeni v Sejmu.
Strana se od pocatku profilovala siln€¢ antisionisticky a jeji jadro tvofili
ultraortodoxni véfici, kteti odmitali moderni pojeti judaismu a jeho reformni ¢i
konzervativni modifikace. Nikdy se proto nestala soucasti Svétové sionistické
organizace a snahy sekularnich sionistii o vytvoteni Statu Izrael nepodporovala
a dokonce se jim snazila zabranit. Navrat Zidt do Eretz Jisrael mél dle jejiho
nazoru provazet prichod Mesiase a dle pfikdzani Toéry se na ném samy neméli
nijak aktivné podilet. Stejn¢ jako Mizrachi 1 Agudat Jisrael méla svoji
labouristickou frakci, Poalei Agudat Jisrael, kterd vSak nedoséhla takovych
uspéchtl jako jeji levicovy protéjSek v Mizrachi a zlstala ve stinu své mateiské
strany.

Jeji elektorat je po etnické strance vétSinoveé askendzsky a predstavuji
ho skupiny charedim, tedy ultraortodoxnich Zidt. Od sekularnich politickych

stran (vCetné semireligiozni Mafdal) se Agudat 1i$i svou vnitini organiza¢ni
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strukturou, kde hlavni slovo mé4 nevoleny organ Rady velkych ucenct Tory.
Sestava se z piiblizné desitky rabinli do své funkce dozivotné jmenovanych,
ktefi predstavuji intelektualni elitu a stoji v cele nejvyznamnéjSich
askenazskych jesSiv. Veskeré politické kroky a smétfovani strany musi byt
odsouhlaseno touto Radou, ktera tak fakticky ovladd jednani oficidlnich
predstavitelti strany, a jeji zakonodarci v Knesetu musi jednat dle rozhodnuti
rabintl.

V obdobi starého jiSuvu se strana na politickém zivoté nijak nepodilela
a ze svého separatistického postoje ustoupila az po druhé svétové valce pod
dojmem hrtz holocaustu a vzniku Statu Izrael. Dohoda mezi stranou a ptedaky
Zidovské agentury, ktefi se ji snazili vtahnout do politického procesu,
predstavuje dopis zaslany Benem Gurionem vedeni Agudy v ¢ervnu roku 1947.
Jsou v ném stanoveny zakladni body, na kterych je zalozen vztah mezi obéma
stranami sekuldrni a ultraortodoxni spolecnosti, a ktery se ustalil na dodrzovani
principu statusu quo v urcitych nabozenskych otazkach. Agudé bylo pfislibeno
uznani dvou systétmového vzdélavani, které¢ se v zidovské komunité
praktikovalo od dvacatych let. Autonomni nabozenské Skoly mély byt
dotovany statem, ptrestoze sprava ptipadala vyhradné do podruci ultraortodoxni
komunity. Sabat se stal oficialnim dnem pracovniho klidu, ve vefejnych
ufadech platila omezeni kaSrutu (ndbozenskéd ptikdzéni tykajici se upravy
potravin) a pravidla halachy se pocala uplatiiovat v rodinném praveé. Agudat se
nasledné zapojila do politického Zivota v Izraeli a od jeho vzniku se Ucastni
vSech voleb, zpocatku na samostatné listiné a v poslednich letech v koalici
s dalSimi malymi aSkenazskymi religiéznimi stranami jako byla Poalei Agudat
Jisrael nebo je Degel Ha-Tora. Jeji participace je vSak stile limitovana a
hlavnim divodem tucasti je predev§sim dohled na dodrZzovani statusu quo, branit
potieby ultraortodoxni komunity a ziskat co nejvice finan¢nich prosttedkt pro
jeji oddéleny vzdélavaci systém Skol jesivot.

Ve volbach do Ustavodarného shroméazdéni v roce 1948 kandidovala
v koalici Jednotné nabozenské fronty a v prvni vladé Bena Guriona obsadila

post Ministra pro socialni otazky. Kucasti ve vladé pfistupovala Cisté
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pragmaticky a liSila se tak od Mizrachi, pro kterou byly podstatné ideologické
divody. Agudat pozadovala pfedev§im navySeni financnich pitispévki pro jeji
jeSivy a problematika nabozenské vychovy a nesouhlas labouristl s nékterymi
pozadavky tykajici se tohoto tématu byly divodem, pro¢ padly prvni tii Ben
Gurionovy vlady. Ve ¢tvrté, zformované roku 1952, uz Agudat nefigurovala a
mimo vladni koalici ziistala az do roku 1977, kdy se dostal k moci Likud.
Béhem tohoto Ctvrtstoleti se vSak Agudat nechovala jako typicka aktivni
opozi¢ni strana, v nékterych piipadech dokonce hlasovala pro levicové navrhy,
ale z cisté pragmatickych divodi. Tedy pokud se tykaly pro ni zdsadni otazky
Skolstvi nebo implementace halachy do legislativy statu. S labouristy tak
uzaviela nepsanou dohodu, kterd ji za odménu pfindsSela financni vyhody
v podobé¢ statnich subvenci na jeji alternativni vzdélavaci systém. V roce 1977
podpofila vznik pravicové vlady Menachema Begina, ale pfestoze se stala jeji
soucasti, odmitla na ni participovat v podobé ministerské¢ho kiesla. Koalice
s Likudem, ktery ma obecn¢ vétsi sympatie k pozadavkiim nabozenskych stran,
pro ni znamenala opétovné navyseni financnich prostfedkt pro jeji jesSivy, ale
také zavedeni dal$ich nabozenskych prvki do izraelského zakonodarstvi™.
Agudat si stejn¢ jako Mafdal udrZzovala do konce sedmdesatych let
stabilni voli¢skou podporu, v jejim piipadé se odrazela v zisku Cctyf
parlamentnich kiesel, a stejn¢ jako Mafdal casteCné ztratila po volbach
v polovin¢ osmdesatych let. Zde vSak tato analogie konci. Diky svému
separatistickému postoji a nevyhranénym néazorim ohledné¢ spravovani
okupovanych uzemi, zlistala Agudat pomém¢ imunni vici vlivim majici na
politicky systém Sestidenni valka a valka na Jom Kippur, a postupna
radikalizace spole¢nosti spojend s osadnickym hnutim. Pfi¢inu odlivu jejiho

tradi¢niho elektoratu ve volebnim roce 1984 je tieba hledat v odStépeni Casti

** Beginovu vladu v roce 1981 podpotila vedle Agudy, Narodni nabozenska strana, Tami a o
rok pozdégji se pridala Techija a Telem. Silny nabozensky-nacionalni naboj vlady se projevil
v koali¢ni dohodé¢, ve které se dvé tretiny ¢lankd tykalo reformy civilniho prava ve prospéch

halachy. (Mendel, Milos. 2000. Nabozenstvi v boji o Palestinu. Brno: Atlantis.)
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sefardského rabinského vedeni, které kratce pfed volbami utvofilo sefardsky
orientovanou stranu Sas. Sefardské voli¢stvo tvofilo podstatnou &ast elektoratu
Agudy, pfesto vSak zadny z jeho zéastupcti nefiguroval ve vysokych stranickych
postech ani je nezastupoval v Knesetu. Veskeré déni ve stran¢ se odehravalo
pod taktovkou askenazskych rabinti. Sas doséhla hned pii své prvni volebni
ucasti uspéchu v podobé Ctyf mandatd, zatimco Aguda obdrzela hlasy
postacujici na pouhé dva. Ptred nasledujicimi volbami doSlo uvniti strany
k dalSimu S$tépeni, kdy c¢ast volict ztad Litevskych (Mitnagdim), podpofila
nové utvofenou stranu Degel Ha-Tora (Prapor Tory). Tu vytvofil jeden
byval ¢lenem Agudy a jeji Velké Rady, ale po vySe zminénych neshodach ze
strany vystoupil, a spole¢né se sefardskym rabinem Ovadiou Josefem zalozili
Sas. Aby jesté vice oslabil Agudu, sjejimiz rabiny jej pojila vzajemna
nevrazivost'’, zalozil rabi Sach &isté askendzskou stranu Degel Ha-Tora.
Agudé¢ vsak tentokrat vétsi Skodu tento novy politicky utvar neudélal, piestoze
ziskal dva mandaty, protoze ona sama byla schopna navysit svou silu na pét
parlamentnich kiesel. Po volebni reformé na pocatku devadesatych let, ktera
znamenala zménu volebni klauzule z 1,5% na 2%, kandiduje Aguda v koalici
s Degel Ha-Tora pod ndzvem Jahudat Ha-Tora (Sjednoceny judaismus Toéry).
Ob¢ dvé strany jsou schopny v pfedvolebnim souboji zapomenout na vzajemné
rozbroje a spojit své sily, aby se do Knesetu dostaly. Ve chvili kdy se tak stane,
vSak skryté antipatie jejich preddki opét vypluji na povrch a po nékolika
mésicich se jejich spojenectvi uvnitf Knesetu rozpadd a vystupuji kazda
samostatné. Hlavni roli v koalici hraje Aguda, ktera pii rozdélovani mandatt

vzdy obdrzi o jeden ¢i dva vice.

% Velmi napjaté byly vztahy mezi rabi Sachem a lubavi¢skym rabim Menachemem
Schneersonem, ktery pobyval v Newyorském Brooklynu a na zemi Izraele nikdy nevstoupil,
nicméné se v izraelské ultraortodoxni spoleénosti znaéné angazoval. Stoupenci lubavi¢ského
rabina jej vnimali jako Mesidse, Gemuz se on sam nijak nebrénil, zatimco rabiho Sacha toto
prirovnavani siln¢ iritovalo a oznaCoval ho za rouhdni. (Arian, Asher. 1988. The Second

Generation — Politics in Israel. New Persey: Chatham House Publishing, Inc.)
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Volby™ 51 | 55 | 59 | 61 | 65 | 69 | 73 | 77 | 81 | ‘84 | 88 | 92 | 96 | 99 | 03 | 06
Mandaty 3 6 4 4 4 4 4 4 4 2 5 2 3 5 3 6

Od prvni Beginovy vlady v roce 1977, kdy Aguda vystoupila ze své
separatistické ulity, se pravidelné objevuje mezi Cleny, které pravicovou c¢i
levicovou vladu tvoii. Stale se vSak odmita podilet obsazenim ministerského
ktesla, preferuje pozice ministerskych naméstkii, ktefi nejsou na vefejnosti
tolik vidét, a ona mulze v ocich svych stoupencii nadale zastidvat pozici
neaktivniho €lena statnich struktur. Pokud nékterou pozici ptijme, pak je to na
ministerstvech spojenych se socidlnimi zalezitostmi — Ministerstvo prace,
Ministerstvo vystavby apod.*?. V zahrani¢ni politice se na rozdil od Mafdal
nijak zvlaSt neprofiluje a otdzka ndvratu okupovanych Uzemi ji nechava
vesmés klidnou. Vychazi z presvédceni, ze vlastnictvi ¢i odevzdanost zemé
neni podstatné, nebot’ s nim pfichod MesiaSe nijak nesouvisi. Aguda tak neni
napojena na osadnickd hnuti, jejichz kolonialistické aktivity ji nikterak
nezajimaji. Smérodatnym principem jeji politiky nadale zstava usmériiovani
zivota zidovské komunity dle ptikédzani halachy. Respektuje existenci Statu
Izrael, pfestoze pro ni neptfedstavuje piedstupeit boziho kralovstvi, tak jak to
vnima Mafdal. A v neposledni fad¢ je jeji prioritou ziskdvani financi na

podporu nabozenskych Skol a udrzeni jejich autonomniho statutu.

*! Tabulka obsahuje data prevzati z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
*2 Ministerstvo $kolstvi a Ministerstvo pro naboZenské zaleZitosti si pro sebe vyhraiiuje Mafdal

a od devadesatych let také Sas. (http://www.knesset.gov.il/govt/eng/GovtByNumber_eng.asp)
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4.3 Sas

V souc¢asné dobé piedstavuje Sas (SdruZeni sefardskych strazcti Tory)
jedinou vyznamnou® néaboZenskou politickou stranu reprezentujici sefardské
obyvatelstvo. Stejn¢ jako fada dalSich vznikla v, pro ndbozenské spektrum
revoluc¢nich, osmdesatych letech jako reakce na vyhrocené vztahy mezi
Sefardy a AsSkenazy. PfiCiny jeji geneze jsou podobné tém, které vedly
k odstépeni Tami od Narodni néabozenské strany. Kvuli nesouhlasu
s nedostateCnym zastoupenim sefardskych rabint v Rad¢ velkych ucencti Tory,
stranickych postech a dalSich institucich spojenych s Agudou Jisrael, se velka
&ast sefardskych Zidti od Agudy odtrhla a pod vedenim vyse zminéného rabiho
Sacha a Ovadija Josefa vytvotila Sas. Oproti Tami méla tu vyhodu, Ze v jejim
Cele stali charismatické a Sirokou nabozenskou vetejnosti uzndvané osobnosti
obou rabinti a Ze se alesponi zpocatku jeji stranické vedeni nedalo zatdhnout do
korupénich afér. V&tsi dominantu zpo&atku ve strané piedstavoval rabi Sach,
piestoze nebyl ¢lenem jeji Rady ucencii Tory, kde naopak velel rabi Ovadija.
Rabi Ovadija pochézel z Irdku a do Izraele piisel jest€¢ v dobé Britské mandatni
spravy. Neékolik let zastdval funkci Vrchniho sefardského rabina a pro
sefardské zidy predstavuje neotfesitelnou moralni a ndbozenskou autoritu. Po
smrti rabiho Sacha se stal rabi Ovadija skutenym vladcem strany a Rada tak
nema na jeji fungovani zadny fakticky vliv.

Sés se od Agudy odtrhl kratce pied volbami v roce 1984 a piekvapivé
ziskal hned napoprvé Cctyii kiesla, ¢imz se postavil naroveit Nérodni
nabozenské stran¢ a o dvé predcCil svou matetskou stranu. Vstoupil do vlady
Narodni jednoty vytvofené Simonem Peresem a zlstal vni i o dva roky
pozdéji, kdy Perese na zaklad€¢ koalicni smlouvy vystiidal v premiérském

kiesle Jichak Samir z Likudu. Pfedseda Sasu Jichak Peretz zastaval v obou

* Na izraelské politické scéné plisobi také sefardska strana Ahavat Jisrael, ktera vSak hraje
zcela marginalni roli. V jejim cele stoji rabi Josi Kadourie, syn vyznamného kabalistického

rabina Jichaka Kadourie. (http://www.israelvotes.com/demo/platforms.html#Ahavat)
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vladach post Ministra vnitra, ale z divodu nesouhlasu s legislativni Upravou
Zakona o navratu a pro religiézni Zidy fundamentalni otazky ,,Kdo je Zid“, na
svlj post rezignoval. Voleb, které se konaly o Ctyii roky pozdéji, se jiz
Gi¢astnila dalsi ndboZensk4 strana Degel Ha-Tora, a mezi ni, Sasem a Agudou
se rozhotel boj o kazdy hlas. Strany se vzajemn¢ obvinovaly z nekalych praktik
pii ziskavani voli¢ské podpory, ale v celkovém souctu se nakonec ukézalo, Ze
vSechny tfi si byly schopné polepsit, k ¢emuz jim velkou mérou pomohla praveé
divoka ptedvolebni agitace. Sas se Sesti mandaty umistil v poradi usp&snosti na
tietim misté a, jak se v budoucnu ukazalo, piebral s definitivni platnosti pozici
nejsilngjsi religidzni strany od Mafdal. Ve volbach v roce 1988 vyhral Likud a
jeho viidce Jichak Samir vytvofil opét Vladu narodni jednoty, ve které
piedseda Sasu Peretz tentokrate obsadil post Ministra pro imigraci. Na konci
osmdesatych let potaly mezi rabim Ovadijou a rabim Sachem propukat
neshody ohledné sméfovani strany. Rabi Sach zastaval silné proti levicové
postoje, odmital labouristicky sekularismus a jeho kibucové hnuti, ale v otazce
navratu uzemi se fadil spiSe mezi umirnéné rabiny. V otazce ptiklonu na
politické scéné k pravici nebo levici preferoval prvni moznost, coz dokazal
v poloviné funkéniho obdobi Samirovy vlady. Naopak rabi Ovadija inklinoval
tehdy spiSe klevici a podpofil snahu Strany prace, které s pomoci Sesti
poslancii za Sas (hlasovani se neucastnili) dopomohli ke schvaleni navrhu o
vysloveni nediivéry vladé Jichaka Samira. Novym slozenim vlady byl povéien
Simon Peres, kterému se vSak ani pies opakované pokusy nepodafilo
presvédgit rabiho Sacha, aby Sas a Degel Ha-Tora vstoupily do vladni koalice
se Stranou prace. Rabi Sach si tak v tuto chvili je§té dokézal v ramci strany
udrzet sviij vliv a silou své osobnosti donutit jeji ¢leny k posluSnosti, ¢imz se
de facto postavil proti snaham rabiho Ovadiji. Sas tak op&tovné podpotil Likud
a vladu znovu sestavil Jichak Samir. Mezi obéma rabiny se naplno rozproudily
spory o tom, kdo z nich je skutecnym duchovnim vidcem strany. Po volbach
vroce 1992 mezi nimi doSlo k definitivni roztrzce, ze které jako vitéz vysel
rabi Ovadija a ziskal nad Sasem absolutni vliv, ktery byl stvrzen smrti rabiho

Sacha o tii roky pozdg&ji. Sas se po zmindnych volbach zapojil do vladni
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koalice Strany prace vedené Jichakem Rabinem a to pfes zasadni odpor rabiho
Sacha, ktery odmital participaci na vladé, kde misto Ministryné $kolstvi méla
mit na starost zena a navic ze striktné¢ sekularni a antireligiozni strany Meretz.
Rabi Sach na adresu Sulamit Aloni prohlasil: ,,Jeji jmenovani je horsi nez smrt
milionu Zidovskych deti behem Holocaustu, protoze nacisti je sice usmrtili, ale
nebranili jejich dusim vstupu na nebesa, zatimco jmenovani této osoby miize
jejich duse nejen zkazit, ale i pripravit o moznost vstupu do raje.“ (Shahak
1999: 52). Mezi Sasem a jeho sefardskymi stoupenci rabiho Ovadiji na strané
jedné a askenazskymi pfiznivci Degel Ha-Tory a rabiho Sacha na strané druhé
vypukly bojuvky, které demonstrovaly oteviené¢ nepratelstvi panujici mezi
témito dvéma zidovskymi skupinami. Askenazové napadali slovné a Casto i
fyzicky Sefardy modlici se v jejich synagogéach a také odmitali jejich déti brat
do jesSivot. Sefardé jim oplaceli stejnou minci a ve velké mife znesvécovali
askenazské synagogy a vefejné urazeli rabiho Sacha, provolavajiciho rabiho
Ovadiju nejvétsim rabinem jeho generace. Podobné Sarvatky, nabyvajici na
intenzité piedevSim v predvolebnim obdobi, ptetrvavaji dodnes a patii mezi
spolecensky kolorit ultraortodoxni populace.

Ve volbach vroce 1996 se poprvé volilo dle nového systému, kdy
voli¢i vedle slozeni parlamentu rozhodovali také o tom, kdo usedne
v premiérském ktesle. Zména volebniho systému, pfestoze zakonodarci pii
jeho zavedeni doufali v opa¢ny efekt, vedla k posileni nabozenskych stran a
z toho nejvice Sasu, ktery dosahl zisku deseti mandatil. Vstoupil do koalice
s Likudem, ktery volby vyhrdl, a jeho soucasny piedseda Eli JiSaj v ni obsadil
post Ministra prace a socialnich véci. Béhem funkéniho obdobi Etrnactého
Knesetu vypukla v Izraeli velka korup¢ni aféra, do které byl zapleten tehdejsi
predseda Sasu Arie Déri a, piestoZe se nakonec jeho vinu nepodatilo prokazat,
také samotny premiér Benjamin Netanjahu. Déri byl obvinén a nakonec i
odsouzen na tii roky nepodminéné, nebot” se pokusil nelegalnim zplsobem
zastavit trestni fizeni vedené proti jeho osobé za pokus o zpronevéru a
uplaceni. Snazil se na pozici generdlniho prokuratora dosadit sobé blizkou

osobu, kterda by nasledné zastavila veSkeré vySetfovani spojené s jeho
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korup¢nim jednanim, a pokud by na dany post nebyl advokat Bar-On dosazen,
Sas by odmitnul v Knesetu podpofit vladni plan na staZeni armadnich sil
z Hebronu. Celd véc se vSak nakonec provalila na vefejnost a skoncila
odsouzenim Dériho. Sefardé danou situaci vnimali jako naprosté zneuziti moci
aSkenazskym establishmentem a protestovali proti vysledkim vySetfovani,
které povazovali za projev zjevné spolecenské nerovnopravnosti. Na Dériho
podporu se po celém Izraeli konaly desetitisicové demonstrace a pro Sés
znamenala tato kauza obrovskou medialni propagaci, kterd jim pomohla
k vybornému vysledku v predasnych volbach v roce 1999. V nich Sas vsadil
na kartu mucednika Arie Dériho a neustdlého zdiraziiovani diskrimina¢niho
jednani ze strany askendzského spektra spolecnosti, kterému je tieba ud¢lat
piitrz, aby se jiz nikdo nemusel obavat nespravedlivého odsouzeni. Sas dosahl
na sedmnact parlamentnich mandatii, ¢imz za Likudem zaostal pouze o dva a
za Stranou prace o devét, a v podstate¢ se tak dostal narovenn témto dvéma
tradicnim stranam. Pfedseda Strany prace Ehud Barak jej ptizval do vladni
koalice, ve které obsadil ¢tyfi ministerska kiesla, a jako nejpocetnéjsi spojenec
vitézné strany prokazoval, Ze svou podporu neda zadarmo. Jeho vedeni si
velmi dobie uvédomovalo, ze trumfy jsou v jeho rukou, a snazilo se ze vSech
sil vyuzit silnou pozici, kterou ve volbach strana ziskala. Baraka stala podpora
Sasu jeho vladnim navrhim obrovské finanéni kompenzace sméfujici do
pokladny Sasu, ktery je vyuZival na své socidlni a vzdélavaci programy
zajiSt'ujici mu voli¢skou ptizen obyvatelstva.

V nasledujicich volbach strana ztratila Sest mandatt a ziskala jich pouze
jedenact, coz byl vSak stale druhy nejlepsi vysledek v historii jejiho trvani.
Procentudlnim ziskem se tak vratila na pozice, kterych dosahovala v letech
pfedchazejicich abnormélnimu volebnimu roku 1999, kdy se jeji volicska
podpora navysila vySe zminénym medialné vdécnym tématem. Stale si vSak
udrzela nejsilnéjsi pozici u nabozensky zalozeného elektoratu, 1 kdyz tentokrate
ji ve vladé vystiidala strana Mafdal. Premiér Saron ji do koalice nepozval,
nebot’ se pii sestavovani vlady obeSel bez jeji podpory, coz jeji predstavitelé

v &ele s Ovadijou Josefem t&Zce nesli. Obzvlasté, kdyz Saron namisto nich,
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spoléhal na silné antiklerikalni stranu Sinuji, jejiz pfitomnost ve vladé byla
hlavnim diivodem, pro¢ Saron Sas do koalice nenavrhl. Situace se pro stranu
zmeénila po poslednich parlamentnich volbach, které ji dostaly takiikajic zpét
do sedla. Sés si v nich polepsila o jedno kieslo a byla soudasti vladni koalice

Ehuda Olmerta.

Volby* 1984 1988 1992 1996 1999 2003 2006
Mandaty 4 6 6 10 17 11 12
% hlast 3,1 4,7 4,9 8,7 13 8,2 9,5

Politicky program strany se zaméfuje na tradicionalisticky zalozené
sefardské obyvatelstvo, piestoze ji voli 1 velké mnozstvi sekularné zalozenych
Zidt. Sasu se daii kombinovat naboZenskou ideologii s propracovanou socialni
a vzdélavaci agendou, vytvofil vlastni bezplatny systém nabozenskych Skol a
poskytuje finan¢ni prostfedky sefardskym rodinam ocitnuv$im se v hmotné
nouzi. Problematika zahrani¢ni politiky a feSeni konfliktu s Palestinci jej
zajima pouze okrajové, v poslednich letech mél v této otdzce blizko spiSe
k pravici a to diky vladni koalici s Likudem. Sas v tomto sméru zachova
pragmaticky postoj, je ochoten podpofit navrhy toho spektra, které mu zaruci
splnéni jeho pozadavkid. Pokud se dostane kmoci opét levice, je
pravdépodobné, ze se ndzory strany posunou opét doleva. Hlavnim cilem
strany je pfeména sekularniho Izraele na teokraticky stat, kde by legislativa
byla ztotoznéna s halachou, a fizen by byl sdruZzenim nejvysSich ucenci, tedy

nevolenych rabind.

4.4 Tami a Meimad

VySe zminéné religidzni strany samoziejme nepiedstavuji uplny vycet

vyskytujici se v religiéznim stranickém taboie. Nicméné po dobu historie Statu

* Tabulka obsahuje data prevzata z webovych stranek Knesetu http://www.knesset.gov.il/.
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Izrael patfi pravé tyto tfi mezi nejdéle funkeni. Pro izraelsky politicky systém
je pfiznacné neustdlé vynofovani a odumirani politickych stran, pficemz fada
znich vznikéd frakcionalizaci stran v Knesetu tradicné zasedajicich. VétSina
nebot’ se zpétné slouci s matetskou stranou ¢i nedokazi udrzet podporu volict,
které zlakaji ostatni programové podobné zaméfené strany.

Vyznamnou malou stranou, ktera do spoleCenského zivota v Izraeli
vnesla novy naboj, respektive poprvé hlasité pripomnéla skryté rozdéleni
izraelské Zidovské komunity na aSkenazskou elitu ovladajici statni i civilni
struktury a stdle pocetnéjsi sefardskou mensSinu citici se ze vSech stran
diskriminovanou, byla sefardskd nabozenska strana Tami. Vznikla mésic pred
volbami vroce 1981 zpopudu Aharona Abu-Hatzeiry, prominentniho
sefardského Clena a poslance za Mafdal (pochazel ze znamé linie marockych
rabind), ktery odmitl ve stran¢ nadéale plsobit, nebot’ ho nepodpofila pfi
hlasovani o ztrat¢ imunity v souvislosti sjeho vydanim spravedlnosti
v korup¢ni aféfe. Tami se profilovala jako socidln¢ zaméfena sefardska strana,
ktera bojovala proti diskriminaci ze strany Askendzl a hodlala zménit systém
nerovného postaveni obyvatel sefardského ptivodu. Zamétovala se na interni
problémy zidovské spolecnosti a problematika nacionalniho nébozenského
fundamentalismu ji pfiliS nezasahovala, v otazce zahrani¢ni politiky tak
nezastavala vyhranéné postoje. V prvnich volbach dokazala ziskat tfi
mandaty® a citeln& tak oslabit svou mateiskou stranu. Zapojila se do vlady
Likudu a obsadila v ni dvé ministerska ktesla. V priitbéhu existence Desatého
Knesetu, se vSak predseda strany Abu-Hatzeira zastavajici post Ministra
imigrace dostal opét do kolotoc¢e korupcnich obvinéni, tentokrate z doby jeho
pusobeni v zastupitelském ufadé mésta Ramla. Na svlj post byl nucen
rezignovat a na n€kolik mésicti skoncil ve vézeni. Politicky aktivni vSak zistal

nadale a kandidoval i ve volbach vroce 1984. Tami z téchto voleb vysla

* Vedle Abu-Hatzeiry usedli do Knesetu Ben-Zion Rubin (byvaly ¢len Mafdal) a Aharon Uzan
(ptivodné za levici), ktery Abu-Hazteiru zastoupil v ministerském postu poté, co rezignoval.

(http://www.medea.be/index.html?page=2&lang=en&doc=351)
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znacné oslabend, nebot’ se na scéné objevila nova sefardska nabozenska strana
v podobé& Sasu, ktery ji piebral vétsinu elektoratu. Do Jedenactého Knesetu tak
za Tami usedl pouze jeji kontroverzni piedseda, ktery pod dojmem
nepfiznivych prizkumt vefejného minéni znacici uUplnou eliminaci strany
ptesel pod kiidla Likudu, a strana Tami tak fakticky zanikla.

Z Narodni nabozenské strany se po sedmi letech od odchodu jejiho
sefardského kiidla odStépila dalsi skupina nespokojenct, ktefi nesouhlasili
srastem vlivu ¢lentt osadnického hnuti Gu§ Emunim na politické jednani
strany. Spojili se do uskupeni pod ndzvem Meimad, které se v parlamentnich
volbach vroce 1988 do Knesetu nedostalo, a vzhledem k nizké voli¢ské
podpofte ( v pribéhu let se nijak nezvysila) se pfeménilo ze strany v politické
hnuti. Tim zstalo po deset let, az do poslednich voleb v minulém stoleti, kdy
se uz opét jako strana rozhodla zcastnit politického klani na parlamentni a
komundlni trovni (v roce 2003 ziskala ktesla napt. v Tel Avivu). Poslednich
ttech voleb do zédkonodarného sboru se ucastnila vzdy v koalici s levicovou
Stranou prace’® a piedseda jeji Vykonné rady Michael Melchior se stal
v Barakové vladé Ministrem pro zélezitosti Zidovské komunity v diaspoie a
v dal$ich vladach zastaval mista ministerskych ndméstki. V soucasné vlade
zastava pozici predsedy Vyboru pro vzdélani, sport a kulturu. V cele strany
stoji od roku 2000 jeji zakladatel rabi Jehuda Amital, ktery, pfestoze nebyl
Clenem Knesetu, zastaval v Peresové vladé vroce 1996 post Ministra bez
portfeje. Na rozdil od jinych ndboZenskych stran je jeji institucionalni struktura
podobnd sekularnim a vedeni strany nepodléhad klerikdlnim imperativiim.
Predstavitel¢ strany jsou odpovédni volené Stranické rad¢, kterd ma Ctyflety

mandat a sestava ze stodvaceti Glent*’. Meimad je ve svych naboZenskych

% Ve volbach vroce 1999 kandidovala v koalici se Stranou prace a stranou Gesher.
V nasledujicich dvou volebnich klanich, poté co se Gesher odtrhla, jiz pouze v koalici se
Stranu prace pod nazvem Labour-Meimad.
(http://www .knesset.gov.il/faction/eng/FactionPage eng.asp?PG=104)

7V ramci Rady funguje 41 &lenny direktorat, ktery ¥idi stranu mezi jednotlivymi zasedanimi

Rady. (http://english.meimad.org.il/ArticlePage.asp?Articleld=77).
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postojich zna¢né liberdlni a jeji platforma je zaméfena na usmifovani
religiozniho a profanniho zidovstva stejné¢ jako principti judaismu a
demokracie, které¢ dle jejiho vykladu nejsou v protikladu a mohou spolu
koexistovat. Odmita tendence ostatnich ndbozenskych stran v preménu Statu
Izrael na teokraticky stat a zabrafiuje prorustani halachy do statni legislativy.
V otazce skolstvi si neusurpuje pravo na vlastni autonomni systém, naopak
preferuje otevienost vzdélani pro vSechny a skloubeni religiozni vychovy se
svétskymi predméty, které se v jeSivach nevyucuji (studium je zaméteno pouze
na ¢etbu Tory). Podporuje vyjednavani s Palestinci a je ochotna k uzemnim
ustupkiim, pokud povedou k trvalému miru, ale jen za piedpokladu zachovani
dalezitych zidovskych osad na okupovaném uzemi pod suverenitou Izraele a

integrity Jeruzaléma jako hlavniho mésta.

5 Elektorat

5.1 Radikalni pravice

Stat Izrael je zapadnimi médii Casto prezentovana jako trpici obét’, kterd
musi Celit ndjezdim islamskych fundamentalistl. VSeobecné povédomi o
zidovském radikalismu a vlivem, ktery ma na politickou scénu, je zakofenéno
0 poznani méng¢, a pfitom jsou jeho pocatky nedomyslitelné spjati se vznikem
Izraele.

Jiz béhem tficatych a Ctyficatych let minulého stoleti ptsobily na izemi
Palestiny teroristické skupiny, které se snazily vypudit ze zemé Britskou
mandatni spravu. Zaroven planované a organizované atakovaly arabské civilni
obyvatelstvo, nebot’ fyzické pfemisténi z jejich vlasti bylo zddouci pro budouci

zcela zidovsky charakter stdtu. Neblaze proslulymi se vtomto sméru staly
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jednotky Irgunu a Lechi (sternisti) **. Ob& dv& vznikly pied druhou svétovou
valkou a jejich pGvodnim a hlavnim poslanim byla ochrana Zzidovskych
osadnikti. Neni bez zajimavosti, Ze v Cele nich staly budouci ministersti
piedsedové Izraele — Menachem Begin a Jichak Samir. Pocatky pravicové
strany Likud tak miizeme hledat u téchto militantnich organizaci.

Vyznamné hnuti Gu§ Emunim (Blok vérnych) sdruzovalo radikaly
vSeho druhu a jeho vidci postava Mose Levinger byl na zacatku devadesatych
let odsouzen za vrazdu Palestince zijiciho v Hebronu. S Blokem vérnych byla
spojena undergroundova skupina Zidovské podzemi, jejiz stoupenci byli silng
zklamani dohodami z Camp Davidu zroku 1979 a naslednym vyklizenim
Sinaje. Spachali proto pumové utoky na tifi vyznacné palestinské politiky,
starosty Nabulusu, Ramalldhu a El Birehu. Nasledn¢ jeji ¢lenové naplanovali
akci na zni¢eni meSit na Chramové hote, kterou vcas zastavila izraelska tajna
sluzba.

Mezi nejvyznamngjsi radikalni pravicové strany v minulosti, jejichz
elektorat se rekrutoval jak zftad sekularni tak nabozenské pravice, se daji
povazovat strany Techija (Obroda) a Tsomet (Kfizovatka). Ob¢ vznikly na
pocatku osmdesatych let v reakci na mirové dohody s Egyptem a dle jejich
nazoru piili§ kompromisnich postoji Likudu, ktery se rozhodl vyjednavat o
odevzdani uzemi nabytého valkou na Jom Kippur. Strany kandidovaly do
jedenactého Knesetu v koalici a ziskaly pét parlamentnich kiesel. V naslednych
volbach vsak jiz postupovaly kazda zvlast, ptiCemz delSiho trvani na politické
scén€ se dostalo strané Tsomet, ktera se do Knesetu nedostala az ve volbach
v roce 2003, zatimco Techija ztratila své pozice jiz o n¢kolik let diive.

Patrné nejsiln€j$i protiarabskou rétorikou a voldnim po celkové
judaizaci Izraele se stala v osmdesatych letech zndma strana Kach zaloZena
rabinem Kahane, ktery pfiSel do Izraele ze Spojenych stati americkych.
Kahane prosazoval pfeménu Izraele ve striktné zidovsky stat, jehoz svaté

uzemi by obyvali pouze pravovérni zidé, a ktery by byl fizen rabinskou radou

*® Znamé se staly predev§im jejich utoky na sidlo Britské mandatni spravy v hotelu Krale

Davida roku 1944 a arabskou vesnici Dejr Jasin v roce 1948.
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dle prikdzani halachy. Nabadal své stoupence k ndsilnym ¢intim pachanym jak
na arabském, tak na sekuldrnim zidovském obyvatelstvu. V roce 1984 uspésné
kandidoval do Knessetu, kde se zasazoval o vyhnani Arabu, ZzZidovsky
izolacionismus, teorii pomsty a jedinecnosti zidovského lidu vyvoleného Bohem
(Cejka 2003: 181). Nasledné viak Kneset piijal zakony zakazujici kandidaturu
stran podporujicich rasismus a antidemokratické vystupovani. Strana Kach
byla nakonec zakdzdna a rabin Kahane v roce 1991 zavrazdén muslimskym
radikdlem na svém agitaénim turné mezi americkymi Zidy v New Yorku. Syn
rabiho Kahane, Benjamin Kahane, Sel ve $lépéjich svého otce a po jeho smrti
zalozil stranu Kahane Chai (Kahane Zije), které byla nasledné¢ NejvysSim
soudem také zakédzéana oficialni ¢innost. Kahane mladsi stejné jak jeho otec
provokoval oficidlni vladni struktury svym vystupovanim a nakonec byl
uvéznén za planovani bombovych Utokli béhem mirové konference konané
v Madridu. Po jeho nésilné smrti na pocatku nového milénia kahanismus ztratil
svého hlavniho viidce, nicméné na polické scéné stale figuruji strany, které si
svou programovou agendou v ni¢em svySe zminénymi predstavitelkami
nabozenské radikalni pravice nezadaji.

Od voleb v roce 1988 ptisobi na stranické scéné strana Moledet (Vlast),
kterou zalozili vyslouzili armadni Cinitelé v ele s Rechavem Zeevim. Strana
byla samostatné¢ tspésna ve tfech po sobé jdoucich volebnich obdobich, kdy
ziskala mezi dvéma az tfemi poslaneckymi kiesly. Nicméné v poslednich tfech
volebnich klanich jiz kandidovala v koalici s dalSimi stranami radikalni
pravice. V roce 1999 to bylo pod hlavickou Nérodni jednoty (Ichud Leumi),
ktera sestavala ze strany Moledet, Herut a Tekuma. V piedposlednich volbach
se Narodni jednota spojila do koalice s Jisrael Beitenu a v roce 2006 to bylo
pro zménu s Narodni naboZenskou stranou. Nérodni jednota a pfedevsim strana
Moledet tak v soucasné dob& piedstavuje jednu znejvyznamnéjSich stran
tvrdého jadra nabozenské radikalni pravice.

Patrné nejzavaznéjsi Cin spachany zidovskym radikalem se stal roku
1994 a tém¢t diky nému skoncily probihajici mirové rozhovory mezi Jichakem

Rabinem a Jéasirem Arafatem. Tehdy zidovsky osadnik a zdroveil militantni
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stoupenec Kachu Baruch Goldstein posttilel v hebronské Hrobce patriarchii
Araby, ktefi se vénovali pravé zacinajici ramadanové bohosluzbé. Béhem
nekolika minut zabil 29 Palestinci a vice nez stovku jich vadzné zranil.
Goldsteinovym hlavnim cilem bylo zhatit vyjednavani o miru, ktera dle n¢j
byla v rozporu s Bozimi zdmeéry.

Zidoviti extrémisti wtodili nejen na palestinské obyvatelstvo, nybrz
soustiedili svou pozornost i do svych fad na tzv. bezvérce a zradce zidovského
naroda, mezi které fadili Jichaka Rabina. Jeho soucinnost s Palestinci a
obnovend mirova jednani s nimi byla divodem, pro¢ na n¢j 4. listopadu 1995
spachal atentat vysokoskolsky student Jigal Amir. Siln¢ ho ovlivnila v osobni
roving vedena znicujici kampan Rabinovych politickych odptrcti, mezi které se
fadil Ariel Saron a Benjamin Netanjahu. Mnohem podstatngjsi vliv, jako na
osobu siln€ nabozensky zalozenou, na néj mély vyroky nékterych rabini, ktefi

titulovali Rabina nejhor$imi zidovskymi ptizvisky.

5.2 Charedim

Jako charedim (sg. charedi) se oznacuji ultraortodoxni Zidé, ktefi svijj
zivot zasvétili vroucnému vyznavani zidovské viry spocivajici v disledném
dodrZovani pravidel halachy. Jejich osobni byti je tak zcela podfizeno ritudlnim
pravidlim judaismu, kterym se neslusi odporovat, nybrz pouze néasledovat. Na
konci osmnactého stoleti dochazi po vlivem osvicenstvi ke zménam ve vSech
evropskych spoleCenstvich a také zidovska komunita nebyla vyjimkou. Vnitini
promény evropského zidovstva zplusobené vlastni emancipaci vedly ke
zménam v uzavienych zidovskych ¢tvrtich, kde se veskery zivot fidil halachou.
Do téchto zidovskych stiedovékych ghett pronikaji mySlenky modernismu a
napomahaji erozi zaZitych nabozenskych praktik. Mnoho Zidii poéina usilovat
o splynuti s okolni kiest’anskou kulturou a asimilace je pro n¢ prosttedek, jak
se vymanit ze stigmatu podiadnych a odliSnych jedincti nezapadajicich do

okolniho prostfedi, ve kterém byli nuceni zit. Asimilace a akulturace vSak
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nebyla feSenim pro skupinu ultraortodoxnich Zidd, ktefi povazovali takové
procesy za trestuhodné, nebot’ se stavély proti Bozimu zdméru. Myslenkovy
proud charedim stoji na hlubokém piesvédceni o vysoké kvalité judaismu a
zidovské kultury, nebot’ zadné jiné nabozZenstvi nemulze jedinci poskytnout
dostatecné emociondlni a intelektudlni uspokojent.

Charedim tak vzdy zastdvali a stale trvaji na antisionistickém postoji.
Sionismus pro n¢ predstavoval pokus o dal$i zneptipustnych reforem
judaismu, prestoze ma sekuldrni a nacionalisticky zadklad. Pro charedim
zt€lesniuje ideologie sionismu hiiSné mySlenky na vznik samostatného
zidovského statu, ktery bude vytvoren z vile lidi, nikoli vile Bozi. Takové
jednani nemohlo u ultraortodoxni skupiny najit pochopeni, nebot’ charedim
veti, Ze jeho opétovné vybudovani je spojeno s ptfichodem Mesiase, a tento Cas
tedy jesté¢ nenadeSel. Vznikly Stat Izrael tak povazuji za nelegitimni, nicméné
na druhou stranu nevidi diivod, pro¢ nezit v jeho ramci a nevyuzivat vyhod,
kter¢ jim poskytuje. Jejich postoje vuci arabskému obyvatelstvu se
v poslednich letech odklan€ji od umirnénych pozic k ponékud radikalnéj$im.
Dlvodem je predev§im agrese palestinskych teroristli, mezi jejichz obéti se
b&hem obou intifad poditalo i znaéné mnozstvi ultraortodoxnich Zidt. Navic
spektrum politické pravice bylo vzdy o néco vice privétivejsi jejich
ekonomickym narokiim. Spolecenska a politicka renesance charedim v Izraeli
prisla v osmdesatych letech, kdy se zuroc€ily roky trpélivého ¢ekani. Rabinské
autority charedim se musely zbavit stigmatu nerozvaznych néabozenskych
fanatikti, ktefi nerozpoznali nebezpe¢i nacismu, piipadné¢ odmitali fesit
moznost exodu do Palestiny. Béhem c¢tyfech dekad trvani Statu Izrael vSak
ziskali zpét svoji legitimitu jak v ocich samotnych charedim tak spektra
ortodoxnich a nakonec i sekulérnich zidi.

Charedim samy o sob¢& nejsou monolitni socidlni a naboZenskou
skupinou, ale je v ni mozné rozliSovat fadu dalSich entit. V souc¢asné dob¢ zije
v Izraeli pfiblizné ¢tvrt milionu 7ida, které lze zatadit mezi ultraortodoxni,
pfi¢emz piiblizn¢ deset tisic z nich patii do skupiny skute¢né radikélnich. Tito

»ultras® povazuji Stat Izrael za zcela nepfijatelny utvar, ktery neni mozné
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akceptovat, a proto odmitaji hrat jakoukoliv roli vjeho politickém a
spolecenském Zivoté. Netcastni se proto voleb, odmitaji pobirat socialni davky
a jejich vrchni rabinské autority dokonce spolupracuji s Palestinci, aby
zabranili neomluvitelnému sionistickému rozpindni. Jednou =z takovych
radikdlnich skupin charedim je Neturei Karta (StrdZzci mésta) z Jeruzaléma,
jejiz stoupenci se oznacCuji za obyvatele Palestiny, nikoli Statu Izrael.
Jisrael a Degel Ha-Tora.

Ultraortodoxni Zidé se lisi nejen zplisobem Zivota, ale také stylem
oblékani a celkovym vzienim. Silny tradicionalismus a odpor k ¢emukoliv
novému se odrazi u muzi odrdzi v jejich typickém obleCeni, vychazejiciho
z odévu stfedoveékych vychodoevropskych aristokratii. Muzské cast charedim
tak nosi dlouhé tmavé kabatce a kalhoty s bilou kosili doplnéné o ¢ernou kipu
¢i kozesinové klobouky (v pripad€ rabinti). Déti a svobodni muzi mivaji hlavy
zcela vyholené kromé splyvavych pejzl, zatimco star§i muzi témeét vzdy nosi

plnovous. Zeny nevychazeji bez dlouhych splyvavych sukni a piikryvek hlavy.

5.3 Osadnicka hnuti

Prvni census lidu na tizemi britského palestinského mandatu se konal
v béhem roku 1922 a podle ziskanych dat zde zilo ptiblizn¢ 757 000 obyvatel,
pficemz pouze 11% (84 0000) znich tvofili zidé *. Tézko lze tedy uvéfit
sloviim n¢kdejsiho ministerského predsedy Benjamina Netanjahu, Ze ve chvili
jejich navratu do Izraele, zde nezila ziva duSe. Drastické udalosti spojené s
vypuknutim druhé svétové valky, imigrace mnoha Zidd z arabskych zemi a
uték Palestincti z jejich domovl po roce 1948 pochopitelné pfinesly zmény
v demografickém rozvrstveni. Pokud by nedoSlo ktémto skute¢nostem,

sionistim by se nikdy nepodafilo ziskat pfi vzniku Statu Izrael pocetni

¥ Wasserstein, Bernard. 2004. Izrael and Palestine. Why They Fight and Can They Stop?
London: Profile Books.
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pfevahu. Pfirozeny pfirtistek Zidovského obyvatelstva, 1 pfes nizsi
novorozeneckou umrtnost a del§i délku zivota, nedosahoval na konci
Ctyficatych let takové miry jako arabsky. I v dneSni dobé pfipadd na
muslimkou Zenu 6 d&ti zatimco na izraelskou pouhé dvé *°. Navic se v pribshu
padesati let existence zidovského statu vycerpala moznost piilivu dalSich
zidovskych imigrantl, tzv. aliji, nebot’ majorita z nich Zije v demokraticky a
hospodarsky vyspélejSich zemi nez je samotny Izrael. Posledni dvé alije
probéhly na zacatku devadesatych let minulého stoleti, kdy imigrovalo
pfiblizn€ ptl milionu obyvatel z byvalého Sovétského svazu. A v roce 2002
dorazilo na dvé sté tisic zidl z Jizni Ameriky (pfevazné Argentiny), ve které
probihala ekonomicka krize. Druha intifdda a naslednd ekonomickd krize
donutila fadu izraelskych zidi opustit jejich domovy a hledat piiznive;si
podminky pro Zivobyti v zahranic¢i. Mezi lety 2000 — 2003 takovou moznost
zvolilo na sedm set tisic lidi. Podle dajt izraelského statistického tifadu z roku
2003 *! v Izraeli Zije pies 5 miliont Zidd, vice jak 1 milion izraelskych Arabii a
na okupovaném uzemi Zapadniho biehu a padsma Gazy pies 3,5 milionu
palestinskych obyvatel. Tyto statistiky dokazuji, ze Izrael se pravem obava
palestinské populacni exploze, ktera v minulosti byla jednim z divoda
vypuknuti prvni intifAdy a v budoucnu muize byt redlnym diivodem ohroZzeni
existence Izraele, nebot’ se Palestinci budou ve stale vétSim méfitku domahat
svych ob¢anskych prav.

Sestidenni valka ptedznamenala novou dimenzi v budoucim smé&fovani
izraelsko-palestinského konfliktu, nebot’ po jejim konci zlistalo v moci Izraele
pasmo Gazy, Zapadni bieh a oblast Sinaje. Zatimco Sinajsky poloostrov byl na
zéklad¢ dohod uzavienych mezi egyptskym prezidentem Sadatem a izraelskym
ministerskym pfedsedou Menachem Beginem vroce 1979 v Camp Davidu

navracen Egyptu, zbyld dv€ jmenovana Gzemi zlstala pod okupacni spravou

" Podrobné demografické udaje lze nalézt na webovych strankach CIA
(http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/gz.html).
! Udaje vychazi z informaci poskytnutych webovymi strankami Izraelského statistického

ufadu. (http://wwwl.cbs.gov.il/reader/publications/estatist new.htm#917)
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Izraele. Pasmo Gazy je oblast o rozloze 360 km? a patii k nejzalidnénéjSim
mistim planety, nebot’ zde Zije pfiblizn¢ 1,3 milionu Palestincl. Zépadni bieh
Jordanu obyva ptes 2,2 milionu obyvatel, ktefi se tisni na 5 640 km*°%.

Mnoho pfiznivcl osadnické politiky povazuje letopocet 1967 za rok
jedna v zidovské historii™, protoze v ném doslo k ziskani biblicky podstatnych
mist, kterd ve starov€ku predstavovala oblast Judska a Samafi. Stoupenci
osadnickych hnuti odmitaji jakékoliv vyjednavani s Palestinci o otazce
uzemniho statusu téchto oblasti, nebot’ by to znamenalo zpronevétfeni se
myslence navratu zidi do Eretz Jisrael. Toto biblické pojmenovani zidovské
domoviny neni v posvatnych textech nijak presné¢ geograficky vymezeno a zidé
si jej vykladaji mnohdy po svém.

Osadnickou politiku odstartovala levicova vlada Leviho Eskola a to
pfedevS§im z pragmatickych divodi. Byla nucena zajistit bydleni pro noveé
prichozi zidovské obyvatele, ktefi v budovanych osadich pozivali tady
ekonomickych a socialnich vyhod. Po roce 1977, kdy se dostala k moci pravice
v Cele s Likudem, ktery potifeboval pro vytvofeni koalicni vlady podporu
Nérodni nabozenské strany, jenz héjila z4jmy ortodoxnich zidh, dostalo
osadnické hnuti oficidlni podporu. Hlavnimi aktivnimi ucastniky byli ¢lenové
Gus Emunim (Blok vérnych), coz je radikalni pravicové hnuti zidovskych
osadnikt, které vzniklo jako reakce na jomkippurskou valku roku 1974 v osad¢
Kfar Ecijon’. Vychazelo zuleni rabiho Cvi Jehudy Kooka, ktery byl
povazovéan do doby Sestidenni valky za nevyznamného rabina, jenz il ze slavy
svého mnohem uzndvanéjsiho otce, ktery byl prvnim vrchnim rabinem jiz za

doby Osmanské fise. Kook mlads$i zna¢né zvulgarizoval uceni svého otce,

2 Podrobné demografické udaje lze nalézt na webovych strankach CIA
(http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/we.html).

> Kepel, Gilles. 1996. Bozi pomsta. Krestané, zidé a muslimové znovu dobyvaji svét. Brmo:
Atlantis.

> Kibuc Kfar Ecijon zaloZili roku 1943 polti ortodoxni 7idé, ktefi byli pii prvni izraelsko-
arabské valce vyvrazdéni jordanskou Arabskou legii. Osada lezi na cest¢ z Jeruzaléma do
Hebronu a v roce 1967 ji Izrael v ramci anexe Zapadniho biehu ziskal nazpét (Hirst, David.

2005. Puska a olivova ratolest. Praha: BB/art.).
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ktery vnimal pozitivné prvky zdpadni kultury, ptedevS§im evropsky
nacionalismus, a snazil se najit shodu mezi judaismem jako naboZenstvim a
zidovskym néarodnim citénim jak sekularnim tématem. Pro Kooka starSiho bylo
dalezit¢ hledani shody a harmonie mezi sakrdlnim Zzidovskym svétem a
sekularnim svétem zidt a gojh, ktefi nakonec dospéji k uvédoméni zidovské
podstaty celého lidstva. Kook mladsi pfejal otcovy teze o lidské civilizaci jako
bytostn¢ zidovské a potiebé zidovského nacionalismu, avSak vytvofil z nich
zcela odli$na vychodiska. Zidovstvi pro ngj piedstavuje nejvyssi kvalitu, které
se musi podiidit veskeré ostatni svétové kultury, a odmité tak otciiv pozitivni
akcent na lidskou riznorodost. Cokoliv nezidovské povazuje za nehodnotné a
je tfeba takové prvky odmitnout. Pouze zidovské néabozenské a nérodni
hodnoty je mozné povazovat za urcujici a celd lidstvo musi pochopit jejich
podstatu a podfidit se ji. Cvi Jehuda Kook déle prosazoval mysSlenku, zZe
sionisté jsou nevédomky vedeni Bozi vili a vitézstvi v Sestidenni valce je
potvrzenim Boziho zdméru o navratu zidovského naroda do Eretz Jisrael. Po
Sestidenni vélce se tak stalo jeho udeni zakladem pro ideovy proud
osadnického hnuti, které povazovalo za sviij prerogativ osidlit uzemi navracené
jim z viile Bozi. Cvi Jehuda Kook tvrdil: ,, Zidovsky lid dosahne svého hlavniho
cile, tedy materialni a duchovni spasy, tim, zZe bude Zit a pracovat
v nerozdélené Eretz Jisrael. Uzemi Eretz Jisrael je dana svatost, kterd nas lid
zavazuje k tomu, aby se nevzdal toho, co jiz jednou bylo osvobozeno od cizi
nadvlady, jakoz i k tomu, aby toto uzemi osidlil, a to i za cenu neuposlechnuti
viadni autority“ (Chapman 2003: 86).

Videi postavou hnuti Gus Emunim byl rabin Mose Levinger, ktery
spomoci svych stoupencii zakladal ilegalni zidovské osady po celém
Zapadnim biehu a izraelsti politicti predstavitelé byli nasledné donuceni uznat
existenci téchto osad za oficidlni. PfedevS§im ze strany vlady Likudu se jim
dostavalo podpory, nebot’ pti osidlovani okupovanych uzemi dé€lali ,, spinavou

I3

praci” za vladni garnituru (Mendel 2000: 82). Aktivisté hnuti protipravné
zabirali pidu palestinského obyvatelstva pfedevSim v mistech, kterd méla

znacny nabozensky vyznam. Védomé tak poruSovali vladni okupacni program,
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ktery pocital s osidlenim geograficky vyhodnych oblasti. Hysterickou kampani
v médiich, nasilnymi stiety s izraelskou arméadou a nezdolatelnym fanatickym
entuziasmem se jim dafilo udrzet své pozice, piestoze z nich byli opakované
vyhoStovany. Aktivisté Bloku vérnych se povazovali za vyvolené, ktefi maji
povinnost danou jim Bohem, aby ukazovali spravnou a jedinou cestu vSem
zidim. A tato cesta spocivala v nabyti uzemi, které jim bylo svéteno Bohem, a
bylo by proti jeho viili se tomuto ukolu protivit.

V osmdesatych letech se nékteii Clenové Bloku vérnych zacali
angazovat v teroristickych skupinach, které smeétfovaly své akce proti
palestinskému obyvatelstvu, poptipad¢ i ,,nevércim* z fad jejich spoluobcanti.
V jejich zfanatizovanych myslich vzkli¢ila idea na vyhozeni Skalniho domu a
mesity Al-aksda, coZ jsou posvatna mista islamu, do povétii. Jejich plan, ktery
by pii UspéSném provedeni rozpoutal nevidanou spiralu nasili v celém
muslimském svété, zhatila izraelskd tajnd sluzba. Diskreditace hnuti v ocich
izraelské vetejnosti a smrt rabina Kooka napomohla k ¢astecnému umirnéni
jeho radikdlnich postojl, piesto i tak ma v Izraeli velkou podporu obyvatelstva

a patfi k dulezitym oporam izraelské politické pravice.
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo zjistit, jakou roli hraly nébozZenskeé
strany v pribchu existence Statu Izrael v jeho stranickém systému. Nakolik a
zda-li se jejich postaveni v politickém spektru proménovalo a jakou pozici
zastavaji v soucasnosti. Nabozenské strany pusobily na politické scéné jiz
v dobé Britského mandatu na Palestinou, ale tehdy byla jejich role jesté¢ znacné
omezend, nebot’ ultraortodoxni a ortodoxni proud judaismu byl v této etape
zastinén sekuldrnim sionismem. Jiz v této dobé se vSak formovaly zakladni
prvky politickych  programi ndboZenskych stran, které v piipadé¢
ultraortodoxnich  zastupkyn nezaznamenaly v prubéhu jejich existence
zasadnich zmén. Po vzniku Statu Izrael zavladla mezi sekuldrnim a religiéznim
spektrem nepsana dohoda dodrzovani statusu quo v urcitych nébozenskych
otazkach. TehdejSimu margindlnim naboZenskym skupindm zarucovala jista
privilegia, kterd se vSak s jejich narlstajici spolecenskou a politickou silou
stavaji ekonomickou zatézi pro stat a ttecim mistem s profanni sloZzkou society.

Izraelsky politicky systém je charakterizovan téméf Cistou proporcni
formou reprezentace, danou mizivou hranici pro vstup do Knesetu a jedinym
volebnim obvodem. Tyto elementy vzdy pialy nabozenskym strandm, které se
stavaly dilezitym partnerem ve vladnich koalicich formovanych v minulosti
Likudem a Stranou prace. Nabozenské strany tak ziskdvaly mocenské pozice,
které neodpovidaly jejich redlnym volebnim ziskiim. Zakonodérci levicovych a
pravicovych stran se proto snaZzily prosadit volebni reformu, kterd by
zvyhodnila dvé nejsilngjsi politické rivalky v neprospéch jejich menSich
nabozenskych protivniki. Jejich snahy nebyly uspésné az do konce
osmdesatych letech, kdy kone¢né nastala piihodnéd politickd a spolecenska
situace, kterd reformu umoznila. Ve volbach v roce 1988 nabozenské strany
ziskaly oproti letim pfedchozim vyznamné zisky a nésledny vstup do vladni
koalice podminovaly neadekvatnimi finan¢nimi pozadavky pro jejich

autonomni Skolni systémy a legislativnimi zménami ve prospéch halachy.
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Prosazena volebni reforma se vSak zcela minula ucinkem, nebot’ z volebnich
klani, které se dle nového systému konaly, vySly nabozenské strany opét
posileny. Z tohoto a dalSich praktickych divodd, o kterych se zminuji vySe
v textu, presel volebni systém zpét do ptivodni podoby.

V prvnich tfech dekadach trvani Zidovského statu se mezi nejsilnéjsi
nabozenskou stranu tadila Narodni nébozenska strana (Mafdal), kterd byla
soucasti vSech vladnich koalic tvofenych az do roku 1977 levicovou Stranou
prace. Mezi obéma stranami se utvofilo tzv. historické partnerstvi stojici na
jasn¢ rozdélenych pravomocich. Jejich spojenectvi bylo ukonceno ztratou
pozic Strany prace ve prospéch Likudu a interni proménou Mafdal, ve které
piebralo vedeni radikalni kiidlo nabozenskych sionistii zastavajici tvrdy postoj
v otazce osadnictvi okupovanych tzemich. Mafdal v pribéhu osmdesatych let
prosla vnitinim Stépenim, které ji znacné oslabilo a vedlo ke sniZeni jejich
volebnich ziski. Misto nejsilnéjsi nabozenské strany po ni piebrala strana Sas,
ktera méla pomérné raketovy start na politickou scénu, ale na rozdil od jinych
podobnych formaci se ji podafilo misto udrzet. Stalo se tak diky jejimu
etnickému zaméfeni, nebot se fadi mezi jedinou sefardskou stranu majici
zastoupeni v Knesetu. Vedle Mafdal a Sas puisobi dlouhodobé na stranické
scéné ultraortodoxni strana Agudat Jisrael, kterd se fadi mezi nejstarsi zidovské
strany viibec. Do konce sedmdesatych let zastdvala spiSe separatistické postoje
a vladnich koalic se az na vyjimky odmitala uc¢astnit. Jeji prostoje se v tomto
sméru jiz zménily, ale pfesto stdle odmitd participovat na vladnich koalicich
ministerskymi posty a preferuje kiesla ministerskych ndméstkti. Ta ji zarucuji
vliv na politickd rozhodovani, ale pted svymi ultraortodoxnimi stoupenci
zastava pozice neaktivniho ¢lena statnich struktur. Ctvrtym vyznamnéj§im
hrd¢em v nabozenském bloku je strana Degel Ha-Tora, kterd se na konci
osmdesatych let odstépila od Agudy Jisrael. Fragmentace politickych stran
zasedajicich v Knesetu je pomérné Castym jevem a jednou z moznosti, jak
strany na izraelské politické scéné vznikaji. Diky nizké hranici pro vstup do
parlamentu maji pomémé dobrou Sanci se ve volbach uchytit. Pfi¢iny vzniku

Degel Ha-Tora je nutné hledat pro nabozenské spektrum typické antipatii mezi
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jednotlivymi rabiny. Osobni vazby a spory mezi témito religioznimi autoritami,
které (kromé Mafdal) maji v podstaté¢ monopol na politické rozhodovani vSech
jmenovanych nabozenskych stran, maji velkou véhu. Spor mezi dvéma
rabinskymi autoritami uvniti Agudat Jisrael vedl také ke vzniku Degel Ha-
Tora.

Komplikovanost izraelské spolecenské struktury je hlavni pficinou
vysoké fragmentace stranického systému, kterd je dale umocnéna castym
Stépenim politickych stran zastoupenych v parlamentu. Doposavad ptisobilo
v Knesetu bchem sedmnacti volebnich obdobi mezi deviti az patnacti
politickymi subjekty, z nichz Zadny nebyl schopen ziskat nadpoloviéni vétsinu
vSech ktesel. Vitézné strany jsou tak nuceny vstupovat do koalic s menSimi
stranami, aby zajistily existenci vladni vétSiny. V intencich izraelského
politického systému je u dimenze levice vs. pravice nutné odhlédnout od
politické strany a jejich Celnich pfedstaviteli mezi jestiaby nebo holubice, je
jejich postoj k feseni palestinské otdzky a izemnim ustupkim. V tomto sméru
se Narodni ndbozenska strana fadi mezi striktni zastance tvrdého postoje a
odmitd jakékoliv uzemni kompromisy. Jeji ideologie je postavena na
principech nabozenského mesianismu a elektorat se fadi mezi stoupence
osadnického hnuti. Sas je vzhledem kjeho spolupraci ve vladni koalici
s Likudem mozné zaradit na pomezi pravicového spektra, avSak jeho politika
se vzdy vyznacovala pragmatismem. Podporu si od n¢j zaslouzi ta vitézna
strana, kterd mu zaruci financni prostfedky pro jeho jesivy a socialni programy.
Agudat Jisrael a Degel Ha-Tora jako ultraortodoxni strany zastavaji piSe
neutralni postoje. Velikost dobytych uzemi a jejich pravni statut je nezajima,
nebot nemda vliv na vznik skutecného zidovského stitu, ktery nastane
s ptichodem MesidSe. V izraelské spolecnost je zastoupen mimo jiné konflikt
mezi dvéma etnickymi skupinami v podobé Askenazl a Sefardii. Pravé na ném
si vyprofilovala svoje postaveni strana Sés, ktera se fadi mezi Gisté sefardskou

stranu. Oproti tomu zbylé tii strany preferuji pfevazné zastupci asSkenazské

wewr
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pfedstavuje konflikt mezi jeji sekularni a nabozenskou slozkou, ktery
vyplouva na povrch v obdobi relativniho bezpecnostniho klidu. Profanni
zidovstvo se dostavda do rozporu jak snabozenskymi sionisty, které
reprezentuje Narodni nabozenska strana, tak s ortodoxnimi a ultraortodoxnimi,
ktefi voli Sas spoleéné s Agudat Jisrael a Degel Ha-Tora.

Nabozenské strany tak v Izraeli ptfedstavuji od doby jeho vzniku
vyznamné politické hrace, jejichZ vliv neustéale nartsta a vzhledem ke zvysujici
se nabozenské percepci zidovského obyvatelstva ziejmée stale bude. Béhem
Sesti dekad trvani zidovského statu nenasly jeho sekularni zakladatelé zpiisob,
jak vliv nabozenskych stran zastavit nebo alesponl omezit. Demokraticka
podstata Izraele tak v tomto pfipad¢ umoznuje, aby se na jeho fizeni podilely
strany, které se snazi o pfeménu demokratickych instituci v teokratické.
Hlavnim cilem nabozenskych stran je zisk finan¢nich prosttedkl pro jejich
autonomni Skolské systémy, socialni programy a implementace co nejvétsiho

poctu pravidel halachy do statniho zédkonodarstvi. Z pohledu sekularnich zida

vvvvvv
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SUMMARY

The objective of this diploma thesis was to find what role the religious
parties played during the existence of the State of Israel in its party system. In
what extent and whether their position in the political spectrum changed and
what position they hold in the present. Religious parties were already active
during the era of British mandate of Palestine but at that time their role was
rather limited, because ultra-orthodox and orthodox stream of Judaism was in
the shadow of secular Zionism.

Israeli political system is characterised with almost pure proportional
form of representation given by the low barrier for entering the Knesset and by
the only electoral district. These elements were always in favour of religious
parties that were becoming an important partner in government coalitions
formed by Likud and the Labour Party in the past. In this way religious parties
got into positions of power that did not correspond with their real electoral
gains. Legislators from left-wing and right-wing parties thus tried to enforce an
electoral reform that would be more favourable to the two strongest political
rivals and disadvantage their smaller religious rivals. Their efforts were not
successful until the end of 80’s when, eventually, there was a favourable
political and social situation that enabled the reform. However, the enforced
electoral reform totally missed with its purpose, because the religious parties
became after the elections, conducted according to the new system, even
stronger than before. This and some other practical reasons mentioned above
were the reason why this electoral system returned back to its original form.

Within the first decades of the existence of the Jewish Country the
National Religious Party (Mafdal) became the strongest religious party. Until
1977 it participated in all national coalitions formed by the Labour Party.
During the 1980°s Mafdal underwent an internal splitting which weakened the
party and resulted in lower electoral gains. Its position of the strongest political

party was taken over by Shas that had a rocket-like start on the political scene
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but unlike other similar formations it succeeded to keep its position. This was
thanks to its ethnic orientation, since it is the only Sefard party represented
in the Knesset. Together with Mafdal and Shas there has been another long-
standing ultra-orthodox party on the scene: Agudat Israel, which ranks among
the oldest Jewish parties. Until the 1970’s it held rather a separatist position
and - except for a few exceptions - refused to participate in government
coalitions. Its attitude to this topic has changed since then, but it still refuses to
participate in government coalitions with ministerial posts and prefers seats of
ministerial deputies. The fourth most important player in the religious block is
a party called Degel HaTora, which became a fraction of Aguda Israel at the
end of the 1980’s. The reasons for creation of Degel HaTora need to be
searched for in the antipathy among individual rabies which is typical for
religious spectrum. Relations and quarrels on personal level among these
religious authorities that in fact have (except for Mafdal) a monopoly of
political decisions of all the above stated religious parties.

The complicacy of Israeli social structure is the main reason for high
fragmentation of the party system, which is augmented by frequent
fragmentation of the political parties represented in the parliament. There have
been between nine to fifteen political subjects in the Knesset during seventeen
electorates and none of them was able to gain absolute majority with their
seats. This means the winning parties are forced to enter into coalitions with
smaller parties in order to ensure existence of government majority. Within
framework of the Israeli political system it is necessary to ignore traditional
economical approach when it comes to the dimension left-wing vs. right-wing.
A more important indicator for classifying a political party and its leaders
among hawks or doves is their attitude how to solve the Palestine questions and
towards territorial concessions. In this aspect the National Religious Party
ranks among the strict advocates of the hard attitude and refuses any territorial
compromises whatsoever. Shas can be, because of its cooperation in the
government coalition with Likud, placed on the edge of the right-wing

spectrum, although its politics has always been characterized by pragmatism.
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As ultra-orthodox parties Agudat Israel and Degel HaTora hold rather neutral
positions. Among others there is a conflict between two ethnic groups in the
Israeli society going on: the Ashkenazy and the Sefard. And this is where Shas
has profiled its position since it ranks among purely Sefard party. The three
remaining parties are preferred mainly among the Ashkenazy Jewish
population. One of the most serious issues within the Israeli community is a
conflict between its secular and religious communities which arises during
periods of relative peace of arms. Profane Jews conflict with religious Zionists,
represented by the National Religious Party, as well as with orthodox and ultra-
orthodox ones who vote for Shas together with Agudat Israel and Degel
HaTora.

- 88 -



Univerzita Karlova v Praze
Fakulta socialnich véd

Institut politologickych studii

PROJEKT DIPLOMOVE PRACE

TEMA:

Role nabozenskych stran v izraelském politickém

systému
Autor: Markéta Kost’alova
Obor a ro¢nik: Politologie, 1. ro¢nik mgr. studia
Akademicky rok: 2006/2007
Konzultant: Doc. PhDr. Rudolf Kucera CSc.

Datum odevzdani: 20.5.2007

Souhlasim s vedenim diplomové prace:

-89 -



Téma a cil diplomové prace

Nabozenské strany v Izraeli zaznamenaly v uplynulych dvou dekadéach
vyrazny politicky vzestup, ktery byl korunovan jejich vybornych vysledkem
v prozatim poslednich parlamentnich volbach vroce 2006. Ve svébytném
izraelském politickém systému si tak udrzuji postaveni, které v jinych
demokratickych ziizenich nalezneme jen stézi. Diky nizké hranici pro vstup do
Knesetu byly jiz od poc¢atku vzniku Statu Izrael pfitomny v tomto legislativnim
organu a stavaly se soucasti velkych vladnich koalic, které jsou jednim ze
znaki izraelského politického systému. Nicméné jejich skutecny prilom pftisel
na konci osmdesatych let, kdy ziskaly vice jak deset procent kiesel v jediné
izraelské komote, a posilily tim své postaveni tzv. tfetich stran, se kterymi
zbylé dvé nejsilngjsi vstupuji do koalic. Nabozenské strany jsou si védomi své
koali¢ni sily a podmiiiuji své rozhodnuti o byti ¢i nebyti v opozici splnénim
pozadavkt, které jim Likud ¢i Strana prace nejsou schopni odmitnout, a které
ovsem neodpovidaji jejich skutecné volebni sile. Pravé pfili§ velky vliv malych
nabozenskych stran na vyslednou podobu vlady byl i jednim z divodi pro
zménu volebniho zékona, ktera se prosadila na pocatku devadesatych let. Navic
nabozenské strany nejsou jednotnym monolitem, ktery souc¢inné koordinuje své
cile, ale skupinou s diferenciovanymi zajmy a rysy.

Izraelské ndbozenské strany jsou tedy fenoménem, kterému je tieba
vénovat pozornost a proto se ve své diplomové praci hodlam zaméfit na roli,
kterou hraji v izraelském politickém systému. V prvni Casti nejprve vymezim
ramec samotného politické¢ho systému, jeho znaky a funkéni zékonitosti, pro
jasné vytyCeni hranic, ve kterych se minim pohybovat, a néasledné provedu
krat$i historicko-analyticky exkurz, ktery je nutny pro pochopeni souvislosti a
uvedeni do problematiky. T¢&zist¢ prace vidim vrozboru umisténi
nabozenskych stran ve stranickém systému z pohledu nékolika konfliktnich
linii, ktery mi umozni vytvofit jejich vlastni klasifikaci, dle které je nasledné na
zéklad¢ hlavnich charakteristik jednotlivych nabozenskych stran roztfidim.

Nasledn¢ se zaméfim jak na nejvyznamnéj$i nabozenské strany majici
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zastoupeni v Knesetu, tak na nékteré z malych stran stojici mimo n¢j, a to
pfedevsim na nestandardni pozici rabinQ uvnitf stran majicich obrovsky vliv na
konec¢na politickd rozhodnuti jejich Celnich piestaviteli. Posledni ¢ést prace
budu vénovat hledani koteni, ze kterych vyrtstd a na kterych stoji dnes$ni sila
nabozenskych stran, at’ uz jsou to osadnickd hnuti ¢i nabozenské skupiny

charedim, a s tim spojeny proud pravicového radikalismu.

PredbéZna osnova prace

1. Uvod (vymezeni tématu, metodologické a bibliografické poznamky)

2. Politicky systém

2.1. Témeér Cistd proporcni forma reprezentace
2.2 Mnohostranické vladni koalice
23 Vydéracsky potencial ndbozenskych stran

3. Historicky vyvoj

3.1 Politicky vzestup od roku 1948

3.2 Ptrelomovy rok 1988

33 Zména volebniho systému v 90. letech
4.  Pozice ve stranickém systému

4.1 Z pohledu konfliktu levice a pravice

4.2 Z pohledu konfliktu Sefard a ASkenézia
4.3 Z pohledu konfliktu sekulérnich a ortodoxnich
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Nejvyznamnéjsi ndbozenské strany
5.1 Sés
52 Mafdal — Narodni ndbozenska strana

53 Jahudat-Ha-Tora — Sjednoceny judaismus Tory

54 Jisra’el Bejtenu — N&§ domov Izrael
Elektorat

6.1 Radikélni pravice

6.2 Charedim

6.3 Osadnicka hnuti

Zaver
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