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Úvod 

 
Vražda, považovaná za jednu z nejzávažnějších forem trestné činnosti, zaujímá odjakživa 

významné místo ve společenském povědomí a právním systému. Ochranu života a zdraví jedince 

dokládají již zdroje evropského kontinentálního práva ze starověku, kdy se například 

v Mezopotámii trestný čin vraždy postihoval trestem smrti.1 I v dnešní moderní společnosti je 

vražda řazena mezi trestné činy nejvyšší společenské škodlivosti a nebezpečnosti. 

 

Vyšetřování tohoto činu tak vyžaduje systematický a pečlivý přístup, jehož cílem je odhalit 

pachatele, rekonstruovat události a zajistit spravedlnost. Metodika vyšetřování vražd hraje 

klíčovou roli v procesu získávání důkazů a vytváření spolehlivého podkladu pro soudní řízení. 

Vyšetřovatelé stojí před výzvou efektivního řešení trestných činů vraždy, což vyžaduje nejen jejich 

vysokou odbornost, ale také neustálý rozvoj metodiky, která reflektuje stále se měnící charakter 

trestné činnosti a technologický pokrok.  

 

Tato diplomová práce nejen zkoumá, jaké doporučené postupy a techniky jsou využívány 

orgány činnými v trestním řízení v průběhu vyšetřování, ale zároveň se snaží přispět k pochopení 

důležitosti tvorby a užívání metodik v praxi.  

 

V první části práce je stručně rozebraná česká právní úprava trestných činů proti životu. 

Následuje druhá část diplomové práce, která v úvodu nastiňuje definici, systematiku, zásady a 

strukturu metodiky vyšetřování vraždy a pokračuje výkladem jejích jednotlivých komponentů. 

Třetí část diplomové práce je věnována zvláštnostem vyšetřování trestného činu vraždy 

novorozeného dítěte matkou a je proložena stručnými příklady z judikatury. Tato část má za cíl 

vyzdvihnout specifika, se kterými se vyšetřovatel může v průběhu vyšetřování tohoto trestného 

činu setkat, nastínit možnosti prevence, a přispět tak k vytvoření širšího povědomí o problematice 

vraždy novorozeného dítěte matkou, jež otevírá citlivá témata spojená s psychologickými aspekty 

mateřství, reprodukčními právy, a sociálními vlivy ovlivňujícími takové události.  

 

  

 
1 SELTENREICH, Radim; ADAMOVÁ, Karolina; BĚLOVSKÝ, Petr; CÍSAŘ, Jaromír; HORÁK, Záboj et al. Dějiny 

evropského kontinentálního práva: vysokoškolská právnická učebnice. 4. upravené vydání. Praha: Leges, 2018. 

ISBN 978-80-7502-268-4., s. 26. 
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1. ČESKÁ PRÁVNÍ ÚPRAVA TRESTNÝCH ČINŮ PROTI ŽIVOTU 

 
Pro hlubší pochopení problematiky vyšetřování vražd je vhodné nejprve nastínit právní kontext 

České republiky. A jak bude zmíněno i v druhé části této práce, metodika vyšetřování vraždy je 

aplikovatelná nejen na samotný trestný čin vraždy, nýbrž i na další případy násilného usmrcení. 

Z tohoto důvodu je první část práce věnovaná české právní úpravě trestných činů proti životu. 

 

1.1. Trestné činy proti životu 

Článek 6 zákona č. 2/1993 Sb., Listiny základních práv a svobod, zní takto:  

„(1) Každý má právo na život. Lidský život je hoden ochrany již před narozením. 

(2) Nikdo nesmí být zbaven života. 

(3) Trest smrti se nepřipouští. 

(4) Porušením práv podle tohoto článku není, jestliže byl někdo zbaven života v souvislosti 

s jednáním, které podle zákona není trestné. Právo bránit život svůj či jiného člověka i se zbraní 

je zaručeno za podmínek, které stanoví zákon.“ 

V právní úpravě České republiky je tedy ochrana života zahrnuta již na ústavní úrovni.  

 

I systematika řazení celkem 13 hlav, v rámci zvláštní části zákona č. 40/2009 Sb., trestní 

zákoník (dále jen jako trestní zákoník), vypovídá o důležitosti hodnoty lidského života2, když jej 

řadí hned do hlavy první s názvem trestné činy proti životu a zdraví. Hlava první se dále 

systematicky dělí na trestné činy proti životu (díl 1: § 140–144), trestné činy proti zdraví (díl 2: § 

145–148), trestné činy ⁠ohrožující život nebo zdraví (díl 3: § 149–158), trestné činy proti těhotenství 

ženy (díl 4: § 159–163) a nakonec trestné činy související s neoprávněným nakládáním s lidskými 

tkáněmi a orgány, lidským embryem a lidským genomem (díl 5: § 164–167).3 ⁠  

 

⁠Kromě TČ vraždy (§ 140), je řazen mezi trestné činy proti životu také trestný čin (dále jen 

jako TČ) zabití (§ 141), TČ vraždy novorozeného dítěte matkou (§ 142), TČ usmrcení z nedbalosti 

(§ 143) a TČ účasti na sebevraždě (§ 144). Jednotícím znakem těchto trestných činů je objekt 

trestného činu. „Objektem trestného činu jsou společenské vztahy a zájmy, které jsou chráněny 

 
2 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 547. 
3 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní právo 

hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 610. 
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trestním zákonem.“ 4, v tomto případě tedy lidský život. S ohledem na téma této diplomové práce 

je nutné si definovat počátek a konec lidského života.  

 

Za počátek lidského života je považován začátek porodu. Určení momentu začátku porodu 

nicméně není úplně jednoznačné a nepanuje ohledně něj stoprocentní shoda. Podrobněji je 

problematika počátku porodu rozebrána ve třetí části této práce. 

 

Jako rozhodující okamžik konce života je stanovena tzv. biologická smrt mozku (cerebrální 

smrt)5. Ta je definována v ustanovení § 10 zákona č. 285/2002 Sb., transplantační zákon jako 

„nevratná ztráta funkce celého mozku, včetně mozkového kmene“, alternativně jako „nevratná 

zástava krevního oběhu“, tudíž obecně stav organismu, u kterého je obnovení životaschopnosti 

vyloučeno.6 

 

1.1.1.  Vražda prostá 

„Skutková podstata je soubor znaků, z nichž je patrné, o který trestný čin se vlastně jedná.“7 

Základní skutková podstata TČ vraždy v ustanovení § 140 odst. 1 trestního zákoníku je definována 

takto: „Kdo jiného úmyslně usmrtí, bude potrestán odnětím svobody na deset až osmnáct let.“ 

Takový typ vraždy je označován za vraždu prostou.8 Vražda prostá je vůči přísněji postihovaným 

typům TČ vraždy, kterými je vražda s rozmyslem nebo po předchozím uvážení, či TČ zabití, 

vymezena negativně. Půjde tedy o jednání pachatele, který úmyslně usmrtí jiného bez rozmyslu 

nebo předchozího uvážení, a který zároveň nebude jednat „v silném rozrušení ze strachu, úleku, 

zmatku nebo jiného omluvitelného hnutí mysli anebo v důsledku předchozího zavrženíhodného 

jednání poškozeného.“9 

 

 
4  NOVOTNÝ, František a SOUČEK, Josef. Trestní právo hmotné. 3. rozš. vyd. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství 

Aleš Čeněk, 2010. ISBN 978-80-7380-291-2, s. 123. 
5 Oproti dříve užívané tzv. klinické smrti, která znamená zástavu srdce a dýchání, a u níž je obnova vitálních funkcí 

stále možná. 
6 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní právo 

hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 613. 
7 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 166. 
8 Srov. Hořák, J.: Vražda a zabití v novém trestním zákoníku. In: JELÍNEK, Jiří. O novém trestním zákoníku: sborník 

z mezinárodní vědecké konference Olomoucké právnické dny, květen 2009, trestněprávní sekce. Praha: Leges, 

2009. Teoretik. ISBN 978-80-87212-21-9, s. 72. 
9 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 550. 
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1.1.2.  Vražda s rozmyslem nebo po předchozím uvážení 

Kvalifikovaná skutková podstata je oproti základní skutkové podstatě charakterizována dalším 

znakem, který typizuje její vyšší společenskou škodlivost, nebezpečnost. Tento další znak musí 

být naplněn, aby mohl TČ být podřazen pod kvalifikovanou skutkovou podstatu. Spočívá převážně 

v „závažnějším porušení nebo ohrožení objektu TČ, ve specifickém způsobu provedení TČ, ve 

zvláštním postavení subjektu TČ, případně zvláštní pohnutce.“10 Kvalifikovaná skutková podstata 

bývá trestána vyšší trestní sazbou. 

 

Již zmiňovaná vražda s rozmyslem nebo po předchozím uvážení je upravená v § 140 odst. 

2 trestního zákoníku takto: „Kdo jiného úmyslně usmrtí s rozmyslem nebo po předchozím uvážení, 

bude potrestán odnětím svobody na dvanáct až dvacet let.“ Zařazení  skutkové podstaty do 

druhého odstavce naznačuje úmysl zákonodárce tuto skutkovou podstatu klasifikovat jako další 

základní skutkovou podstatu vedle základní skutkové podstaty vraždy prosté z odstavce 1. Dvě 

základní skutkové podstaty by se měly v zásadních rysech odlišovat. „Kvalifikovaná skutková 

podstata jen modifikuje základní skutkovou podstatu, ale nikoliv v jejich podstatných znacích, 

podstatných vlastnostech.“11 Tento znak však v tomto případě naplněný není. Dle Hořáka je tedy 

na místě rozlišit mezi klasifikací skutkových podstat po stránce formální (konstrukce v zákoně) a 

po stránce materiální (obsahové) a klasifikovat vraždu s rozmyslem nebo po předchozím uvážení 

jako kvalifikovanou skutkovou podstatu TČ vraždy.12 V obou případech se však považuje 

ustanovení § 140 odst. 2 jako speciální vůči ustanovení § 140 odst. 1. 

 

Kvalifikačním znakem vraždy s rozmyslem nebo po předchozím uvážení je tzv. 

premeditace. Premeditace odpovídá „myšlenkové činnosti pachatele spočívající v hodnocení 

protichůdných motivací, která předchází a podmiňuje jeho rozhodnutí spáchat trestný čin, popř. i 

rozhodnutí spáchat jej určitým způsobem.“13 Od vraždy prosté tedy odlišuje tuto kvalifikovanou 

skutkovou podstatu vyšší stupeň racionální úvahy pachatele vztahující se k provedení daného 

 
10 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 551. 
11 Tamtéž, s. 171. 
12 Srov. Hořák, J.: Vražda a zabití v novém trestním zákoníku. In: JELÍNEK, Jiří. O novém trestním zákoníku: sborník 

z mezinárodní vědecké konference Olomoucké právnické dny, květen 2009, trestněprávní sekce. Praha: Leges, 

2009. Teoretik. ISBN 978-80-87212-21-9, s. 81. 
13 HOŘÁK, Jaromír: Předem uvážená vražda a vražda spáchaná s rozmyslem. Část I. K výkladu ust. § 140 odst.2 

trestního zákoníku. Trestní právo, 2009, roč. 14, č. 9, s. 19. 
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trestného činu. Pod základní skutkovou podstatu se budou podřazovat především tzv. situační 

vraždy, kdy pachatel jedná impulsivně v návaznosti na emoční konflikt.14  

 

Předchozí uvážení je pak pokládáno za intenzivnější úvahu pachatele než „pouhý“ rozmysl. 

V porovnání s rozmyslem navíc předchozí uvážení předchází skutek s delším časovým odstupem 

a zahrnuje rovněž určitou přípravu trestného činu.15  

 

1.1.3.  Zabití 

Privilegovaná skutková podstata je naopak charakterizována nižší společenskou škodlivostí či 

nebezpečností. Nicméně stejně jako u klasifikované skutkové podstaty zde platí, že typizující znak 

skutkové podstaty musí být naplněn, aby mohl TČ být podřazen pod tuto privilegovanou 

skutkovou podstatu. Privilegovaná skutková podstata bývá trestána nižší trestní sazbou.16 

 

Trestný čin zabití je dle ustanovení § 141 odst. 1 trestního zákoníku definován následovně: 

„Kdo jiného úmyslně usmrtí v silném rozrušení ze strachu, zmatku nebo jiného omluvitelného hnutí 

mysli anebo v důsledku předchozího zavrženíhodného jednání poškozeného, bude potrestán 

trestem odnětí svobody na tři léta až deset let.“ Tento trestný čin se kvalifikuje jako privilegovaná 

skutková podstata k vraždě prosté. „Privilegované skutkové podstaty charakterizují trestné činy 

menší typické závažnosti než ty skutkové podstaty základní (jsou zde okolnosti, které snižují 

nebezpečnost činu pro společnost.“17 Jak již znění zákona napovídá, bude se jednat o případy 

úmyslného usmrcení člověka, kdy pachatel reaguje na specifickou situaci emotivního charakteru, 

převážně doprovázenou strachem, úlekem či zmatkem. Jednání pachatele bude nepřiměřené, 

nicméně určitým způsobem pochopitelné.18 V tomto případě bude privilegovaná skutková podstata 

speciální nejen vůči skutkové podstatě vraždy prosté, ale i vůči skutkové podstatě vraždy 

s rozmyslem nebo po předchozím uvážení.19 Předchozí uvážení tedy nevylučuje aplikaci TČ zabití.  

 

 
14 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní právo 

hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 615. 
15 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 552. 
16 Tamtéž, s. 172. 
17 Tamtéž, s. 172. 
18 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní právo 

hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 615. 
19 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 554. 
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1.1.4.  Vražda novorozeného dítěte matkou 

Další privilegovanou skutkovou podstatou k trestnému činu vraždy a specifickým typem „silného 

rozrušení“, speciálním k privilegované skutkové podstatě zabití, jelikož nechrání lidský život 

obecně, nýbrž úžeji definovaný život novorozeného dítěte20, je vražda novorozeného dítěte 

matkou.21 Tento trestný čin je uvedený v ustanovení § 142 trestního zákoníku následovně: „Matka, 

která v rozrušení způsobeném porodem úmyslně usmrtí při porodu nebo bezprostředně po něm své 

novorozené dítě, bude potrestána odnětím svobody na tři léta až osm let.“ Detailněji je skutková 

podstata toho TČ rozebraná v části třetí této diplomové práce. 

 

1.1.5.  Usmrcení z nedbalosti 

Trestný čin usmrcení z nedbalosti, jak již název napovídá, spadá mezi trestné činy nedbalostní. 

Pachatelovým úmyslem totiž není jinému způsobit smrt či mu jinak ublížit na zdraví. Tento čin je 

uveden v § ustanovení 143 odst. 1 trestního zákoníku a je definován takto: „Kdo jinému z 

nedbalosti způsobí smrt, bude potrestán odnětím svobody až na tři léta nebo zákazem činnosti.“  

Okolnosti podmiňující použití ještě vyšší trestní sazby jsou vyjmenovány 

v následujících odstavcích a zahrnují tyto situace: 

• Pachatel jinému způsobil smrt z nedbalosti proto, že porušil důležitou povinnost 

vyplývající z jeho zaměstnání, povolání, postavení nebo funkce nebo uloženou mu podle 

zákona (§ 143 odst. 2). 

• Pachatel jinému způsobil smrt z nedbalosti proto, že hrubě porušil zákony o ochraně 

životního prostředí nebo zákony o bezpečnosti práce nebo dopravy anebo hygienické 

zákony (§143 odst. 3). 

• Pachatel způsobil činem uvedeným v odstavci 3 smrt nejméně dvou osob (§143 odst. 

4). 

Typickým příkladem TČ usmrcení z nedbalosti jsou trestné činy spáchané v dopravě.22 

 

1.1.6.  Účast na sebevraždě 

Ustanovení § 144 trestního zákoníku zní takto: „Kdo jiného pohne k sebevraždě nebo jinému k 

sebevraždě pomáhá, bude potrestán, došlo-li alespoň k pokusu sebevraždy, odnětím svobody až na 

 
20 FREMR, Robert. Vražda novorozeného dítěte matkou. In: DRAŠTÍK, Antonín. Trestní zákoník: komentář. I díl. 1. 

vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 865. 
21 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 559. 
22 Tamtéž, s. 562. 
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tři léta.“ Sebevražda, jakožto úmyslné způsobení smrti sobě samému či její pokus, není 

kvalifikována jako trestný čin. Nicméně jednání v podobě návodu nebo pomoci k sebevraždě již 

trestným činem je, a to ve formě pachatelství.23 

 

Trestný čin účasti na sebevraždě je činem úmyslným. Pachatelovo chování vůči jiné osobě 

tedy musí být vedeno úmyslem danou osobu přivést k sebevraždě. Nestačí, aby by toto chování 

v důsledku k sebevraždě vedlo, aniž by to pachatel zamýšlel.24 

 

Důležitým prvkem je také odlišení účasti na sebevraždě od vraždy. Například fyzický nebo 

psychický nátlak použitý v rámci donucení k sebevraždě se již posuzuje jako vražda. Stejně je 

posuzována i tzv. euthanasie (usmrcení osoby na její žádost) nebo pohnutí k sebevraždě člověka, 

který není schopný rozpoznat nebezpečnost svého jednání či jej ovládat.25 

  

 
23 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 564. 
24 Rozhodnutí Nejvyššího soudu ze dne 19. února 1985, sp. zn. 3 To 8/85. 
25 NOVOTNÝ, Oto; Adolf, DOLENSKÝ; František, PÚRY; Stanislav, RIZMAN a Jiří, TERYNGEL: Trestní právo 

hmotné. II. Zvláštní část. Praha: Codex, 1997, ISBN 80-85963-24-8, s. 24. 
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2. METODIKA VYŠETŘOVÁNÍ TČ VRAŽDY 

 
Druhá část této práce se zaměřuje na oblast kriminalistiky. Kriminalistickou vědu můžeme rozdělit 

na obecnou a zvláštní část. Do obecné části kriminalistiky řadíme „poznatky a metody platné pro 

vyšetřování všech druhů trestných činů, bez ohledu na jejich druh“26. Pro využití v reálné praxi 

jsou však univerzální kriminalistické metody technického a taktického charakteru nepraktické, 

vyžadují „vysoký stupeň tvořivosti“27 a mohou dostat vyšetřovatele do časové tísně, zvláště když 

je v průběhu vyšetřování trestných činů časový faktor mimořádně důležitý. Proto začalo být 

snahou kriminalistiky poskytnout poznatky a metody, v praxi snadno a rychle aplikovatelné na 

konkrétní trestné činy,28 vytvořené na základě zkušeností, analýzy, syntézy a zevšeobecnění.29 

Tuto úlohu plní právě zvláštní část kriminalistiky, kam spadají „specifika vztahující se k určitým 

druhům trestných činů, vymezených typovou kriminalistickou charakteristikou.“30 Zvláštní část 

kriminalistiky, také nazývaná jako metodika vyšetřování jednotlivých druhů trestných činů, je dále 

systematicky dělena na dva pododdíly, a to na obecné otázky metodiky a jednotlivé dílčí metodiky 

(např. metodiku vyšetřování loupeží, metodiku vyšetřování vražd apod.).31  

 

V rámci obecných otázek metodiky jsou zahrnuty oblasti společné pro všechny dílčí 

metodiky – pojem metodiky, systém metodiky, zásady metodiky a struktura jednotlivých metodik.  

 

Jako příklad definice metodiky vyšetřování jednotlivých trestných činů bývá uváděna 

definice Musila: „Metodika vyšetřování jednotlivých druhů trestných činů je systémem tvrzení o 

kriminalistických charakteristikách jednotlivých druhů trestných činů, o jejich stopách a  o 

vyšetřovacích situacích vytvářejících se při jejich vyšetřování a systémem metod, doporučovaných 

pro odhalování, vyšetřování a kriminalistickou prevenci trestných činů určitého druhu.“32 Jak již 

definice naznačuje, je metodika důležitá pro tři hlavní oblasti činností vyšetřovatele či policejního 

orgánu, a nachází tak svůj význam nejen při vyšetřování trestných činů, ale i při jejich odhalování 

a kriminalistické prevenci.  

 
26 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 12. 
27 KONRÁD, Zdeněk. Metodika vyšetřování jednotlivých druhů trestných činů. 3. nezm. vyd. Praha: Policejní 

akademie České republiky, 1999. ISBN 80-7251-023-1, s. 7. 
28 Tamtéž, s. 7. 
29 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 13. 
30 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 13. 
31 Tamtéž, s. 371. 
32 Tamtéž, s. 371. 
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 Je třeba zdůraznit, že systematika metodiky vyšetřování TČ se liší od systematiky 

jednotlivých hlav ve zvláštní části trestního zákoníku, u které je třídícím kritériem druhový objekt 

trestného činu. Třídícím kritériem metodiky vyšetřování naopak je, již ve výše uvedené definici 

zmiňovaná, charakteristika trestného činu. Účelem určení této charakteristiky je kategorizovat 

a zařadit do jedné skupiny (metodiky) ty trestné činy, jež se vyšetřují shodnými metodami. Více 

prostoru bude charakteristice TČ věnováno v následující podkapitole.33 

 

Samotná tvorba metodiky se řídí předem danými zásadami. První zásadou je požadavek 

na závislost obsahu jednotlivých metodik na kriminalistické charakteristice daného druhu 

trestných činů, zejména na způsobu jejich páchání. Znamená to, že by se charakter trestného činu 

měl odrážet v podobě metodiky. Je-li tedy např. způsob spáchání daného TČ velice různorodý, 

mělo by i spektrum metod a prostředků pro jeho vyšetřování být různorodé. Další zásadou je 

systémový přístup k tvorbě jednotlivých metodik vyšetřování. Metodiky by neměly být jakýmsi 

souborem nahodilých metod a poznatků, nýbrž by měly vykazovat strukturovanost, konzistentnost 

a měly by být mezi sebou ve vzájemném souladu. Není žádoucí, aby metodika byla pouhým 

výčtem výjimek a rozdílů, ale měla by komplexně shrnovat doporučený postup vyšetřování. 

Ačkoliv může tento požadavek vést k totožnému obsahu v různých metodikách, je důležitý pro 

snadnou aplikovatelnost postupů metodiky v praxi. Třetí zásadou je dynamičnost tvorby 

jednotlivých metodik vyšetřování. Podstatné je tedy metodiky v průběhu času aktualizovat, 

přizpůsobovat aktuálním způsobům páchání trestné činnosti, legislativním změnám a vědeckému 

a technickému pokroku. 34 

 

Struktura jednotlivých metodik by dle zmiňovaných zásad měla být jednotná a zahrnovat 

následující komponenty: 

1. kriminalistická charakteristika daného druhu trestných činů, 

2. typické stopy pro daný druh trestných činů, 

3. typické vyšetřovací situace vyskytující se při vyšetřování daného druhu trestných činů, 

4. zvláštnosti předmětu vyšetřování, 

5. zvláštnosti podnětů k vyšetřování, 

 
33 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 372. 
34 KONRÁD, Zdeněk. Metodika vyšetřování jednotlivých druhů trestných činů. 3. nezm. vyd. Praha: Policejní 

akademie České republiky, 1999. ISBN 80-7251-023-1, s. 15. 
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6. zvláštnosti prvotních vyšetřovacích a operativně pátracích úkonů, 

7. zvláštnosti vyšetřovacích verzí, plánování a organizace vyšetřování, 

8. zvláštnosti následné etapy vyšetřování, 

9. zvláštnosti zapojení veřejnosti do vyšetřování a zvláštnosti kriminalistické prevence.35 

 

Výklad jednotlivých komponentů je rozebrán na příkladu metodiky vyšetřování trestného činu 

vraždy v následujících podkapitolách, které systematicky následují nastíněnou strukturu metodiky. 

 

2.1. Kriminalistická charakteristika TČ vraždy 

Znaky trestného činu, zanedbatelné např. z hlediska právní kvalifikace, mohou mít pro vyšetřování 

trestného činu a vypátrání pachatele značný význam36. Kriminalistická charakteristika je tak 

souhrnem kriminalisticky relevantních znaků a vlastností, které ovlivňují proces tvorby stop a 

poznání TČ.37 Ačkoliv se hovoří o metodice vyšetřování vraždy, jsou metodická doporučení 

aplikovatelná při objasňování všech případů násilné smrti a podezřelých úmrtí včetně sebevražd 

a hledání pohřešování osob, tedy případů, které nemusí být nutně trestnými činy, ale existuje zde 

odůvodněný předpoklad, že k vraždě dojít mohlo.38 Pro kriminalistickou charakteristiku vraždy 

jsou rozhodující tato hlediska: způsob páchání vražd, osobnost pachatelů vražd, osobnost obětí 

vražd a motivy vražd. 

   

2.1.1. Způsob spáchání TČ vraždy 

V rámci typizace způsobu páchání vražd rozlišujeme čtyři základní kritéria: 

1. stupeň připravenosti, 

2. použití zbraně, 

3. mechanismus usmrcení, 

4. způsob utajování. 

 

Tato kritéria vytváří představu nejen o objektivní situaci, za níž byl trestný čin spáchán, a 

která je na pachateli nezávislá (společenské podmínky, předmět útoku, vztah mezi pachatelem a 

předmětem útoku, místem činu a jeho podmínkami a časem spáchání útoku, dostupností a povahou 

 
35 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 375. 
36 Jako příklad je uváděná situace, kdy se pachatel při vloupání do bytu občerstvuje jídlem nalezeným v lednici. 
37 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 29. 
38 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 77. 
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použitých nástrojů nebo existencí spolupachatelství), ale také o samotné osobě pachatele a jejích 

rysech (věk, pohlaví), charakteru, schopnostech a znalostech (předchozí kriminální zkušenost, 

pracovní kvalifikace). Díky určení způsobu spáchání trestného činu mohou vyšetřovatelé dojít 

k dosud neznámým faktům.39 

 

Dle stupně připravenosti rozlišujeme vraždy nepřipravené a předem připravené. V případě 

nepřipravených vražd přejde pachatel k útoku bezprostředně či krátce po pojetí úmyslu oběť 

usmrtit. Jedná se nejčastěji o tzv. vraždy z afektu páchané v návaznosti na silně emotivní situaci, 

např. na hádku, rvačku, manželskou nevěru, rodinné či sousedské spory. Nezřídka se po odeznění 

návalu emocí pachatel sám ohlásí na policii, spáchá sebevraždu či se pokusí improvizovaně stopy 

trestného činu zahladit. V důsledku toho, že útok není předem plánovaný, nemívá pachatel pro 

spáchání vraždy příznivé podmínky. K zavraždění oběti tak často dochází na exponovaných 

místech za přítomnosti svědků nebo na místech určitým způsobem s pachatelem spjatých. Obě tyto 

okolnosti napomáhají k objasnění trestného činu a k dopadení pachatele. Ten je často nucen útok 

provést beze zbraně, tedy zardoušením, utlučením, ukopáním apod., či za použití nástroje, který je 

na místě činu k dispozici tzv. po ruce, což bývá např. kámen, sekera, železná tyč, nůž, kladivo, 

méně často pak střelná zbraň apod. Tento nástroj bývá na místě činu mnohdy zanechán. Oběti 

vraždy často mají na těle mnohočetná poranění a mrtvola může být až nesmyslně zdevastovaná. 

Nepřipravenost rovněž bere pachateli možnost si řádně promyslet vlastní obhajobu a připravit si 

alibi. Je tedy žádoucí podezřelou osobu vyslechnout krátce po jejím dopadení a doptat se do co 

nejmenších detailů na situaci před útokem a k jeho samotnému průběhu. Tímto způsobem je 

pachatel připraven o čas ve vazbě, který by mohl využít k dodatečnému promyšlení své výpovědi 

a k vytvoření smyšlených verzí např. o nutné obraně či nešťastné náhodě.40  

 

U vraždy předem připravené uplyne mezi rozhodnutím spáchat trestný čin a samotným 

útokem delší doba, v průběhu které se pachatel snaží různými způsoby vraždu naplánovat a 

přichystat si příznivé podmínky k minimalizaci vzniku stop či jejich následnému utajení. Tento 

fakt vede k tomu, že podezření ze spáchání vraždy vyplouvá na povrch až po delší době po útoku 

(např. po nálezu mrtvoly) a následné vyšetřování bývá složitější, neboť nebývají k dispozici žádní 

svědci a čin se často odehrává na odlehlých místech. Způsob vraždy obvykle vyniká 

 
39 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 33. 
40 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 78. 
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promyšleností, přímočarostí, důsledností a plánovitostí. Pachatel volí vhodné místo a čas, 

mechanismus usmrcení a vražedné nástroje, přístupové a odchodové cesty.41 Na místo činu zbraň 

zpravidla přináší a po útoku ji zase odnáší a případně ukrývá. Dokonáním vraždy pachatelovy 

aktivity většinou nekončí, nýbrž následuje předem naplánované zahlazování činu, utajování stop 

a odstranění mrtvoly. Výjimkou jsou vraždy mající charakter popravy na veřejném místě, u kterých 

pachatel trestný čin záměrně netají.42 Pro případ odhalení trestného činu mívá pachatel předem 

smyšlené verze své obhajoby a falešné alibi. Ve srovnání s vraždou z afektu je vyšší 

pravděpodobnost opakovaného útoku, a to především u sériových vražd, vražd na objednávku, a 

vražd se sexuálním či loupežným motivem.43  

 

Na základě toho, zda pachatel použil ke spáchání trestného činu zbraň, dělíme vraždy na 

vraždy spáchané beze zbraně a vraždy spáchané se zbraní. V užším kriminalistickém smyslu se za 

zbraň považuje „jakýkoliv předmět, který je při mechanické interakci způsobilý učinit útok proti 

lidskému organismu důraznějším než bez použití tohoto předmětu“44. Vražda beze zbraně bývá 

typicky provedena zardoušením oběti, jejím utopením, otrávením, utlučením nebo údery hlavy o 

pevný a tvrdý předmět. 

 

Pro vraždu spáchanou se zbraní nejčastěji pachatel použije bodnořezný nástroj (nůž, 

nůžky, břitvu, dýku) nebo sečnou zbraň (šavli, sekyru, srp, kosu), krátké střelné zbraně (pistoli, 

revolver), lovecké zbraně (kulovnici, brokovnici), vojenské zbraně (pušku, samopal), výbušniny, 

dále např. různé druhy železných předmětů (tyč, drát), předmětů domácí potřeby (pánev, žehličku) 

či předmětů jiných (cihlu, kámen, provaz, šátek apod.).45 Zanechané stopy jednoduše vedou 

vyšetřovatele k určení, zda pachatel k útoku použil zbraň. Na základě kriminalistické identifikace 

lze rovněž danou zbraň určit a zařadit do příslušné kategorie. Samotná volba druhu zbraně a způsob 

jejího použití může o pachateli vypovědět mnohé, např. jak je zručný, jakou má znalost lidského 

těla a orgánů. Určitý typ vražedných nástrojů je pak dostupný pouze pro specifické okruhy osob. 

I zbraň jako taková nese stopy pachatele, zejména otisky prstů, částice prachu, krevní stopy apod.46 

 
41 KONRÁD, Zdeněk; MUSIL, Jan a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. Praha: Beck, 2001. ISBN 80-7179-362-

0, s. 382. 
42 Tamtéž, s. 382. 
43 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 79. 
44 KONRÁD, Zdeněk. Metodika vyšetřování jednotlivých druhů trestných činů. 3. nezm. vyd. Praha: Policejní 

akademie České republiky, 1999. ISBN 80-7251-023-1, s. 61. 
45 Tamtéž. 
46 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

 ISBN 978-80-7380-042-0, s. 81. 
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Mechanismus usmrcení, tedy příčina vzniku zranění a následné smrti, bývá zpravidla 

objasněn odborníky z oblasti soudního lékařství. Mechanismus usmrcení tak pomáhá určit 

charakter jednání pachatele a v případě sebevraždy přičinění pachatele zcela vyloučit, a to např. 

odlišením mechanismu oběšení a uškrcení. Základní příčinou usmrcení mohou být fyzikální, 

chemické či jiné faktory. Do výčtu fyzikálních faktorů se řadí mechanické faktory jako řezné, 

bodné, střelné rány a rány způsobené tupým nástrojem a udušení (strangulace (oběšení, uškrcení), 

zakrytí zevních dýchacích otvorů, utopení), tepelné faktory (nízké či naopak vysoké teploty), 

usmrcení elektrickým proudem či radioaktivní záření. Chemické faktory zahrnují užití jedů, léků 

a jiných chemikálií. Jejich aplikace je možná ústy, vdechováním, injekcí, zavedením do tělesného 

otvoru, zasažením povrchu těla (politím kyselinou, louhem) nebo kombinací s fyzikálními faktory 

(např. jedem napuštěnou střelou). Mezi jiné nezařazené faktory usmrcení patří např. vyhladovění 

(dítěte či osoby, která není schopna se živit sama), nepodání potřebných léků, vyčerpání apod.47 

 

Utajovaní trestného činu vede ke ztížení jeho odhalení a dopadení pachatele, na druhou 

stranu může pro pachatele znamenat prodloužení doby pobytu na místě činu, což může zvýšit počet 

zanechaných stop. Pachatelé se tak zpravidla snaží volit nejméně náročné způsoby utajování. Mezi 

ty nejčastější způsoby utajování vražd lze zařadit48: 

• Přemístění mrtvoly na méně exponované, skryté místo či místo, které nebude 

s pachatelem spojované. 

• Ukrytí mrtvoly se záměrem trestný čin úplně zatajit či oddálit nalezení mrtvoly a 

samotného odhalení trestného činu. V drtivé většině případů se jedná o zahrabání 

mrtvoly do země nebo vhození do vody. 

• Rozčlenění mrtvoly, jehož účelem bývá usnadnit zničení mrtvoly nebo její přepravu, 

pokud má pachatel v úmyslu její přemístění či ukrytí. Toto rozčleňování se nazývá 

defenzivní. Ofenzivní rozčleňování je naopak součástí vražedného útoku. 

• Ničení mrtvoly, k němuž nejčastěji dochází spálením, vzácné je rozpuštění v žíravých 

látkách. 

• Ničení stop ve snaze o minimalizaci šancí na odhalení trestného činu. 

• Ztěžování zjištění identity mrtvoly, které bývá prováděno zničením identifikačních 

znaků oběti (zapálením, devastací částí těla, amputací) nebo odebráním 

 
47 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 421. 
48 Tamtéž, s. 421. 
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identifikovatelných předmětů spojených s obětí (průkazu totožnosti, specifických 

šperků apod.); 

• Inscenace jiných skutečností probíhá jako vědomý zásah pachatele do důkazní situace 

tak, aby se situace jevila jako nenásilná smrt, nešťastná náhoda, nutná obrana, 

sebevražda nebo jiný než reálný motiv. 

 

2.1.2.  Osobnost pachatele 

Při snaze o přiblížení osobnosti pachatele je na místě vycházet z dostupných kriminologických 

statistik. Pachatelé vražd jsou nejčastěji osoby mezi 18. až 30. rokem věku a dosahují spíše nižší 

úrovně vzdělání (základního až středního). Vysoký podíl pachatelů vražd tvoří osoby požívající 

návykové látky, a to především alkohol. Vraždu velice často páchají psychopaté a osoby trpící 

oligofrenií, tedy poruchou intelektu. Statisticky jsou pachatelé spíše svobodní/rozvedení než 

ženatí/vdané.49 Některé zmiňované statistiky v letech 2013–2023 znázorňuje tabulka a graf níže.  

 

Tabulka č. 1 – Nápad trestné činnosti vražd v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

zjištěno skutků 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

objasněno skutků v % 90,7 84,4 87,1 93,4  94,5  89,7  89,5  92,3  95,2  87,3  87,4  

spácháno pod vlivem 57 51 51 34 52 30 35 55 38 47 44 

z toho alkohol v % 94,7 94,1 94,1 94,1 82,7 90 88,2 69,1 63,2 74,5 81,8 

 

(Zdroj: Statistický výkaz kriminality Policejního prezidia ČR)50 

 

Z dat dostupných ze statistických výkazů Policejního prezidia ČR vyplývá, že počet 

zjištěných vražd měl od roku 2013 do roku 2021 sestupnou tendenci. V roce 2022 naopak došlo 

ke znatelnému nárůstu počtu zjištěných vražd a vzrůstající trend se držel dál i do roku 2023. Poměr 

objasněnosti skutků se v průběhu zjišťovaného období pohyboval v průměru okolo 90 %.  

 

 

 

 

 
49 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

 mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 422. 
50 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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Graf č. 1 – Nápad trestné činnosti vražd pod vlivem návykové látky v letech 2013–2023 

 

 

(Zdroj: Statistický výkaz kriminality Policejního prezidia ČR)51 

 

Ačkoliv se poměr pachatelů vražd, kteří čin spáchali pod vlivem návykové látky, v průběhu 

let mírně snižuje, stále se jejich podíl pohybuje okolo 1/3 z celkového počtu zjištěných skutků. 

Potvrzuje se také, že z návykových látek naprosto dominuje alkohol. Zastoupení alkoholu v rámci 

vražd spáchaných pod vlivem sice do roku 2021 pomalu klesalo, od roku 2022 však zase dochází 

k postupnému nárůstu. 

 

2.1.3.  Osobnost oběti 

Na základě výzkumů z oblasti viktimologie zase dovozujeme charakteristiku oběti. Z nich 

vyplývá, že u drtivé většiny vražd je pachatel v blízkém vztahu s obětí (partnerský, příbuzenský, 

obchodní vztah apod.). Speciální případ tvoří vraždy na objednávku, kdy do konfliktního vztahu 

mezi oběť a objednatele vraždy může navíc vstupovat ještě zprostředkovatel „objednávky“ vraždy 

a nájemný vrah. V určitých situacích může oběť svým chováním zavdat podnět k útoku pachatele, 

ať už přímým vyprovokováním či týráním a šikanováním pachatele (typicky v případě šikany či 

domácího násilí).52  

 
51 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 
52 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 423. 
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2.1.4.  Motiv činu 

Dalším důležitým prvkem při vyšetřování vražd je motiv. Ten determinuje způsob spáchání 

trestného činu a v závislosti na něm lze směřovat další kroky vyšetřování. Motiv je významně 

ovlivněn aktuálními společenskými hodnotami a v průběhu vývoje se tak mění. Nejrozšířenějším 

motivem jsou v dnešní době konflikty vyplývající z mezilidských vztahů (žárlivost, nenávist, 

msta). Dále jsou obvyklé motivy zištné za účelem zisku (dědictví, loupežné vraždy), sexuální ve 

spojitosti se sexuálními deviacemi (častá recidiva), politické, a na vzestupu jsou rasově a 

národnostně motivované činy (mimo jiné z důvodu zvýšené migrace).53 Pachatel se také často 

vraždou snaží o zakrytí jiného protiprávního jednání odstraněním svědků (např. očitých svědků, 

oběti po znásilnění, policisty při vyšetřování činu). Specifickými motivy se vyznačuje vražda 

novorozeného dítěte matkou. 54 Ty budou podrobněji rozebrány v následující části této práce. 

 

Odlišný typ třídění motivů nabízí statistické přehledy kriminality vydávané každoročně 

Policí ČR. Trestný čin vraždy je v těchto přehledech rozřazen dle tzv. takticko-statistické 

klasifikace na vraždy loupežné, vraždy sexuální, vraždy motivované osobními vztahy, vraždy na 

objednávku, vraždy novorozeného dítěte matkou a vraždy ostatní. Přehled kriminality za roky 

2013–2023 znázorňuje tabulka a graf níže: 

 

Tabulka č. 2 – Takticko-statistická klasifikace vražd v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

vraždy loupežné 11 15 7 9 6 6 12 3 1 6 5 

vraždy sexuální 1 2 2 1 0 1 0 0 1 3 2 

vraždy motivované osobními vztahy 103 78 86 74 80 65 74 76 57 76 86 

vraždy na objednávku 6 1 4 1 2 0 4 1 0 3 0 

vraždy novorozeného dítěte matkou 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

vraždy ostatní 60 64 55 50 58 44 53 50 46 62 66 

vraždy celkem 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

 

(Zdroj: Statistický výkaz kriminality Policejního prezidia ČR)55 

 
53 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 31. 
54 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 424. 
55 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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Přehled kriminality dokládá, že se zastoupení různých typů vražd v letech 2013–2023 

měnilo minimálně. Zaznamenán byl mírný pokles počtu loupežných vražd. Klesající tendenci 

vykazovaly i počty vražd motivovaných osobními vztahy.  

 

Graf č. 2 – Takticko-statistická klasifikace vražd v roce 2023 

 

(Zdroj: Statistický výkaz kriminality Policejního prezidia ČR)56 

 

Vraždy motivované osobními vztahy přesto zůstávají nejčastějšími případy vražd spolu 

s vraždami z kategorie vraždy ostatní. Naopak výskyt vražd novorozeného dítěte matkou je 

v posledních letech nulový a zastoupení vražd sexuálních, na objednávku a loupežných se 

pohyboval v řádu 2 až 4 %.  

 

2.2. Typické stopy 

Vražda se vyznačuje širokým spektrem stop, jejichž vznik je přímo ovlivněn způsobem spáchání 

trestného činu, a které usnadňují identifikaci pachatele. Jejich třídění na základě trvanlivosti a 

důkazní síly napomáhá vyšetřovateli prioritizovat, v jakém pořadí stopy vyhledávat a zajišťovat. 

Stopy se poté dělí na stopy materiální a paměťové. Samotné metody zkoumání stop jsou 

 
56 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 
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aplikovatelné bez ohledu na druh trestného činu a jsou tak rozebrané pouze v obecné části 

kriminalistiky.57 

 

2.2.1.  Materiální 

Materiální stopy, typické pro vraždu, nacházejí vyšetřovatelé jak na samotném místě činu, tak na 

místě přípravy a utajování činu nebo na místě nálezu mrtvoly. Dále se mohou vyskytovat na na 

předmětech užitých k činu, na těle oběti i pachatele (např. škrábance, podlitiny, řezné, střelné a 

bodné rány, zlomeniny atp.) a oděvu (stopy krve, prachu, trhliny atp.), kdy vypovídají o druhu 

použitého násilí a jeho intenzitě.58 Dle učebnice kriminalistiky59 se jedná zejména o následující: 

• stopy obsahující informaci o vnější struktuře objektů (např. daktyloskopické – otisky 

prstů; trasologické – stopy pneumatik či obuvi, kousnutí, rtů, kolen, loktů; balistické – 

stopy na nábojnicích a střelách; mechanoskopické – stopy nástrojů), 

• stopy obsahující informaci o vnitřním složení objektů (např. biologické stopy – krve, 

tkání, vlasů, chlupů, slin, spermatu; povýbuchové a povýstřelové zplodiny; toxické 

látky), 

• stopy obsahující informace o působení energií a chemických procesů (např. stopy 

působení tepelné a elektrické energie, stopy poleptání), 

• stopy obsahující informaci o dynamice průběhu vyšetřované události (např. stopy směru 

útoku a jeho intenzity, průstřel, zástřel, stopy směru vedení bodné nebo řezné rány a její 

umístění, stopy vlečení, stopy rdoušení), 

• stopy obsahující informaci o schopnostech a znalostech pachatele (např. způsob 

oddělení částí těla atp.), 

• stopy prostředí typického pro život pachatele (např. mikrostopy – malé částice prachu, 

chemických látek atp.), 

• stopy svědčící o příslušnosti části k celku (např. zlomená špička nože nebo jiného 

nástroje v těle oběti atp.), 

• pachové stopy (odorologie). 

 

 

 
57 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 414. 
58 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 86. 
59 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 425. 
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2.2.2.  Paměťové 

Paměťové stopy vznikají ve vědomí osob, které se staly svědky přímo samotného průběhu páchání 

vraždy, situace vraždě předcházející nebo naopak situace po spáchání činu. Svědci tak mohou 

vypovídat o stavu a chování pachatele v určitých fázích průběhu vraždy, např. zda vraždě 

předcházel konflikt a výhružky, o čem pachatel hovořil, zda si opatřoval nelegálně držené zbraně, 

jak a kdy dorazil na místo a odešel z místa činu atp. K motivaci svědka vypovídat o dané situaci a 

k eliminaci jeho strachu před mstou pachatele by měl přispět institut tzv. utajeného svědka (§ 55 

odst. 2 zákona č. 141/1961 Sb.).60 

 

2.3. Typické vyšetřovací situace 

Typická vyšetřovací situace je zpracováním specifik děje dané trestné činnosti. Pozornost 

vyšetřovatele by měla být zaměřena především na tzv. počáteční vyšetřovací situaci, která vzniká 

již na základě prvotních informací o činu, a na níž závisí případný kladný výsledek dalšího 

vyšetřování. Vedle toho je také nezbytné zabývat se tzv. nepříznivou vyšetřovací situací, při které 

nemají vyšetřovatelé dostatek určitých informací nebo jsou informace ve vzájemném rozporu. Tu 

by měli vyšetřovatelé za pomocí postupů uvedených v metodice ideálně zvrátit v situaci pro 

vyšetřování příznivou.  

 

Výklad této kapitoly se v různých zdrojích liší. Následující kategorizace tak vychází 

z metodiky vyšetřování vražd od Stacha, který se svou publikací pokusil o sjednocení dosavadní 

teorie s praxí vyšetřovatelů se záměrem „vyloučit hned na počátku vyšetřování velké množství 

zbytečné práce“.61 

 

2.3.1.  Je známa oběť i pachatel 

 

2.3.1.1. Pachatel spáchání trestného činu doznává 

Z pohledu vyšetřovatele se jedná o situaci příznivou, nicméně ne konečnou. Přiznání pachatele ve 

fázi přípravného řízení může být kdykoliv samotným pachatelem odvoláno, a tak se k němu 

přistupuje spíše jako k podpůrnému svědectví. Dle Stacha je třeba při výslechu dovést pachatele 

ke sdělení takové informace, kterou může znát pouze on a vyšetřovatelé. Tato informace by měla 

 
60 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 86. 
61 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 34-37. 
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být zásadním a dostačujícím důkazem, který před soudem skutečného pachatele daného trestného 

činu usvědčí. 

 

2.3.1.2.  Pachatel spáchání trestného činu popírá 

Pokud pachatel spáchání trestného činu popírá, měl by se výslech v počáteční fázi, kdy ještě není 

zajištěn dostatek důkazů, zaměřit na obviněného a jeho potenciální vztah k oběti. Mělo by dojít 

k zajištění stop, které osobu obviněného mohou s trestným činem jakkoliv spojovat, tedy hledáme 

spojitost např. s místem činu, s místem nálezu mrtvoly nebo s obětí. Na základě těchto důkazů je 

poté případně možné vzít obviněného do vazby ve smyslu ustanovení § 67 zákona č. 141/1961 

Sb., zákon o trestním řízení soudním (dále jen jako trestní řád), a učinit tak vyšetřování pro orgány 

činné v trestním řízení výhodnější. 

 

2.3.1.3. Pachatel je na útěku 

V případě, že je pachatel na útěku, je zásadní co nejdříve vyhlásit po podezřelé osobě pátrání. 

Pozornost vyšetřovatelů se upírá k příbuzným a známým podezřelého, k místům s ním spojeným, 

a to jak ze současnosti, tak i minulosti. Včasné dopadení pachatele je důležité nejenom z toho 

důvodu, že zabraňuje zahlazování stop a vyhýbání se samotnému trestnímu stíhání, ale především 

předchází páchání další trestné činnosti ze strany konkrétního pachatele, což je relevantní primárně 

u sexuálně motivovaných vražd. Následné vzetí obviněného do vazby je pak motivováno právě 

prevencí dalšího útěku. 

 

2.3.2.  Je známa oběť – pachatel neznámý 

 

2.3.2.1. Je známa totožnost oběti 

S vyšetřovací situací, kdy je známá totožnost oběti, avšak není známý pachatel vraždy, je možné 

se setkat nejčastěji. Přednostně dochází k ohledání místa činu a mrtvoly a k zajištění stop pro jejich 

následné zpracování danými znalci. Stanoví se vyšetřovací verze zahrnující veškeré reálné 

možnosti týkající se činu, tedy motiv činu, způsob spáchání, vztahy mezi obětí a dalšími subjekty. 

Jak již bylo zmíněno, až v 90 % případů existuje přímý vztah mezi obětí a pachatelem. 

 

2.3.2.2. Není známa totožnost oběti 

Pokud není známá totožnost oběti, je primární se zaměřit na její vypátrání. K tomu jsou využívány 

stopy z místa činu, věk oběti, její oblečení, doplňky a obsah případných zavazadel. Kroky 

vyšetřovatele by měly mimo jiné směřovat do registru pohřešovaných osob, který může 
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s identifikací mrtvoly pomoci. V případě úspěšného ztotožnění oběti se postupuje týmž způsobem 

jako u předchozí vyšetřovací situace. 

. 

2.3.3.  Je znám pachatel – oběť neznáma 

Situace, kdy je známý pachatel, ale neznámá jeho oběť, nastává ve velmi výjimečných případech. 

Většinou půjde o pachatele, který se sám přiznává ke skutku, jenž doposud nebyl na policii 

oznámen. 

 

2.3.4.  Objektivní předpoklady, že k vraždě došlo, ale není k dispozici ani oběť, ani 

pachatel 

Důvodem předpokladu, že došlo ke spáchání vraždy, aniž by byla k dispozici mrtvola či pachatel, 

je nález stop svědčících o možnosti vraždy, například tak velkého množství krve jedné osoby, že 

její přežití je z medicínského hlediska téměř nemožné. Dalším typickým příkladem je pohřešování 

osoby, jejíž počínání nikterak nenasvědčuje dobrovolnému odchodu či sebevraždě. Dále může 

vzbuzovat podezření existence konfliktního vztahu mezi pohřešovanou a jinou osobou. Tato 

počáteční situace je pro vyšetřovatele velice složitá, neboť vyšetřovatel postrádá významný 

informační zdroj – tělo oběti 

 

2.3.5.  Objektivní předpoklady, že k vraždě došlo, pachatel čin doznává, ale není 

oběť 

Málokdy soud odsoudí pachatele za vraždu, aniž by bylo nalezeno tělo oběti. Hlásí-li se tedy 

pachatel ke spáchání skutku, je potřeba se zaměřit na místo, kde je mrtvola ukrytá či na místo činu 

jako takové. Až následně se pozornost vyšetřovatele přesune na zjištění způsobu spáchání vraždy, 

motiv činu a ostatní úkony vyšetřování. 

 

2.4. Zvláštnosti předmětu vyšetřování 

Všeobecný výklad předmětu vyšetřování je zahrnut již v obecné části kriminalistiky, jednotlivé 

metodiky se proto soustředí pouze na takové skutkové okolnosti trestného činu, které jsou 

mimořádně důležité nebo specifické pro daný druh trestného činu.62 Mezi typické zvláštnosti 

předmětu vyšetřování vraždy je řazeno63: 

 
62 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 415. 
63 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 38-40. 
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• Zjišťování totožnosti oběti – jeden z prvních zásadních kroků vyšetřování, který může 

vést k úspěšnému dopadení pachatele, neboť až v 90 % případů je mezi pachatelem 

a obětí určitý vztah. 

• Zjišťování příčiny smrti a příčinného vztahu mezi úmyslným jednáním pachatele a smrtí 

člověka – tento úkon provádí primárně lékař na základě prohlídky těla oběti. Naopak 

vyšetřovatelé hodnotí místo nálezu mrtvoly a obstarávají výpovědi očitých svědků. 

• Zjišťování místa a doby smrti – také tento úkon provádí pověřený lékař. Nezbytné je 

prověřit variantu, že místo nálezu mrtvoly není totožné s místem činu. 

• Zjišťování způsobu spáchání činu a prostředků, kterými byla vražda spáchána – tato 

informace vychází z ohledání místa činu a oběti. Významnou roli může hrát tzv. modus 

operandi, což je charakteristický způsob činnosti konkrétního pachatele vypovídající o 

jeho charakteru a zkušenostech evidovaný v kriminalistickém informačním systému 

MOS. Typická pro pachatele může být volba zbraně, způsob páchání činu, způsob 

příchodu a odchodu z místa činu atp. 

• Zjišťování způsobu utajování činu – v případě, že pachatel přistoupil k utajování svého 

činu, dá se předpokládat, že skutek připravoval předem a jeho jednání bylo 

chladnokrevné, racionální s rozmyslem. 

• Zjišťování informací týkajících se vražedného nástroje, věcí pocházejících z trestné 

činnosti či osobních věcí pachatele – důležité je zajištění veškerých stop z místa činu 

beze zbytku, aniž by byla vyšetřovateli hodnocena jejich síla. Vražedný nástroj může 

nést specifické znaky, které mnohé vypovídají o pachateli. Znalost použité zbraně tak 

vytváří psychologickou výhodu vyšetřovatele vůči pachateli. 

• Zjišťování způsobu obrany oběti a její činnosti před spácháním činu – ideální je zjistit, 

kde se oběť před činem pohybovala, s kým se setkala, zda ne/došlo s někým ke konfliktu 

apod. 

• Zjišťování motivu a cíle vraždy – motiv vypovídá mnohé o vztahu pachatele a oběti, o 

chování a smýšlení pachatele i jeho zvycích. 

• Zjišťování věrohodných svědků – není snadné zajistit a rozpoznat pravdomluvné svědky. 

Je tedy třeba ke každému přistupovat individuálně a při zajišťování výpovědí se opírat 

o vzdělání a zkušenosti z praxe. 

• Zjišťování, že trestný čin vraždy novorozeného dítěte matkou byl spáchán ve stavu 

rozrušení způsobeném porodem – toto je blíže rozebráno v následující části této práce. 
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2.5. Zvláštnosti podnětů k vyšetřování 

Vůči vraždám projevuje široká veřejnost vysokou kriminální citlivost. Vraždy narušují pocit 

bezpečí a vyvolávají silné reakce ve společnost. To vede k podávání trestního oznámení u 

policejního orgánu, ať už v ústní či písemné podobě, a k relativně nízké latenci vražd. Latence je 

z logických důvodů o něco vyšší u osob pohřešovaných, cizinců pobývajících na území nelegálně 

a u vražd novorozeného dítěte matkou.64  

 

Nejběžnějšími podněty k vyšetřování jsou podněty od občanů. Ti buď přichází s nálezem 

mrtvoly s příznaky násilného usmrcení či s nálezem části mrtvoly, sami se stali svědky události 

vraždy nebo oznamují neobjasněné zmizení osoby.65  

 

Dalším typem podnětu je doznání samotného pachatele vraždy. K takovéto situaci je 

potřeba přistupovat obezřetně. Ve většině případů se totiž bude jednat o pachatele vraždy bez 

přípravy, jenž čin spáchal v afektu a v návalu emocí a je pravděpodobné, že se nachází ve velmi 

špatném duševním stavu. Je tedy žádoucí obstarat přítomnost psychologa či psychiatra a předejít 

tak případnému pokusu o sebevraždu.66  

 

Dlouhodobý monitoring operativních pracovníků Policie ČR prováděný prostřednictvím 

operativně pátracích prostředků (například sledováním osob a věcí) a shromažďování důkazů 

rovněž vede k odhalování trestné činnosti a zahajování vyšetřování. Policejní orgány (ale i orgány 

celní správy, zpravodajské služby atd.) mají ze zákona povinnost odhalovat latentní trestné činy.67 

 

I zdravotničtí pracovníci by měli učinit oznámení Policii ČR v případě ošetření osoby se 

závažným zraněním, které nasvědčuje tomu, že došlo ke spáchání trestného činu. Tuto situaci 

usnadňuje zapojení záchranářů do integrovaného záchranného systému.68 

 

Posledním uváděným typem podnětu je oznámení organizací o okolnostech 

nasvědčujících spáchání závažného trestného činu. Půjde například o úmrtí hosta ubytovacího 

 
64 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 427. 
65 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 91. 
66 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 428. 
67 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 41. 
68 Tamtéž, s. 41. 
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zařízení, zaměstnance společnosti apod. Jedná se o situaci velmi blízkou podnětu občana, nicméně 

již samotný fakt, že mrtvola byla na konkrétním místě (např. hotelový pokoj), poskytuje 

vyšetřovateli zásadní stopy pro další postup vyšetřování.69 

 

2.6. Zvláštnosti počátečních úkonů 

Účelem počátečních vyšetřovacích a operativně pátracích úkonů je především co nejrychlejší 

zajištění důkazů a relevantních informací o vraždě, které usnadní další vyšetřování a dopadení 

pachatele. Ve většina těchto úkonů se jedná o tzv. úkony neodkladné. To však neznamená, že mají 

přednost před úkony bezpečnostního charakteru jako je například poskytnutí první pomoci, 

uhašení požáru atp. Obvykle jsou důkazní i bezpečnostní úkony součástí programu tzv. prvního 

zásahu na místě činu, který určuje jejich vzájemnou koordinaci v praxi. Následné dělení 

počátečních úkonů vychází z počáteční vyšetřovací situace.70 

 

2.6.1.  Není k dispozici mrtvola / její části 

Ve chvíli, kdy vyšetřovatelé nemají k dispozici mrtvolu, ani její části, a okolnosti naznačují, že 

došlo ke spáchání trestného činu, budou úkony zaměřeny na nalezení pohřešované osoby. 

 

1. Výslech oznamovatele a osob blízkých pohřešované osobě 

Výslech osob blízkých, mezi které řadíme oznamovatele, příbuzné, kolegy, známé či sousedy, by 

se měl zaměřovat na shromažďování informací týkajících se jejich vztahu s pohřešovaným, 

primárně pak na potenciální vzájemné konflikty. Účelem je mimo jiné zjistit, kam pohřešovaný 

mohl mířit, za jakým účelem a kde se vyskytoval či kde byl spatřen naposledy. Důležité je rovněž 

získat detailní popis pohřešované osoby včetně popisu oblečení, které měl naposledy 

pravděpodobně na sobě, zdravotního stavu, způsobu života, plánů, vztahů a případných problémů 

a událostí, které by mohly vést k závěru, že se pohřešovaný mohl stát obětí vraždy. Je vhodné 

uvést, že mezi skupinou těchto osob může být i samotný pachatel.71 

 

2. Operativně pátrací opatření k vypátrání pohřešované osoby 

Operativně pátrací opatření k vypátrání pohřešované osoby mají být prováděna nejprve na místě 

posledního předpokládaného pobytu pohřešovaného. S postupujícím vyšetřováním a získáváním 

nových informací se mohou vyšetřovatelé přesouvat do dalších míst. Organizované pátrací akce 

 
69 Tamtéž, s. 42. 
70 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 416-417. 
71 Tamtéž, s. 428. 
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se zapojením služebních psů, speciální techniky, vojáků či hasičů se konají v ohraničených 

oblastech, jež určitým způsobem s pohřešovanou osobou souvisí. V neposlední řadě k procesu 

pátrání může přispět i široká veřejnost kontaktováním Policie ČR, ať už telefonicky na čísle 158 

nebo osobně. 72 

 

3. Využití kriminalistických evidencí 

Přínosem pro vyšetřování je také celostátní evidence neznámých mrtvol a kostrových nálezů.  

V případě podezření na shodu identifikačních znaků dojde k porovnání DNA nalezené mrtvoly s 

DNA pravděpodobných příbuzných pohřešované osoby.73 

 

4. Ohledání bytu, nebytových prostor a pracoviště pohřešované osoby 

Vyšetřovatelé v rámci prohlídky pátrají po jakýchkoliv stopách, které mohou vést k objasnění 

vraždy. Jednat se může o osobní věci jako jsou poznámky, doklady, dokumenty, dopisy, 

korespondence (včetně elektronické) či počítačové databáze.74 

 

5. Úkony, jimiž se zjišťují informace o způsobu života a majetkových poměrech 

pohřešované osoby 

Pátrání se zaměřuje na získání informací týkajících se rodinných a jiných vztahů, zaměstnání, 

zájmů, majetkových poměrů či podnikatelských aktivit.75 

 

6. Zadržení korespondence 

Je-li k dispozici korespondence adresovaná pohřešovanému, je možné ji zadržet a podrobit 

zkoumání s cílem zvýšit množství informací relevantních k vyšetřování vraždy. Dopis odeslaný 

pohřešovaným je nutné předat k prozkoumání znalci z oboru písmoznalectví.76 

 

7. Prověření pravdivosti výpovědí vyslechnutých osob 

Prověrka výpovědí vyslýchaných osob a jejich alibi by také měla být součástí standardního 

postupu při vyšetřování trestného činu vraždy.77 

 
72 Tamtéž, s. 429. 
73 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 91. 
74 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 429. 
75 Tamtéž, s. 429. 
76 Tamtéž, s. 429. 
77 Tamtéž, s. 429. 
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2.6.2.  Je k dispozici mrtvola / její části 

 

V případě, že vyšetřovatelé mrtvolu nebo její část k dispozici mají, zaměřuje se pozornost 

počátečních úkonů na ověření totožnosti oběti a příčinu, způsob, motiv a okolnosti jejího usmrcení. 

 

1. Výslech oznamovatele 

Otázky v rámci výslechu oznamovatele směřují ke zjištění všech okolností nálezu mrtvoly. 

Oznamovatel by měl sdělit kdy a kde mrtvolu našel a zda ví, o koho se jedná. Také by měl 

informovat o tom, zda pachatele přistihl při činu a pokud ano, sdělí identifikační znaky pachatele 

a kam a jakým způsobem se odebral z místa činu.78 

 

2. Pronásledování pachatele 

Ve chvíli, kdy to situace umožňuje, mohou vyšetřovatelé pachatele z místa činu pronásledovat a 

jít po tzv. horké stopě.79 

 

3. Rekognice mrtvoly 

Rekognice mrtvoly se provádí s cílem ztotožnění nalezené mrtvoly.80 

 

4. Výslechy osob blízkých 

Stejně jako u výslechu osob blízkých pohřešovaného, je i u tohoto výslechu důležité získat popis 

způsobu života zemřelého, zdravotního stavu, zaměstnání, majetkových poměrů, podnikatelské 

činnosti, plánů, vztahů a případných problémů a událostí, které by mohly vést k závěru, proč se 

dotyčný stal obětí vraždy. Je také nutné se dotázat kde a s kým byl před činem naposledy viděn, 

kam měl namířeno a co měl na sobě. I zde je vhodné počítat s tím, že se mezi danou skupinou osob 

může nacházet i samotný pachatel.81 

 

5. Ohledání místa nálezu mrtvoly a místa činu 

Ohledání místa nálezu mrtvoly a místa činu je bez pochyby jedním z nejzásadnějších úkonů 

v průběhu vyšetřování. Jeho účelem je: „objektivně, úplně a včas zjistit, zajistit a pro potřeby 

 
78 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 431. 
79 Tamtéž, s. 431. 
80 Tamtéž, s. 431. 
81 Tamtéž, s. 431. 
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trestního řízení zadokumentovat tzv. konečnou strukturu místa činu v době příchodu 

vyšetřovatele.“82 Jedině detailní popis místa a zajištěných stop poskytuje kvalitní podklady pro 

řízení před soudem.  

 

Zde je podstatné připomenout, že místo nálezu mrtvoly mnohdy není totožné s místem činu 

vraždy, a je tak potřeba vytvořit různé verze, kde se místo činu nachází. Závěru, že se místa liší, 

může nasvědčovat zpravidla několik skutečností, např. pokud množství krevních stop je na místě 

nálezu mrtvoly nedostatečné vzhledem k rozsahu a povaze předpokládaného vražedného útoku, 

pokud na místě chybí stopy po zápasu či obraně oběti, ačkoliv by se takový průběh činu dal 

předvídat (tzv. negativní okolnosti), pokud jsou na těle oběti zjistitelné stopy po manipulaci 

(narušení mrtvolné ztuhlosti, přemístění mrtvolných skvrn atd.) a i na místě nálezu jsou stopy po 

vlečení, stopy pneumatik, stopy obuvi apod.83 Rovněž samotný fakt, že je mrtvola nalezena ukrytá, 

např. zakopaná v zemi nebo skrytá v obalu, může svědčit o tom, že ji pachatel z místa činu 

přemístil.84 

 

Ohledání místa se provádí za účasti znalce z oboru soudního lékařství, případně jiných 

oborů, pokud je tomu v dané situaci potřeba. Ohledávaná oblast zahrnuje nejen prostor, v němž se 

nachází tělo oběti, tedy ústřední bod ohledání, nýbrž i okolní prostory, kterými pachatel dorazil na 

místo činu a kterými jej opustil. I tyto trasy poskytují důležité stopy pro vyšetřování. Pozornost 

kriminalistů se soustředí také na tzv. uzlové body, tedy místa, kde byly nalezeny například krevní 

stopy, vražedná zbraň, jiné kriminalisticky relevantní předměty, stopy po zápase, pohybu apod.85  

 

Němec ohledání dělí na řadu dílčích úkonů: samotné ohledání místa činu, ohledání místa 

mimořádné události, ohledání jiných kriminalisticky významných míst, ohledání mrtvoly a místa 

jejího nálezu, ohledání předmětů, ohledání stopy, ohledání dokumentů, ohledání výpočetní 

techniky, ohledání zvířete a ohledání těla živé osoby.86 

 

 

 
82 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 45. 
83 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 431. 
84 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 93. 
85 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 432. 
86 NĚMEC, Miroslav. Kriminalistická taktika pro policisty. Praha: EUROUNION, 2004. ISBN 80-7317-036-1, s. 105. 
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6. Ohledání těla mrtvoly nebo její části 

První ohledání mrtvoly nebo její části probíhá už na místě jejího nálezu, jde o tzv. orientační 

ohledání. Zde dochází k určení, zda je oběť po smrti. Pokud ano, provede lékař popis zevních 

poranění na těle oběti a posmrtných změn (chladnutí, ztuhlost, mrtvolné skvrny, hnilobné změny). 

Na základě těchto zjištění může předběžně určit čas smrti a její příčinu. Čas smrti lze stanovit 

například pomocí rektálního teploměru s přesností přibližně 1 hodiny.87  

 

Úlohou kriminalisty je v této fázi zanést do protokolu přesnou polohu mrtvoly či jejích 

částí ve vztahu k okolí, charakter podložky pod mrtvolou a v případě, že mrtvola byla ukrytá, také 

způsob jejího ukrytí.88 Případné chybějící části mrtvoly mohou být rozesety v blízkém i 

vzdálenějším okolí, a to například ve vodním toku, odpadkovém koši, na půdě či ve sklepě domu 

atp.89 

 

Nejen tělesná teplota, ale i zmiňovaná posmrtná ztuhlost a přesná poloha mrtvoly se 

s postupem času a s manipulací mrtvolou mění. Úkony ohledání by měli tedy všichni zúčastnění 

provádět včas a obezřetně, aby nedošlo k poškození či zmaření stop.90 

 

7. Prohlídka a pitva mrtvoly 

Druhé ohledání mrtvoly či jejích částí probíhá na pitevně, jedná se o tzv. podrobné ohledání. 

Provádí se ve chvíli, kdy vzniklo podezření, že smrt osoby byla způsobena trestným činem.  

Soudně lékařská expertíza primárně zjišťuje příčinu a mechanismus usmrcení a případně cizí 

zavinění i taktéž vyvrací. V opačném případě určuje, jakým nástrojem a jakou silou byly vedeny 

rány, z jakého postavení vůči oběti a jakým směrem útočník působil, případně jak byla konkrétní 

část mrtvoly oddělena od zbytku těla. Popisuje veškerá zranění na těle a zjišťuje, která z nich byla 

způsobena za živa, která po smrti a která smrt přivodila. Kromě potvrzení doby smrti by měl lékař 

v průběhu pitvy dále určit pohlaví oběti, její věk, zvláštní identifikační znaky nebo například zda 

se novorozené dítě narodilo živé.91 

 
87 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 93. 
88 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 93. 
89 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 432. 
90 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 93. 
91 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9., s. 432. 
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2.7. Zvláštnosti vyšetřovacích verzí, plánování a organizace vyšetřování 

Další významnou fází vyšetřování je vytyčení vyšetřovacích verzí. Ty jsou stanoveny na základě 

všech dosud zjištěných informací v průběhu vyšetřování. Vychází zejména z ohledání místa činu 

či nálezu oběti (lze uvažovat, zda má oběť nebo pachatel vztah k místu činu, zda mezi pachatelem 

a obětí byl blízký vztah či oběť pachateli dokonce důvěřovala), ohledání těla oběti, způsobu 

spáchání či utajování vraždy (dle intenzity útoku lze usuzovat na vlastnosti pachatele, z volby 

zbraně nebo předmětu útoku na jeho dovednosti, zájmy či ne/připravenost vraždy), údajů o 

možném motivu vraždy, údajů o osobě oběti, jejích vztazích, způsobu života, údajů 

z kriminalistických evidencí a údajů souvisejících s obětí.92 

 

Kriminalisté zpravidla stanoví 3 až 5 vyšetřovacích verzí zároveň, počet se však může lišit. 

Měly by obsáhnout veškeré možné varianty vyšetřování. Ve chvíli, kdy není jednoznačně objasněn 

způsob spáchání a utajení vraždy či není známa osoba pachatele a její motiv, přistoupí se k 

vytyčení různých pravděpodobných verzí.93 

 

Klíčovým prvkem úspěchu složitého a komplexního vyšetřování je pak rozplánování 

vyšetřovacích verzí do jednotlivých dílčích úkonů, na kterých spolupracuje celý tým pracovníků. 

Veškeré plány jsou zaneseny do základního dokumentu. Ten obsahuje konkrétní úkoly, osoby za 

ně zodpovědné (jež určuje vedoucí vyšetřovacího týmu), dobu, dokdy mají být úkoly splněny, 

a nakonec i jejich výsledek.94 

 

2.8. Zvláštnosti následných úkonů 

Když dojde k ohledání místa činu, zajištění důkazů a k vytyčení vyšetřovacích verzí, přechází 

vyšetřování do tzv. následné etapy.  

 

2.8.1. Výslech podezřelého/obviněného 

Odborné zdroje se shodují na tom, že výslech podezřelého/obviněného je jednak velice náročný a 

jednak mimořádně důležitý z hlediska zjištění pravdy o spáchaném trestném činu. Blíže rozebrané 

 
92 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7.; PORADA, 

Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. ISBN 

978-80-7380-042-0, s. 47. 
93 Tamtéž, s. 47. 
94 Tamtéž, s. 47. 
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konkrétní metody a doporučení vztahující se k výslechu se nachází ve výkladu kriminalistických 

taktik. Součástí metodiky jsou dále specifika výslechu souvisejícího s trestným činem vraždy.95 

 

Je ojedinělé, že by pachatel trestný čin sám oznámil na policii nebo by o něm pravdivě 

vypovídal. Nejen trestní sankce motivují pachatele k zapírání skutečností a vytváření falešné 

obhajoby a alibi. U předem připravovaných vražd bude obhajoba většinou propracovanější a bude 

obsahovat méně logických rozporů, narozdíl od vraždy nepřipravované.96 Přestože se v některých 

případech pachatelé pod tíhou okolností k činu přiznají, je možné, že svoji výpověď později 

vezmou zpět. Prioritou vyslýchajícího by tedy mělo být získání takového druhu informací, které 

v danou chvíli může znát pouze samotný pachatel a kriminalisté. Tato informace může hrát zásadní 

roli při prokazování viny obviněného u soudu.97 Další oblasti, na které by se vyšetřovatel měl 

zaměřit, zahrnují: 

• Okolnosti, které vraždě předcházely, existenci a charakter vztahu mezi obětí a 

obviněným, existenci a charakter konfliktu mezi obětí a obviněným, popis přípravy 

vraždy, popis událostí bezprostředně před vraždou. 

• Podrobný popis toho, co dělal obviněný v den vraždy. 

• Popis vedení útoku, jednotlivých dílčích pohybů, intenzity, mechanismu, obrany oběti 

a použité zbraně či prostředků. 

• Okolnosti, které následovaly po vraždě, utajování činu, manipulaci s mrtvolou 

a použitými předměty. 

• Motiv vraždy.98 

 

2.8.2. Výslech svědků 

Svědek trestného činu vraždy je taková osoba, která průběh činu určitým způsobem vnímala. Útok 

osoba mohla vidět, slyšet (hluk, volání o pomoc), spatřit pachatele přicházet na místo činu či z něj 

odcházet nebo najít mrtvolu. Mezi svědky patří také ty osoby, jsou schopné sdělit kriminalistům 

informace o vztahu mezi pachatelem a obětí, či osoby, které viděly oběť naposledy. Za svědka 

 
95 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7.; PORADA, 

Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. ISBN 

978-80-7380-042-0, s. 49. 
96 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 433. 
97 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7.; PORADA, 

Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. ISBN 

978-80-7380-042-0, s. 49. 
98 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 434. 
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považujeme i osobu poškozenou, jež přežila pokus o vraždu, nebo osobu, jež o události jen slyšela 

od někoho jiného. Takový svědek je pak označován jako svědek nepřímý.99  

 

Výslech samotný by měl začít poučením vyslýchaných a vytyčením předmětu výslechu. 

Svědek následně volně vypovídá o okolnostech, které činu předcházely, o jeho vztahu 

k oběti/obviněnému, o možné příčině konfliktu mezi obětí a pachatelem, o tom, co se odehrálo 

bezprostředně před vraždou, proč se svědek vyskytoval na místě činu nebo nálezu mrtvoly, jakým 

způsobem se svědek na místě zachoval a co na daném místě postřehl. K ověření výpovědi a alibi 

obviněného přispívá detailní popis toho, co obviněný v den vraždy dělal a kde se v kritickou dobu 

měl pohybovat. Po tzv. monologické části výslechu následují doplňující otázky kriminalisty, které 

pomohou upřesnit a doplnit výpověď svědka.100 

 

V případě výslechu poškozeného je nezbytné přihlížet k jeho zdravotnímu stavu. Ten 

mnohdy bývá závažný, a je tak nutný souhlas lékaře. Výslech by v takovém případě měl být krátký 

a stručný. Proces výslechu může také ztěžovat strach poškozeného z pachatele nebo ztráta paměti 

v důsledku traumatického šoku.101 

 

Výslechu by se měli podrobit i blízcí příbuzní oběti, ačkoliv nebyli samotnému činu 

přítomni. Mohou totiž sdělit důležité informace o osobnosti a způsobu života oběti, o jejích 

rodinných a majetkových poměrech, vztazích apod.102 

 

2.8.3.  Spolupráce se soudními znalci 

Kriminalistická expertíza je chápána jako: „metoda kriminalistické praktické činnosti, která 

spočívá v provedení systému úkonů a operací směřujících k odhalení, zajištění a objasnění 

kriminalisticky relevantních skutečností pro účely dokazování v trestním řízení, za použití vysoce 

odborných znalostí a specifických metod práce z různých oblastí vědy, techniky, umění a 

řemesel.“103 Odevzdání stop ke kriminalistickým expertízám zajišťuje vedoucí vyšetřovatel. 

 
99 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 97. 
100 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 434. 
101 PORADA, Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. 

ISBN 978-80-7380-042-0, s. 98. 
102 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 434. 
103 NĚMEC, Miroslav. Kriminalistická taktika pro policisty. Praha: EUROUNION, 2004. ISBN 80-7317-036-1, s. 

143. 
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Správně formulované otázky směřující na soudní znalce jsou důležitým předpokladem pro vznik 

znaleckého posudku přínosného pro dokazování před soudem. 

 

Práce soudních znalců z oblasti soudně lékařské expertízy již byla zmíněna ve výkladu 

o počátečních úkonech vyšetřování. Kromě lékařské expertízy se v průběhu vyšetřování trestného 

činu vraždy vždy využívá expertízy znalce z oboru psychiatrie i psychologie, u sexuálně 

motivovaných vražd též sexuologa. Úkolem těchto znalců je posoudit duševní stav obviněného. 

Zásadní bude posudek hodnotící rozpoznávací a ovládací schopnosti pachatele, motivace jeho 

jednání a možnost resocializace. V návaznosti na charakter konkrétní vraždy se využívá expertízy 

z kriminalistické mechanoskopie, trasologie, elektrotechniky, balistiky, daktyloskopie, biologie, 

genetiky, pyrotechniky, toxikologie, písmoznalectví, antropometrie a mnoha dalších.104 

 

2.8.4.  Další následné vyšetřovací úkony 

Každý případ vraždy je velice individuální a je na uvážení vyšetřovatelů, jaké další vyšetřovací 

úkony se rozhodnou využijí. Mezi tyto možnosti lze zahrnout rekognici, rekonstrukci trestného 

činu, vyšetřovací experiment, prověrku výpovědi na místě a např. domovní prohlídku. 

 

Nezřídka užívaným z těchto úkonů je rekonstrukce trestného činu. Rekonstrukce je důležitá 

z důvodu zhodnocení doposud sesbíraných důkazů. Její průběh se zakládá na výpovědi pachatele 

a s jeho dobrovolnou účastí.105 

 

Často užívanou je také rekognice, která se využívá za situace, kdy se svědek s pachatelem 

setkal. Pokud je pachatel neznámý, ukáže se svědkovi fotoalbum pachatelů násilných trestných 

činů. V případě konkrétního podezřelého se využívá rekognice in natura.106 

 

2.9. Zvláštnosti zapojení veřejnosti do vyšetřování a zvláštnosti kriminalistické prevence 

Zapojení veřejnosti do průběhu vyšetřování probíhá především v případech, kdy se pátrá po 

pachateli nebo po pohřešovaných osobách. Policie může požádat občany o pomoc prostřednictvím 

tisku, rozhlasového a televizního vysílání či sociálních sítí. Cennou může být ale i jakákoliv jiná 

 
104 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 435. 
105 Tamtéž, s. 434. 
106 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7.; PORADA, 

Viktor. Kriminalistická metodika vyšetřování. Plzeň: Vydavatelství a nakladatelství Aleš Čeněk, 2007. ISBN 

978-80-7380-042-0, s. 51. 
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informace týkající se události vraždy, jako je např. popis podezřelých osob pohybujících se 

v oblasti místa činu nebo nálezu mrtvoly, popis vzhledu pachatele, popis podezřelých vozidel, 

ztotožnění oběti nebo informace o vztazích oběti apod.107 

 

Veřejnost je vůči násilným trestným činům velice citlivá a je ochotná s policií 

spolupracovat. Motivací občanu je obava z možného opakování trestného činu, ale i snaha 

dosáhnout potrestaní pachatele. 

 

Prevence trestného činu vraždy je vzhledem k charakteru činu obtížná. Motivem vražd 

většinou bývají osobní pohnutky konkrétního člověka, a je tak téměř nemožné je všechny v rámci 

kriminalistické prevence obsáhnout. Nejpřínosnější v tomto případě bývají opatření 

bezpečnostního charakteru, tedy např. zesílení policejních hlídek v oblasti místa činu.108 

  

 
107 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 435. 
108 MUSIL, Jan; KONRÁD, Zdeněk a SUCHÁNEK, Jaroslav. Kriminalistika. 2., přeprac. a dopl. vyd. Beckovy 

mezioborové učebnice. V Praze: C.H. Beck, 2004. ISBN 80-7179-878-9, s. 436. 
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3. SPECIFIKA VYŠETŘOVÁNÍ VRAŽDY NOVOROZENÉHO DÍTĚTE 

MATKOU 

 
Třetí část této diplomové práce se zabývá problematikou vyšetřování trestného činu vraždy 

novorozeného dítěte matkou ve smyslu ustanovení § 142 trestního zákoníku. Zprvu je rozebrána 

skutková podstata TČ vraždy novorozeného dítěte matkou, v další kapitole následují zvláštnosti 

týkající se vyšetřování tohoto činu. Ambicí této části práce není vytvořit samostatnou ucelenou 

metodiku vyšetřování tohoto trestného činu, ale poukázat na jednotlivá specifika takového 

vyšetřování. Teoretický výklad je doplněn krátkými příklady z judikatury. 

 

3.1. Skutková podstata TČ vraždy novorozeného dítěte matkou 

V ustanovení § 142 zákona č. 40/2009 Sb. je trestný čin vraždy novorozeného dítěte matkou 

definován takto: „Matka, která v rozrušení způsobeném porodem úmyslně usmrtí při porodu nebo 

bezprostředně po něm své novorozené dítě, bude potrestána odnětím svobody na tři léta až osm 

let.“ Stručná charakteristika tohoto trestného činu byla nastíněna v části první této práce. 

Následující kapitola na tento úvod navazuje, rozvádí dále právní aspekt tohoto činu a rozebírá 

jednotlivé znaky jeho skutkové podstaty. Pouze řádná znalost právního kontextu totiž umožňuje 

vyšetřovatelům provést přínosné vyšetřování se zaměřením na relevantní informace. 

 

Jak již bylo zmíněno výše, pro každý trestněprávně relevantní čin platí, že aby mohl být 

kvalifikován jako konkrétní TČ, musí za každých okolností naplnit tzv. obligatorní a případně také 

fakultativní109 znaky skutkové podstaty TČ. „Nemá-li čin všechny tyto znaky, není tu ani skutková 

podstata trestného činu.“110 Čin pak nemůžeme kvalifikovat jako trestný. Obligatorními znaky 

všech skutkových podstat jsou objekt, objektivní stránka, pachatel a subjektivní stránka. Pro úplné 

pochopení podstaty TČ vraždy novorozeného dítěte matkou je vhodné si obligatorní i fakultativní 

znaky tohoto TČ podrobněji rozebrat. 

 

 

 
109 Fakultativní znaky nemusí být vyžadovány u všech skutkových podstat (např. určité místo, určitý předmět útoku, 

určitě vymezený čas jednání, apod.). Pokud je však již fakultativní znak ve skutkové podstatě vyžadován, stává 

se „povinným“ znakem, a je třeba aby byl pro naplnění skutkové podstaty TČ splněn. - JELÍNEK, Jiří. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované vydání. Praha: Leges, 2022. Student (Leges). ISBN 

978_80_7502_576_0, s. 169. 
110 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 169. 
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3.1.1. Objekt TČ 

Objekt trestného činu definujeme jako: „společenské vztahy, zájmy a hodnoty chráněné trestním 

zákonem.“111 Ve většině případů není explicitně vyjádřen v zákoně, a je tak nutné jej dovodit 

výkladem.112 V případě TČ vraždy novorozeného dítěte matkou jako objekt vyvozujeme život 

novorozeného dítěte. Od objektu TČ je potřeba odlišit tzv. hmotný předmět útoku.113 V tomto 

případě jím je samotné novorozené dítě, které je fakultativním znakem skutkové podstaty tohoto 

TČ.  Novorozené dítě se musí pro účely tohoto TČ narodit živé. V opačném případě by se jednalo 

o pouhý pokus na nezpůsobilém předmětu útoku. 

 

3.1.2. Objektivní stránka TČ 

Objektivní stránkou se zjednodušeně rozumí způsob spáchání TČ a následky tohoto páchání, resp. 

jednání, jeho následek a příčinná souvislost mezi nimi. Následkem TČ ustanovení § 142 trestního 

zákoníku je usmrcení novorozeněte. Jedná se tedy o TČ poruchový, kdy je k jeho dokonání 

potřeba skutečné poruchy na objektu TČ, nepostačí pouhé ohrožení objektu.114 K usmrcení může 

dojít jak konáním (komisivní jednání), tak opomenutím (omisivní jednání). Dle ustanovení § 112 

trestního zákoníku se jednáním rozumí i opomenutí takového jednání, byl-li k němu pachatel dle 

okolností a svých poměrů povinen. V tomto případě je matka jakožto rodič povinna o své nezletilé 

dítě pečovat. Tato povinnost vyplývá z ustanovení § 855 zákona č. 89/2012 Sb., občanský zákoník.  

 

Důležitým fakultativním znakem objektivní stránky TČ je doba spáchání činu. Ta je v 

ustanovení § 142 trestního zákoníku určena jako doba „při porodu nebo bezprostředně po něm“. 

Dobou „při porodu“ se rozumí časový úsek od počátku porodu až do jeho ukončení. „Až do počátku 

porodu jde o lidský plod, jehož život je chráněn prostřednictvím ochrany zdraví těhotné ženy.“115 

O tom, co se ale považuje za počátek porodu, se v 90. letech v odborných kruzích vedly rozsáhlé 

diskuze. Porod je totiž proces, který můžeme rozdělit na několik fází, a tak se právě v určení 

 
111 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 174. 
112 Tamtéž, s. 174. 
113 „Předmětem útoku jsou buď lidé nebo věci, na které pachatel trestného činu bezprostředně útočí a tím zasahuje 

objekt trestného činu.“ - JELÍNEK, Jiří. Trestní právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované 

vydání. Praha: Leges, 2022. Student (Leges). ISBN 978_80_7502_576_0, s. 182. 
114 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 155. 
115 Tamtéž, s. 560. 
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momentu začátku porodu z pohledu práva tehdejší autoři rozcházeli. 116 Většina 

odborníků současnosti se však přiklání k názoru, že za počátek lidského života se ve smyslu 

trestního práva považuje počátek druhé doby porodní, tedy okamžik, kdy začne dítě opouštět 

porodní cesty matky, objeví se tedy hlavička dítěte nebo jiná vedoucí část těla dítěte (ačkoliv je 

z lékařského hlediska za počátek porodu považován již nástup porodních bolestí), a to za 

předpokladu, že se dítě narodí živé, a nejde tedy o potrat.117 K narození živého dítěte dochází 

„úplným vypuzením nebo vynětím plodu z těla matčina (bez zřetele na délku těhotenství), jestliže 

plod po narození dýchá nebo projevuje jiné známky života, jako srdeční činnost, pulsaci pupečníku 

nebo aktivní pohyby svalstva, i když pupečník nebyl přerušen nebo placenta nebyla porozena.“118 

Takovýto výklad vychází ze znění ustanovení § 142 trestního zákoníku, který stanoví, že vraždu 

novorozeného dítěte matkou je možné spáchat již při porodu.119 Definovat dobu „bezprostředně 

poté“ rovněž není snadné a bude nutné tuto dobu určovat u každého případu velice individuálně. 

Může se pohybovat v rozmezí minut, hodin, či výjimečně dokonce dnů.120 Ve většině případů však 

dojde k utlumení funkce orgánů a zklidnění nervové soustavy matky okamžikem prvního usnutí.121 

 

3.1.3. Pachatel TČ 

Obecně je pachatelem TČ osoba (fyzická i právnická), která trestný čin spáchala. Fyzická osoba 

může být pachatelem pouze za předpokladu, že je v době činu příčetná, dovršila patnáctý rok věku, 

je rozumově a mravně vyspělá, jde-li o mladistvého, a za určitých okolností splňuje 

charakteristické znaky, jde-li o tzv. konkrétní a speciální subjekt.122 V případě TČ vraždy 

novorozeného dítěte matkou se jedná o zmiňovaný subjekt konkrétní. Může jím totiž být jedině 

matka novorozeného dítěte. Za matku se dle § 775 zákona č. 89/2012 Sb., občanský zákoník 

považuje žena, která dítě porodila. Tento trestný čin nemůže spáchat právnická osoba. 

 

 
116 DOLENSKÝ, Adolf. Momentum partus. Trestní právo, 1998, roč. 3, č. 3, s. 6; CÍSAŘOVÁ, Dagmar. Iura novit 

curia. Trestní právo, 1998, roč. 3, č. 5, s. 19-20; KÜHN, Zdeněk. K otázce vymezení pojmu lidského plodu z 

hlediska trestního práva. Trestní právo. 1998, č. 10, s. 20; UZEL, Radim. Porod a začátek života. Trestní právo. 

1999, č. 4, s. 14. 
117 KUČERA, Jiří. Naplnění znaků skutkové podstaty trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Trestněprávní revue, 2003, roč. 2, č. 5, s. 144. 
118  TESAŘ, Jaromír. Soudní lékařství, 3. doplněné vydání, Praha: Avicenum, 1985, s. 690. 
119 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní 

právo hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 617. 
120 FREMR, Robert. Vražda novorozeného dítěte matkou. In: DRAŠTÍK, Antonín. Trestní zákoník: komentář. I díl. 

1. vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 866. 
121 MITLÖHNER, Miroslav. Čas jako významná právní skutečnost: k trestnosti vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Bulletin advokacie, 2000, roč. 7, č. 1, s. 45 
122 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 208. 
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3.1.4. Subjektivní stránka TČ 

Posledním znakem skutkové podstaty TČ je subjektivní stránka TČ. Subjektivní stránka „obsahuje 

soubor znaků, které charakterizují psychiku pachatele ve vztahu k trestnému činu“123.  

 

Obligatorním znakem subjektivní stránky TČ je zavinění. Zavinění obecně rozlišujeme ve 

formě úmyslu a nedbalosti. 124 K problematice zavinění u TČ vraždy novorozeného dítěte matkou 

se v nálezu vyjadřoval Ústavní soud. Ten v roce 2014 judikoval, že lhostejnost a nedbalost 

k následku jednání není dostačující a je potřeba úmyslu.125 Trestný čin vraždy novorozeného dítěte 

matkou tedy není možné spáchat z pouhé nedbalosti, musí být naplněna složka vědění i volní. 

Řadíme jej tak mezi trestné činy úmyslné. Nezáleží přitom, zda se jedná o úmysl přímý, tedy 

případ, kdy matka novorozeněte věděla, že svým jednáním usmrtí, resp. může usmrtit své dítě, a 

chtěla tak učinit,126 či úmysl nepřímý, kdy matka novorozeněte věděla, že svým jednáním může 

své dítě usmrtit, a pro případ, že jej usmrtí, s tím byla srozuměna. V rámci zachování zásady in 

dubio pro reo úmysl nepostačuje dovozovat nepřímo, tedy z pouhé skutečnosti, že se matka na 

porod nepřipravovala nebo těhotenství tajila a při porodu si počínala racionálně, odmítala pomoc 

a neplánovala adopci.127 Samotný fakt, že se matka na příchod dítěte nepřipravuje, a že dokonce 

zvažuje jeho usmrcení, nevylučuje možnost, že při porodu nebo bezprostředně po něm poté jedná 

v rozrušení způsobeném porodem.128 Tento úmysl je však dle rozhodnutí Nejvyššího soudu nutné 

zjišťovat i na podkladě jiných důkazů, nejen z doznání obviněné.129 „Pri zisťovaní skutočností, 

ktoré majú význam pre záver o zavinení, nemožno teda vopred a všeobecne prikladať osobitný 

význam žiadnemu dôkaznému prostriedku, ale na zavinenie treba usudzovať zo všetkých 

konkrétnych okolností, za ktorých bol trestný čin spáchaný a zo všetkých dostupných dôkazov 

významných z tohto hľadiska, vrátane doznania obvineného, pokiaľ jestvuje. Podľa zásady 

voľného hodnotenia dôkazov (§ 2 ods. 6 Tr. por.) zákon pritom neprikladá žiadnemu dôkazu a 

priori osobitný význam. Nemožno preto len zo skutočnosti, že obžalovaný skutok poprel, 

vyvodzovať, že zistenie priameho úmyslu vraždiť neprichádza do úvahy. Tento úmysel, práve tak 

ako úmysel nepriamy, môže byť zistený aj na podklade iných dôkazov.“130 

 
123 JELÍNEK, Jiří; HASCH, Karel; HERANOVÁ, Simona; TEJNSKÁ, Katarína; KOPEČNÝ, Zdeněk et al. Trestní 

právo hmotné: obecná část, zvláštní část. 8. aktualizované a doplněné vydání. Praha: Leges, 2022. ISBN 978-

80-7502-576-0, s. 229. 
124 Ustanovení § 15 odst. 1 písm. b), odst. 2 trestního zákoníku 
125 Nález Ústavního soudu ze dne 9. června 2014, sp. zn. IV. ÚS 787/13. 
126 Ustanovení § 15 odst. 1 písm. a) zákona č. 49/2009 Sb. 
127 Nález Ústavního soudu ze dne 9. června 2014, sp. zn. IV. ÚS 787/13. 
128 FREMR, Robert. Vražda novorozeného dítěte matkou. In: DRAŠTÍK, Antonín. Trestní zákoník: komentář. I díl. 

1. vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 866. 
129 Rozhodnutí Nejvyššího soudu ze dne 27. dubna 1972, sp. zn. 2 Tzf 1/72. 
130 Tamtéž. 
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Fakultativním znakem subjektivní stránky TČ vraždy novorozeného dítěte matkou, 

řazeným do nekategorizovaných subjektivních stavů,131 je již mnohokrát zmiňované „rozrušení 

způsobené porodem“. To, zda pachatelka jednala na základě tohoto rozrušení, je předmětem 

dokazování u soudu, který rozhodne, zda byl předpoklad rozrušení naplněn.132 Jedná se totiž o 

otázku právní. Soud by se měl dle ustálené judikatury opírat především o znalecký posudek 

vypracovaný znalcem z oboru zdravotnictví, odvětví gynekologie a porodnictví.133  

 

Rozrušení matky musí vyplývat z fyziologických procesů vyvolaných porodem, které 

vedou k oslabení vůle matky a zbrzdí rozvinutí mateřského pudu.134 Ačkoliv je víceméně každý 

porod fyzickým i psychickým náporem na rodící ženu, jejíž rozvaha a vůle může být oslabena,135 

nelze předpokládat, že každé úmyslné usmrcení dítěte matkou při porodu nebo krátce po něm bylo 

spácháno v rozrušení způsobeném porodem.136 Toto rozrušení musí být natolik mimořádné, že 

běžný stres způsobí nestandardní změnu v chování rodičky a dojde k odbourání vznikajícího 

vztahu mezi dítětem a matkou a v důsledku toho k iracionálnímu násilí proti původci rozrušení, 

tedy dítěti.137 „Mimořádnost se posuzuje ve vztahu k běžnému stavu „průměrné“ rodičky rodící za 

obdobných podmínek.“138 K rozrušení nejčastěji dochází u nezletilých rodiček, které nevědí, co 

porod obnáší. „Většinou jde při porodních bolestech o křik, zmatenost, polohu na zemi a volání o 

pomoc ve svém okolí.“139 Mimořádný psychický stav může ale mimo jiné zapříčinit i např. 

nepostupující porod, ruptura dělohy, nepravidelná poloha plodu či značná vyčerpanost.140 Je však 

třeba brát v potaz i subjektivní faktory, jako je například „vyšší vnímavost rodičky k bolesti, její 

pocit hrozícího nebezpečí atd.“141  

 

Přestože jsou rozhodujícím znakem pro posouzení rozrušení fyziologické procesy, nelze 

ani zcela opomenout další vlivy působící na psychiku, včetně momentální sociální situace matky 

 
131ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní 

právo hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 243. 
132 Trestní kolegium Nejvyššího soudu ČSSR ze dne 30. řijna 1973, č. j. Tpjf 51/72. 
133 Rozsudek Nejvyššího soudu ze dne 12. dubna 2023, sp. zn. 8 Tdo 259/2023-859. 
134 Stanovisko Nejvyššího soudu ze dne 31. října 1985, sp. zn. Tpjf 24/85. 
135 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
136 Rozhodnutí Nejvyššího soudu ze dne 27. dubna 1972, sp. zn. 2 Tzf 1/72. 
137 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 6. září 2017, sp. zn. 7 Tdo 427/2017-42. 
138 KUČERA, Jiří. Naplnění znaků skutkové podstaty trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Trestněprávní revue, 2003, roč. 2, č. 5, s. 141. 
139 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 31. ledna 2023, sp. zn. 8 Tdo 1048/2022-1570. 
140 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
141 KUČERA, Jiří. Naplnění znaků skutkové podstaty trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Trestněprávní revue, 2003, roč. 2, č. 5, s. 141. 
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apod.142 Znalec by měl tedy přihlížet i k psychickým změnám, kterým je matka vystavena, a které 

mohou mít původ v „laktaci, dále vlivech, jež mohou působit na tlumení mateřského citu již během 

těhotenství, včetně případných obav před komplikacemi z mateřství, výčitkami rodiny, postoje 

muže k těhotenství, obavy před hanbou.“143 Tyto zmiňované psychické změny by však měly 

rozrušení pouze podporovat, ne být jeho primární příčinou.144 

 

Důležité je také zmínit, že není žádoucí rozrušení vyvolané porodem zaměňovat 

s nepříčetností dle ustanovení § 26 trestního zákoníku, kterou je např. neschopnost rozpoznat 

protiprávnost činu nebo ovládnout své jednání. Pro naplnění skutkové podstaty TČ vraždy 

novorozeného dítěte matkou není podstatné, zda byly narušeny schopnosti pachatelky rozpoznat 

nebezpečnost svého jednání a ovládnout ho, a bude tedy třeba otázku příčetnosti posuzovat 

samostatně.145 Nepříčetnost nebo zmenšená příčetnost pachatelky v průběhu spáchání trestného 

činu může být například dána poporodní psychózou, která se řadí mezi duševní poruchy.146 

 

 Další fakultativní znak subjektivní stránky TČ – pohnutka či jinak motiv – není podmínkou 

trestní odpovědnosti u TČ vraždy novorozeného dítěte matkou. Je přesto důležitým bodem 

vyšetřování a dokazování, neboť dotváří celkový obraz spáchaného TČ, může pomoci určení 

povahy a závažnosti TČ, a je tak zásadní pro stanovení druhu a výměru trestu (ustanovení § 39 

odst. 1, 2 trestního zákoníku).147 Podrobněji je motiv rozebraný v další kapitole této práce. 

 

3.2. Specifika vyšetřování TČ vraždy novorozeného dítěte matkou 

Vražda novorozeného dítěte matkou je v rámci násilných trestných činů proti životu relativně 

vzácným jevem. Dle statistik Policie ČR byly v letech 2013-2023 jako tento trestný čin 

kvalifikovány dohromady tři případy.148 Nízký počet těchto případů může souviset nejen se 

sexuologickou osvětou a rozšířením možností antikoncepce či liberalizací interrupcí, které snižují 

množství případů nechtěného otěhotnění, ale také s poměrně specifickou definicí pojmu „rozrušení 

způsobené porodem“, pod který bude možné podřadit pouze minimum případů vražd. Když už 

 
142 Rozsudek Nejvyššího soudu ČSFR ze dne 10. července 1991, sp. zn. 1 Tzf 6/91. 
143 KUČERA, Jiří. Naplnění znaků skutkové podstaty trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Trestněprávní revue, 2003, roč. 2, č. 5, s. 141. 
144 Tamtéž, s. 141. 
145 Rozhodnutí Nejvyššího soudu z 10. 7. 1991, sp. z. Tzf 6/91. 
146 KUČERA, Jiří. Naplnění znaků skutkové podstaty trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou. 

Trestněprávní revue, 2003, roč. 2, č. 5, s. 142. 
147 ŠÁMAL, Pavel; NOVOTNÝ, Oto; GŘIVNA, Tomáš; HERCZEG, Jiří; VANDUCHOVÁ, Marie et al. Trestní 

právo hmotné. 9., přepracované vydání. Praha: Wolters Kluwer, 2022. ISBN 978-80-7598-764-8, s. 243. 
148 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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totiž v praxi dojde k násilnému úmrtí novorozence, bude většinou kvalifikováno jako trestný čin 

vraždy dle ustanovení § 140 odst. 1, odst. 3 písm. c) trestního zákoníku, případně dle ustanovení 

§ 140 odst. 2, odst. 3 písm. c) trestního zákoníku. V každém případě jsou vraždy novorozenců 

obzvláště citlivým tématem. Vyvolávají obvykle silné reakce veřejnosti a zájem médií. Jejich 

objasňování vykazuje řadu rozdílů oproti ostatním případům vražd, což ve spojitosti s nízkým 

výskytem těchto činů vytváří pro orgány činné v trestním řízení náročný úkol. 

 

Tabulka č. 3 - Nápad trestné činnosti vražd novorozeného dítěte matkou v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

vraždy celkem 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

vraždy novorozeného dítěte matkou 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

 

(Zdroj: Statistický výkaz kriminality Policejního prezidia ČR)149 

 

Nejčastějším podnětem k vyšetřování vraždy novorozeného dítěte matkou je nález mrtvoly 

novorozence. Tělíčka se matky většinou snaží zbavit, a tak jej ponechávají zabalené do papíru, 

igelitové tašky nebo kusu hadru na skládkách, v nádobách na odpadky, v menším rozsahu pak 

v řekách, v rybnících, ve vodních či odpadní nádržích150, zakopané v lesích či v polích151. 

 

Příklad z judikatury: 

„…zabalila dítě do ručníku a nejméně jej uložila do igelitové tašky s nápisem Eso, jejíž ucha 

zavázala na uzel s vědomím, že v uzavřené igelitové tašce nebude volný přístup vzduchu a dojde 

tak v krátké době k jeho smrti, v úmyslu zahladit stopy po porodu vyhodila do popelnice 

prostěradlo a svoji košili, odstranila krvavé skvrny z podložky na posteli a čistě povlékla, když v 

důsledku jejího jednání došlo nejpozději v řádu desítek minut po porodu ke smrti dítěte, následně 

v přesně nezjištěné době od 16:00 hodin do 17:00 hodin igelitovou tašku s již mrtvým tělem dítěte 

odnesla ze svého bytu mimo obydlenou část obce Š., vzdálenou 1358 metrů od místa jejího bydliště, 

kde u nezpevněné cesty, tuto igelitovou tašku nejméně odložila pod křoví, přičemž toto tělo dítěte 

bylo nalezeno při zemědělských pracích...“152 

 

 
149 Statistické přehledy kriminality. Policie České republiky [online]. [cit. 2024-02-08]. Dostupné z: 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. 
150 VOREL, František. Soudní lékařství. Praha: Grada, 1999. ISBN 80-7169-728-1., s. 327. 
151 ŠTEFAN, Jiří a HLADÍK, Jiří. Soudní lékařství a jeho moderní trendy. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-

3594-8, s. 182. 
152 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 10. ledna 2018, sp. zn. 3 Tdo 1550/2017-49. 

https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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„…podřepu porodila živé dítě ženského pohlaví – nyní jménem „AAAAA“, které slyšela brečet a 

hýbat se, poté aniž by zjišťovala pohlaví novorozeného dítěte, vzala jej a zabalila do kusu látky, 

následně si dálkovým ovladačem otevřela garážová vrata, přešla k prostoru přístřešku na 

kontejnery na komunální odpad a živého novorozence vhodila do prvního pravého kontejneru 

černé barvy, místo opustila a prostorem garáží se výtahem vrátila zpět do bytu, kde si svlékla 

oblečení a lehla si v obývacím pokoji a snažila se usnout, kdy přibližně po 15 minutách porodila 

placentu, kterou zabalenou do látky ponechala na podlaze u pohovky…“153 

 

Přestože existují i případy, kdy pachatelka tělo ukryje u sebe doma nebo jej nechá na místě 

porodu, místo nálezu mrtvoly se často liší od samotného místa činu. 

 

Příklad z judikatury: 

„…tělo dítěte zabalila i s kalhotkami, použitými utěrkami a papírovými ubrousky do froté 

prostěradla a vložila do černého batohu s nápisem Adidas a odnesla na půdu domu, kde batoh 

zanechala a zde byl nalezen s tělesnými ostatky dítěte policií…“154 

 

„…spolu s placentou a nepodvázaným pupečníkem ho zabalila do ručníku, následně přenesla do 

pokoje, který užívala spolu s přítelem, jenž však byl v době samotného porodu mimo byt, kde dítě 

postupně vložila do tří tašek, které stáhla dvěma gumičkami do vlasů, následně jej vložila do 

cestovního kufru, který uzavřela zipem a uložila do šatní skříně…“155 

 

 Je tak potřeba provést důkladné ohledaní obou míst a zahrnout do něj zajištění všech stop 

včetně placenty a krve matky.156 Následně by mělo být tělo novorozence podrobeno ohledaní a 

pitvě provedené soudními lékaři. Tento úkon byl měl zodpovědět následující otázky: 

a) Zda je dítě novorozené – zjišťuje se dle přítomnosti mázku na kůži a smolky v tlustém 

střevě. 

b) Zda je dítě zralé – zjišťuje se dle hmotnosti a délky dítěte, umístění pupečníku, délky 

nehtů apod.  

c) Zda je dítě schopné mimoděložního života – zjišťuje se dle stupně donošenosti, 

vrozených vývojových vad, chorob.  

 
153 Rozsudek Nejvyššího soudu ze dne 12. dubna 2023, sp. zn. 8 Tdo 259/2023-859. 
154 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
155 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
156 VOREL, František. Soudní lékařství. Praha: Grada, 1999. ISBN 80-7169-728-1., s. 327. 
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d) Zda se dítě narodilo živé – tím rozumíme dítě, které alespoň jednou vdechlo. 

e) Zda po porodu dítě žilo – zjišťuje se dle přítomnosti vzduchu v plicích a v trávicí 

trubici.157 

f) Zda bylo dítě po porodu ošetřeno a jakým způsobem. 

g) Co je příčinou smrti dítěte.158 

 

Příklad z judikatury: 

„…z pitevního nálezu vyplynulo, že mrtvý novorozenec nalezený v igelitové tašce v pokoji domu, 

byl mužského pohlaví, délky těla 53 cm, o hmotnosti 3760 gramů, se známkami donošenosti. Zevní 

prohlídkou nebyly na těle novorozence nalezeny žádné úrazové změny ani vrozené vývojové vady. 

Hmotnost a délka dítěte odpovídá konci těhotenství, tedy cca 40. týdnu, kdy se jedná o donošeného 

a životaschopného novorozence. Dítě se narodilo živé, po porodu dýchalo a polykalo vzduch. 

Pupeční šňůra nebyla od dítěte oddělena. Na těle novorozence nebyla při pitvě nalezena žádná 

zevní ani vnitřní poranění svědčící pro násilí ze strany druhé osoby, jsou přítomny pouze známky 

dušení a porodní prokrvácení měkkých pokrývek lebních. Bezprostřední příčinou smrti bylo 

udušení po vložení dítěte do igelitové tašky, zabalením do prostěradla a vložením do další igelitové 

tašky…“159 

 

„…za velmi podstatné, a do jisté míry rozhodující, považoval soud znalecký závěr o vylučování 

mekonia (tzv. smolky), kteréžto závěry konfrontoval se závěry znaleckého posudku z oboru 

kriminalistika, odvětví biologie na základě stop nalezených a zajištěných v bytě, kde k porodu 

došlo, na věcech, které byly prokazatelně zajištěny na místě činu, přičemž provedenými důkazy 

bylo objasněno a potvrzeno, že k vylučování smolky dochází po porodu, avšak vždy za života dítěte; 

mrtvé dítě smolku nevylučuje...160 

 

Příčinou smrti dítěte je buď aktivní, nebo pasivní způsob usmrcení. Aktivní vražda 

zahrnuje udušení zardoušením, uškrcením nebo zamezením přístupu vzduchu do dýchacích cest, 

např. kapesníkem, kusem látky, papírem nebo zavedením prstů do úst). Vzácněji dochází 

k utopení, utlučení či využití řezných a bodných nástrojů.161 

 
157 HOTTMAR, Petr. Soudní lékařství: (vybrané kapitoly). Učební texty Univerzity Karlovy v Praze. Praha: 

Karolinum, 2003. ISBN 80-246-0647-x, s. 97. 
158 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 26. 
159 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
160 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
161 ŠTEFAN, Jiří a HLADÍK, Jiří. Soudní lékařství a jeho moderní trendy. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-

3594-8, s. 181. 
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Příklad z judikatury: 

 „…přetrhla pupeční šňůru, omotala mu tepláky kolem krku a ihned utáhla smyčku, aby nemohlo 

propuknout v pláč, zabalila je do županu a vložila do igelitového pytle černé barvy, spontánně 

vytlačené lůžko plodu spláchla do záchodu a pytel ukryla v ložnici mezi postel a skříň, přikryla ho 

starým oblečením a takto jej ukrývala několik měsíců…“162 

 

„...dítěti neposkytla žádné ošetření, odbornou lékařskou péči nevyhledala ani nepřivolala a toto 

ani neměla v úmyslu a se záměrem dítě usmrtit mu krk obmotala tkaničkou do bot o průměru 0,4 

cm, s vnitřním rozměrem smyčky 5,2 x 1,5 cm, kterou utáhla, v důsledku čehož došlo k udušení 

dítěte uškrcením...“163 

 

„…po předchozím uvážení dítě usmrtit jej přikryla ručníkem a následně s odstupem několika minut 

dvakrát šlápla novorozenci na hlavu a tímto jednáním mu způsobila zlomeninu pravé temenní kosti 

s roztržením vazivového spojení mezi temenními kostmi, rozsáhlé pohmoždění především 

temenního laloku mozku vpravo, roztržení tvrdé pleny mozkové na konvexitě mozku, zakrvácení 

pod tvrdou plenou mozkovou, zakrvácení měkkých plen mozkových, rozsáhlé prokrvácení řídkého 

pojiva měkkých pokrývek lebečních, dva okrouhlé krevní výrony vlevo a vpravo na čele a další 

zranění. Následně jej podle předchozího plánu zabalila do ručníku a opustila ubytovnu v úmyslu 

dítě vhodit do nedaleké řeky, kam však nebyla schopná dojít, a proto se rozhodla dítě vhodit do 

kontejneru v blízkosti ubytovny, kde ji vyhledal její druh V. R., který dítě odnesl zpět na ubytovnu 

a zavolal zdravotnickou záchrannou službu, která dítě odvezla k hospitalizaci do FN v P., kde v 

05:04 hodin zemřelo…“164 

 

Při pasivní vraždě matka dítě nechá úmyslně bez ošetření, nezabalí ho, a dítě tak zemře 

v důsledku hypotermie, což se může stát už při okolní teplotě 15 °C, hypoglykémie nebo zadušení, 

kdy matka záměrně nechá dítě položené obličejem v polštáři.165  

 

 

 

 
162 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 13. května 2014, sp. zn. 7 Tdo 571/2014-18. 
163 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
164 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 6. září 2017, sp. zn. 7 Tdo 427/2017-42. 
165 ŠTEFAN, Jiří a HLADÍK, Jiří. Soudní lékařství a jeho moderní trendy. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-

3594-8, s. 181. 
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Příklad z judikatury: 

„…příčinou úmrtí novorozence bylo jednání obviněné, která svým činem, či přesněji zjevným a 

cíleným opomenutím, když právě narozenému dítěti nezajistila ani tu nejelementárnější péči, čímž 

mu přivodila uvedený následek, tedy jeho smrt…“166 

 

Dalším podstatným krokem při vyšetřování vraždy novorozeného dítěte matkou je včasné 

vypátrání podezřelé osoby. Pachatelkami vražd novorozených dětí jsou většinou svobodné mladé 

ženy, které na první pohled nemusí nést známky těhotenství, neboť se svůj stav často snaží 

zatajit.167 S ohledem na okolnosti může být zdravotní stav pachatelky po porodu kritický, 

pachatelka může být až ohrožena na životě.  

 

Pakliže je podezřelou možné prohlédnout, vyšetření provede znalec z oboru zdravotnictví, 

odvětví gynekologie a porodnictví. Tento posudek je v případech vražd novorozenců naprosto 

zásadní. Znalec je vzhledem ke své odbornosti schopen posoudit případné stopy a fyziologické 

změny na těle matky v důsledku prodělaného porodu, ale rovněž také kontext a průběh porodu a 

okolnosti, které mohly stav rodičky ovlivnit. Zde je důležité znovu připomenout, že znalec není 

příslušný hodnotit samotnou otázku toho, zda se matka nacházela ve stavu „rozrušení způsobeného 

porodem“, jak se nesprávně v praxi někdy děje, ale pouze vytváří podklady potřebné pro posouzení 

této právní otázky soudem. Od toho by se měly odvíjet i otázky vyšetřovatele na znalce směřované.  

 

Příklad z judikatury: 

 „…ze znaleckého posudku znalce – porodníka vyplývá, že samotný porod proběhl rychle až 

překotně, bez komplikací. Obviněné se neodloučilo lůžko plodu, a to způsobilo fakt, že ztratila 

mnoho krve a nebyla schopna dítě odnést až k řece, jak měla v úmyslu. Dítě bylo donošené a 

obviněná si byla své gravidity vědoma, ač tvrdí, že předpokládala, že je na počátku těhotenství. 

Znalec uvedl, že v tomto případě nic nesvědčí o tom, že by porod obviněné vyvolal větší míru 

rozrušení, než je běžné. Obviněná nerodila poprvé, nejednalo se o komplikovaný déle trvající nebo 

zvlášť vysilující porod. Během porodu nenastaly takové situace, které by její rozpoznávací 

schopnost potlačily, tedy lze konstatovat, že nenastalo tzv. poporodní rozrušení. Obviněná byla 

 
166 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
167 ŠTEFAN, Jiří a HLADÍK, Jiří. Soudní lékařství a jeho moderní trendy. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-247-

3594-8, s. 182. 
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v průběhu porodu při vědomí, jednala uváženě a racionálně beze stop paniky nebo ztráty 

kontroly...“168 

 

„…krajský soud usoudil, že obžalovaná J. B. usmrtila své novorozené dítě v rozrušení způsobeném 

bolestmi dlouhotrvajícího porodu, jehož počátek nutno klást již do doby předcházejícího dne. Tyto 

bolesti, dosahující v některých chvílích až hranici snesitelnosti, spolu s okolnostmi poslední doby 

před porodem, se značnou ztrátou krve a celkovým vyčerpáním rodičky zeslabily podle názoru 

krajského soudu její vůli a ovlivnily její počínání, tj. usmrcení novorozeného dítěte, což nutno 

považovat za čin spáchaný v rozrušení způsobeném porodem…“169 

 

V případě podezření na nepříčetnost či zmenšenou příčetnost pachatelky ve smyslu 

ustanovení § 26 trestního zákoníku, by mělo být součástí vyšetřování i vyšetření duševního stavu 

pachatelky. To lze provést za přítomnosti znalce z oboru zdravotnictví, odvětví psychiatrie, 

ambulantně nebo za určitých podmínek pozorováním ve zdravotnickém zařízení.170 

 

Příklad z judikatury: 

„…ze závěru znaleckého posudku MUDr. Jiřího Pokory z oboru zdravotnictví, odvětví psychiatrie, 

vyplynulo, že obžalovaná netrpí a ani v době vyšetřovaného jednání netrpěla žádnou duševní 

poruchou. Ovládací i rozpoznávací schopnosti byly zachovány v plném rozsahu. Není závislá na 

návykových psychotropních látkách, jednalo se u ní o konzum pervitinu bez diagnostikované 

duševní poruchy. Nejedná se o syndrom závislosti. Částečná amnézie v důsledku hemoragického 

šoku rovněž na ovládací a rozpoznávací schopnosti nemá vliv, neboť vznikla až po porodu, jde o 

kvantitativní poruchu vědomí bez forenzně psychiatrického významu...“171 

 

Rovněž průběh výslechu podezřelé/obviněné ze spáchání vraždy novorozence se bude lišit 

od výslechu jiných typů vražd. Otázky vyslýchajícího by měly být zaměřené především na:  

• Poslední menstruaci, zda a případně kdy si uvědomila její vynechání.  

• Kdy zjistila, že je těhotná, a jakým způsobem na tuto skutečnost reagovala.  

• Zda a jaké měla příznaky těhotenství (zvětšování objemu břicha, nevolnosti apod.). 

• Zda navštívila odborného lékaře, případně proč tak neučinila. 

 
168 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 6. září 2017, sp. zn. 7 Tdo 427/2017-42. 
169 Rozsudek Nejvyššího soudu ČSR ze dne 25. ledna 1974, sp. zn. 7 To 45/73. 
170 § 116 odst. 1 trestního řádu 
171 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
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• Kdo je otcem dítěte, zda byl informován a jak na tuto skutečnost reagoval. 

• Zda své těhotenství tajila, jakými prostředky a proč. 

• Zda si někdo v jejím okolí známek těhotenství všiml a hovořil s ní o tom. 

• Kdy začala pociťovat první pohyby dítěte. 

• Zda předem plánovala utajení porodu a usmrcení dítěte a kdy případně o tom začala 

uvažovat. 

• Jak probíhal porod, jak si při něm počínala, jak dítě po porodu vypadalo. 

• Jak s dítětem po porodu nakládala a jak uklízela stopy po porodu.172 

 

Příklad z judikatury: 

„…svůj stav před svým okolím, včetně přítele, tajila, navzdory fyziologickým změnám na jejím těle 

tvrdila, že těhotná není, že má po gynekologické onkologické operaci, v důsledku čehož nemůže 

mít nikdy děti, popřípadě, že její organismus zadržuje vodu, že její tloustnutí je následkem 

hormonálních injekcí, že má problémy se zácpou…“173 

 

Výslech podezřelé/obviněné, ale i jejích blízkých a ostatních svědků, by se měl mimo jiné 

také soustředit na zjištění motivu pachatelky. Tento nelehký úkol je také zásadní pro následné 

posouzení, zda došlo k „rozrušení způsobenému porodem“. Motiv vraždy novorozence je možné 

dovodit na základě okolností duševního a fyzického stavu matky v období těhotenství, v průběhu 

porodu a „bezprostředně po něm“ a partnerských a rodinných vztahů. V průběhu výslechu je ale 

třeba mít na paměti, že pachatelka z pochopitelných důvodů nemusí uvádět skutečnosti, které ji 

mohou u soudu poškodit, a naopak může vytvářet smyšlené verze ohledně spáchaného skutku.  

 

Následující motivy klasifikoval ve svém příspěvku pro časopis Trestní právo Kučera.174 

Nejčastější příčinou vražd novorozených dětí matkou bývají pohnutky plynoucí z defektů 

v partnerských a rodinných vztazích. V těchto případech jde o vztahy procházející partnerskou či 

rodinnou krizí. Typickým příkladem je negativní postoj otce, který si nového potomka nepřeje či 

obviňuje partnerku z nevěry a toho, že dítě není jeho. S obdobnými reakcemi se žena může setkat 

i ze strany jiných příbuzných, nejčastěji rodičů, kteří ji od dítěte odrazují. Za takových okolností 

se žena nachází v nelehké situaci a obává se reakce svých blízkých na příchod dítěte na svět.  

 

 
172 STACH, Jan. Metodika vyšetřování vražd. Praha: Vydavatelství PA ČR, 2005. ISBN 80-7251-194-7, s. 26, 27. 
173 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
174 KUČERA, Jiří. Motivace vražd novorozených dětí matkami. Trestní právo, 2003, roč. 8, č. 7-8, s. 16-20. 
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Příklad z judikatury: 

„…dítě bylo nechtěné, zřejmě si byla vědoma i toho, že měla pohlavní styk s jiným mužem než se 

svým přítelem a že dítě není jeho. To ještě zvyšovalo negativní vztah paní F. k porozenému 

dítěti…“175 

 

„…motivací činu, která byla v tomto případě čistě egoistická, bylo rychle vrátit ohrožující situaci 

do stavu osobního bezpečí – zbavit se důkazu vlastní lhavosti a zajistit si tak setrvání přítelovy 

přízně…“176 

 

Vraždy novorozenců mohou být také motivovány vztahem matky k dítěti, respektive jeho 

nedostatkem. Nedostatek tradičního vztahu mezi matkou a dítětem může být například způsoben 

tím, že matka považuje dítě za přítěž a překážku svého dosavadního způsobu života  

 

Příklad z judikatury: 

„…odmítla se ztotožnit s rolí matky, a ve snaze dokončit studium, neohrozit svůj vztah s přítelem 

L. Ž. a sociální komfort, kterého se jí dostávalo během soužití s ním a s jeho rodiči, jakož i ve snaze 

užívat si života bez závazků, své těhotenství a nastávající mateřství nijak neřešila, nezajímala se o 

možnosti porodu realizovaného v podmínkách zdravotnického zařízení se zachováním anonymity 

matky či o předání novorozeného dítěte po porodu do sítě babyboxů, těhotenství přede všemi tajila, 

vzrůstající tělesnou váhu a rostoucí bříško zdůvodňovala svými zdravotními problémy se štítnou 

žlázou, nevyhledala žádnou v těhotenství obvyklou lékařkou péči a na mateřství se ani jinak 

nepřipravovala,…“177 

 

Duševní poruchy jako např. deprese či schizofrenie bývají rovněž příčinou páchání násilné 

trestné činnosti a jinak tomu není ani u vražd novorozenců. U tohoto typu vražd je však navíc 

nutné odlišit poporodní psychózy od „rozrušení způsobeného porodem“. Úkolem znalce z oboru 

porodnictví tak bude poskytnout soudu rozbor okolností porodu a jejich dopadu na stav rodičky178.  

 

V mnoha případech pachatelka netrpí žádnou duševní poruchou a usmrcení dítěte vychází 

pouze z její osobnosti. Ta se vyznačuje nižší intelektovou úrovní, nevyzrálostí, nezodpovědností 

 
175 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 31. ledna 2023, sp. zn. 8 Tdo 1048/2022-1570. 
176 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
177 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
178 PAVLOVSKÝ, Pavel. Soudní psychiatrie a psychologie. 4., aktualizované vydání. Praha: Grada Publishing, 2012. 

ISBN 978-80-247-4332-5, s. 87. 
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a nerozhodností, tendencí problémy odkládat. Nastávající matka se svým těhotenstvím často 

nezabývá. Její pasivita tak nakonec vyústí v úmrtí novorozence.  

 

Příklad z judikatury: 

„…posuzované trestné jednání obviněné je přímým důsledkem osobnostních a povahových rysů 

obviněné, neboť, jak soudy obou stupňů zcela správně shledaly, obviněná jako osoba s příznaky 

vyhýbavé poruchy osobnosti, schopná přiměřeně fungovat v předvídatelných a strukturovaných 

podmínkách a sklonem k nedostatečně efektivnímu jednání v náročnějších a nejednoznačných 

situacích byla k jednání vedena a motivována na základě své celkové nevyzrálosti, nerovností 

intelektu s oslabením exekutivních funkcí. Zdůraznily zejména tendenci odkládat a neřešit 

problémy při determinaci vnějšími faktory, za kterými se skrývá strach z role matky či neochota 

tuto roli přijmout, strach či nejistota z budoucnosti, přetrvávají tendence zříci se zodpovědnosti, a 

utíkat před neznámými situacemi spojenými se sociálním diskomfortem a potřebou intenzivnějšího 

řešení…179 

 

„…znalkyně z odvětví psychologie Mgr. Lenka Čermáková označila její životní styl za pohodlný a 

parazitující. Její osobnost pak popsala mimo jiné jako uzavřenou, egocentrickou, citově chladnou, 

s nedostatkem empatie v sociálních vztazích, nezodpovědnou, lehkovážnou, nespolehlivou, 

nesamostatnou, závislou na druhých, které za tímto účelem využívá. Její intelektové schopnosti se 

podle znaleckého posudku nacházejí při spodní hranici populačního podprůměru. Prakticky ze 

všech svědeckých výpovědí také vyplynulo, že velmi často lhala a popírala i zcela zjevné 

skutečnosti. Těmto zjištěním pak odpovídá i jednání obviněné vztahující se k nechtěnému 

těhotenství a narozenému dítěti. Partner jí dal najevo, že už žádné další děti nechce, a opakovaně 

ji žádal, aby užívala antikoncepci, posléze aby si nechala zavést nitroděložní tělísko. Ona tak 

ovšem neučinila, byť mu tvrdila opak…“180 

 

„…osobnost obviněné je poruchově ustrojena, nese zvýrazněné rysy dissociální a histriónské, 

projevuje se jako výrazně egocentrická, tíhnoucí k nevyzrálým způsobům hodnocení situací a 

nezralým řešením, poměrně tvrdohlavá, svévolná, nepodléhající společenskému tlaku, 

zpochybňující platnost obecných pravidel a norem, hledající příčinu osobních potíží mimo svou 

osobu, sebelítostivá, nesentimentální až cynická. Vztahově se jeví jako člověk provizorní, bez 

 
179 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 26. září 2018, sp. zn. 8 Tdo 1135/2018-45. 
180 Rozsudek Nejvyššího soudu ze dne 12. dubna 2023, sp. zn. 8 Tdo 259/2023-859. 
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přiměřené empatie a hloubky citu, sociálně poměrně netečná, tvrdá, s rysy anetickými. 

Charakterizuje ji také nevytrvalost a nízká míra zodpovědnosti…“181 

 

„…osobnost obviněné vyhodnotil jako osobu s výraznými psychopatickými rysy, která hledí pouze 

a jedině na svůj aktuální prospěch a není schopna vůbec projevit oporu a péči druhým…“182 

 

„…osobnost obžalované je psychosociálně nezralá, nesamostatná, extrémně akcentovaná 

v oblasti emocí, které jsou řídícím prvkem jejího chování.  V profilu osobnosti dominuje 

impulzivita, nezdrženlivost, instabilita, je přítomna závislost se sebenejistotou, histriónstvím a 

samolibostí. Zřetelně jsou vyrýsovány i rysy disociální. Jedná se o obraz smíšené poruchy 

osobnosti. Sebepojetí má neujasněné, chybí jí představa o sobě a životních cílech, nemá hierarchii 

hodnot, je zaměřena na uspokojování momentálních potřeb, nemá vytvořené pracovní návyky, je 

pasivní a konzumní…“183 

 

Dnes již méně častým motivem vraždy novorozence je obava z nedostatečného zázemí pro 

dítě, ať už se jedná o nepříznivou ekonomickou situaci, nebo o neúplnou rodinu. Matka své dítě 

usmrtí, aby jej ušetřila strádání nebo případného odnětí soudem.  

 

V ojedinělých případech může být motivací pro vraždu novorozence obava z veřejného 

mínění, vražda ze soucitu u tělesné postižených dětí nebo náboženský či jiný fanatismus (např. 

oběť bohu).  

 

 V návaznosti na uvedené nejčastější motivy vražd novorozeného dítěte matkou je vhodné 

uvést případné způsoby prevence páchání této trestné činnosti. Nejefektivnější je v rámci 

zmiňované problematiky provádět vzdělávání v oblasti sexuální výchovy, a zvyšovat tak 

povědomí o možnostech, které jsou v dnešní době poměrně snadno dostupné. Mezi tyto možnosti 

se řadí primárně předcházení nechtěného těhotenství prostřednictvím různých druhů antikoncepce, 

v druhé řadě se nabízí například možnost podstoupení legální interrupce, odložení dítěte do tzv. 

babyboxu nebo institut utajeného porodu184 

.  

 
181 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 31. ledna 2023, sp. zn. 8 Tdo 1048/2022-1570. 
182 Usnesení Nejvyššího soudu ze dne 6. září 2017, sp. zn. 7 Tdo 427/2017-42. 
183 Rozsudek Krajského soudu v Brně ze dne 12. října 2015, sp. zn. 52T 6/2015 – 860. 
184 § 37 zákona č. 372/2011 Sb., o zdravotních službách a podmínkách jejich poskytování. 
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Závěr 

 
Pro svou diplomovou práci jsem si zvolila velice zajímavé a rozmanité téma metodiky vyšetřování 

vražd. Vyšetřování vražd je klíčovým aspektem práce orgánů činných v trestním řízení, jež má 

zásadní význam pro zajištění spravedlnosti a ochranu společnosti. Metodika vyšetřování vražd 

zaujímá v tomto procesu zásadní roli tím, že poskytuje systematický a pečlivě navržený rámec pro 

shromažďování důkazů a odhalování pachatelů. 

  

Diplomovou práci jsem nejprve uvedla analýzou české právní úpravy trestných činů proti 

životu. Stručně jsem tak charakterizovala trestný čin vraždy prosté, vraždy s rozmyslem a po 

předchozím uvážení, zabití, vraždy novorozeného dítěte matkou, usmrcení z nedbalosti a účasti na 

sebevraždě. Tento úvod poskytl ucelený pohled na právní kontext, ve kterém se vyšetřování vražd 

odehrává. 

 

V další části práce jsem se již věnovala samotné metodice vyšetřování vražd, kdy jsem po 

prostudování obecných informací k metodikám vyšetřování do úvodního výkladu druhé části 

práce zahrnula nejpodstatnější části, tedy definici metodiky vyšetřování, systematiku metodik, 

zásady pro jejich tvorbu a strukturu jednotlivých metodik. Následně jsem představila jednotlivé 

komponenty metodiky vyšetřování vraždy. Z toho, že se různé odborné zdroje obsahově od sebe 

příliš neliší a metodiky jsou pojímány stejným způsobem, usuzuji, že je jejich zpracování velmi 

kvalitní a stále aktuální. Za účelem posouzení reálné využitelnosti metodik vyšetřování vražd 

v praxi jsem se pokusila spojit přímo s odborníky z řad Policie ČR z oddělení vražd, nicméně to 

bohužel nakonec z důvodu jejich pracovní vytíženosti nebylo možné. Věřím však, že práce přesto 

poskytuje ucelený pohled na problematiku vyšetřování vražd a přispívá k lepšímu pochopení 

metodiky a postupů používaných při komplikovaném řešení těchto trestných činů. 

 

Ve třetí části práce jsem se zaměřila na vyšetřování trestného činu vraždy novorozeného 

dítěte matkou. Orgány činné v trestním řízení s případy trestného činu vraždy novorozeného dítěte 

matkou přicházejí do styku velmi ojediněle. To vyplývá nejen z kriminalistických statistik, ale 

také z mé komunikace s odborníky z oblasti kriminalistiky, kteří se s tímto typem trestné činnosti 

za dobu svého mnohaletého působení v oboru zatím nesetkali. Patrně i z tohoto důvodu se odborná 

literatura trestnému činu vraždy novorozeného dítěte matkou v porovnání s ostatními druhy 

násilné kriminality příliš nevěnuje. Důsledkem tak může být vyšší podíl nejistoty 

a pochybností nejen v průběhu vyšetřování tohoto trestného činu, ale i při jeho právní kvalifikaci 
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soudy. I přesto se domnívám se, že tato privilegovaná skutková podstata k trestnému činu vraždy, 

která pachatelku trestá nižší trestní sazbou, má v našem právním systému své místo. Ačkoliv je 

nepochybně spáchání podobného činu na bezbranném novorozenci zavrženíhodné a nemělo by být 

ponecháno bez postihu, je nezbytné brát v potaz celkový kontext činu, včetně psychického 

a fyzického rozpoložení ženy při jeho spáchání. Právě rozpoložení pachatelky je totiž zásadní pro 

určení, zda se jedná o trestný čin vraždy novorozeného dítěte matkou, či vraždy.  

 

Po nastínění právního kontextu trestného činu vraždy novorozeného dítěte matkou jsem 

stručně postihla základní specifika vyšetřování tohoto typu vraždy od charakteristiky a ohledání 

místa činu či nálezu mrtvoly, ohledání a pitvy mrtvoly, přes spolupráci se soudními znalci 

z odvětví gynekologie a porodnictví, až ke konkrétním otázkám výslechu podezřelé a jejím 

nejčastějším motivacím. Teoretické poznatky jsem opírala o krátké ukázky z judikatury. 

 

Z mého zkoumání vyplynulo, že pachatelkami vražd novorozenců bývají převážně mladé 

ženy, které otěhotní neplánovaně. Ve většině případů se pachatelky vyznačují tendencí k 

vyhýbavému chováním, nejsou schopné převzít zodpovědnost za své konání a problémy ignorují. 

Otěhotnění se samy nesnaží nijak předejít, nezajímají se o způsoby antikoncepce, interrupce, ani 

adopce. Těhotenství téměř vždy tají před okolím i svými blízkými, nezřídka se totiž obávají jejich 

odmítavých reakcí. Na porod se nijak nepřipravují, a ten pak probíhá v improvizovaných 

podmínkách, zpravidla doma v koupelně. Novorozence matky nejčastěji vraždí uškrcením, 

udušením, údery do hlavičky nebo neposkytnutím potřebného ošetření po porodu. Tělíčko mnohdy 

zabalí do ručníku nebo igelitové tašky a pokouší se jej ukrýt doma nebo zbavit se ho odhozením 

do kontejneru. Posudky znalců z oboru zdravotnictví, odvětví gynekologie a porodnictví pak velmi 

ojediněle vedou k tomu, že soud nakonec uzná přítomnost „rozrušení způsobenému porodem“, a 

skutek tak kvalifikuje jako privilegovanou skutkovou podstatu vraždy novorozeného dítěte 

matkou. 
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Seznam příloh 

 
Tabulka č. 1 – Nápad trestné činnosti vražd v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

zjištěno skutků 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

objasněno skutků v % 90,7 84,4 87,1 93,4  94,5  89,7  89,5  92,3  95,2  87,3  87,4  

spácháno pod vlivem 57 51 51 34 52 30 35 55 38 47 44 

z toho alkohol v % 94,7 94,1 94,1 94,1 82,7 90 88,2 69,1 63,2 74,5 81,8 

 

Tabulka č. 2 – Takticko-statistická klasifikace vražd v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

vraždy loupežné 11 15 7 9 6 6 12 3 1 6 5 

vraždy sexuální 1 2 2 1 0 1 0 0 1 3 2 

vraždy motivované osobními vztahy 103 78 86 74 80 65 74 76 57 76 86 

vraždy na objednávku 6 1 4 1 2 0 4 1 0 3 0 

vraždy novorozeného dítěte matkou 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

vraždy ostatní 60 64 55 50 58 44 53 50 46 62 66 

vraždy celkem 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

 

Tabulka č. 3 – Nápad trestné činnosti vražd novorozeného dítěte matkou v letech 2013–2023 

rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 

vraždy celkem 182 160 155 136 146 116 143 130 105 150 159 

vraždy novorozeného dítěte matkou 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 

 

Graf č. 1 – Nápad trestné činnosti vražd pod vlivem návykové látky v letech 2013–2023 
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Graf č. 2 – Takticko-statistická klasifikace vražd v roce 2023 
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TČ – trestný čin 

ČR – Česká republika 
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Metodika vyšetřování vražd 

Abstrakt 
 

Tato diplomová práce se zaměřuje na problematiku vyšetřování vražd, s důrazem na vypracování 

a aplikaci metodiky vyšetřování.  

Práce v první části analyzuje českou právní úpravu trestných činů proti životu, a zasazuje 

tak vyšetřování do právního rámce České republiky.  

V druhé části práce zkoumá definici, systematiku, zásady tvorby a strukturu metodiky 

vyšetřování. Následně důkladně rozebírá jednotlivé komponenty metodiky vyšetřování vražd a 

zdůrazňuje zvláštnosti takového vyšetřování. Výsledkem je komplexní vhled do problematiky 

vyšetřování vražd a přínosný přehled doporučených postupů pro vyšetřovatele a právníky působící 

v oblasti trestního práva.  

Ve třetí části práce je zvláštní pozornost věnována odlišnostem a postupům při vyšetřování 

vražd novorozených dětí matkou. Trestný čin novorozeného dítěte matkou zahrnuje mnohé 

zvláštní aspekty včetně psychologických, sociálních a právních otázek. To vše v souhrnu 

představuje citlivé téma s mnoha výzvami pro orgány činné v trestním řízení. V úvodu této části 

je nejprve rozebrána skutková podstata tohoto trestného činu. Následně jsou nastíněna nejčastější 

místa činu a nálezu mrtvoly novorozenců a způsoby usmrcení novorozenců. Důraz je kladen na 

důležitost spolupráce vyšetřovatelů se soudními znalci z oboru zdravotnictví a na otázky, které by 

vyšetřovatelé měli znalcům klást. Nastíněné jsou i konkrétní otázky, které by měla v průběhu 

výslechu zodpovědět podezřelá. Závěrečná část se věnuje nejčastějším motivacím pachatelek a 

navrhuje možnosti předcházení a prevence vražd novorozenců. Teoretický výklad je podložen 

krátkými ukázkami z judikatury. Třetí část této diplomové práce přispívá ke zvýšení povědomí o 

této často přehlížené problematice. 
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vražda, metodika vyšetřování, vražda novorozeného dítěte matkou 
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Methodology of Investigation of Murders 

Abstract 
 

This thesis focuses on the investigation of murders, with an emphasis on the development and 

application of investigation methodology. The first part of the thesis analyzes the Czech legal 

regulation of crimes against life, thus placing the investigation within the legal framework of the 

Czech Republic.  

The second part examines the definition, systematics, principles of creation, and structure 

of investigation methodology. Subsequently, it thoroughly dissects individual components of 

murder investigation methodology and highlights the peculiarities of such investigation. The result 

is a comprehensive insight into the problematics of murder investigation and a beneficial overview 

of recommended procedures for investigators and lawyers operating in the field of criminal law. 

In the third part of the thesis, special attention is paid to the differences and procedures in 

investigating murders of a newborn child commited by its mother. The criminal offense of 

neonaticide encompasses many unique aspects, including psychological, social, and legal 

questions. Together, these represent a sensitive topic with numerous challenges for law 

enforcement agencies. The introduction of this part first dissects the factual nature of this criminal 

offense. Subsequently, it outlines the most common crime scenes and discovery locations of 

newborn corpses, as well as methods of neonaticide. Emphasis is placed on the importance of 

cooperation between investigators and medical experts in healthcare and the questions 

investigators should pose to experts. Specific questions that the suspect should answer during 

interrogation are also outlined. The final section addresses the most common motivations of 

perpetrators and proposes possibilities for preventing neonaticides. The theoretical exposition is 

supported by brief examples from case law. The third part of this thesis contributes to raising 

awareness of this often overlooked issue. 

 

Key words: 

murder, investigation methodology, murder of a newborn child commited by its mother 


