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I. Zakladni nalezitosti prace

Rozsah prace (30 normostran): Splnén [] Nesplnén

Formalni poZzadavky: Splnény 1 Casteéné splnény (1 Nesplnény

Piilohy: [J Rozsahlé [ Piiméfené XI Minimalni (] Zadné

Praktické vystupy: [J Rozsahlé X Piimétené [ Minimalni (J Zadné

Komentar: Prace ma odpovidajici rozsah i formalni uroven. Text je prehledne strukturovan
a zpracovan v souladu s typickymi pozadavky na bakalarskou praci.

II. Obsah a odborna Groven prace

Charakter prace: Teoreticka L1 Empiricka X Aplikaéni L] Jina
Cile prace: Jasn¢ formulované [] S drobnymi nedostatky [ ] Nejasné [ Chybi
Pouzité metody: X Adekvatni [IS vyhradami [ JNeadekvatni

Pouzité literarni a informac¢ni zdroje:  XIAdekvatni [ 1S vyhradami [ INeadekvatni
Rozsah: [J Rozsahlé X Piméfené [J Minimalni [ Zadné

Komentar: Prace ma prevazné teoreticko-aplikacni charakter. Cile jsou formulovany jasné a autor
Jje dusledné naplnuje. Pouzité metody zpracovani — zejména srovnavaci analyza metodik a aplikace
vysledkit na pripadovou studii — jsou adekvatni. V prdci je vyuzito dostatecné mnozstvi literarnich
i odbornych zdrojii, vcetné relevantnich a aktudlnich publikaci a standardnich dokumentu. Autor
prokazuje schopnost porozumeét odborné problematice a kriticky zpracovavat dostupné informace.

III. Zpracovani

Struktura prace a logicka provazanost: XIVysoka [1Dostate¢na [ INizka

Jazykova spravnost: X Bez chyb [1S drobnymi chybami LIS vaznymi chybami
Stylisticka uroven: X Vysoka [1Dostate¢na [LINizka
Urovei odborného vyjadiovéni X Vysoka [1Dostate¢na [ INizka

Typograficka spravnost: [IBez chyb XIS drobnymi chybami [IS vaznymi chybami



Komentar: Prdce je logicky clenéna, s dobrou navaznosti jednotlivych casti. Jazykova i stylisticka
uroven textu je velmi dobrd, terminologie je pouzivana presné. Vyklad je srozumitelny jak pro
odbornika, tak pro ctenare se zakladni znalosti tématu. Typografické zpracovani i citacni aparat
Jjsou na pozadované urovni. Celkové Ize hodnotit uroven zpracovani jako kvalitni s vyjimkou, Ze
v textu prdce autor neodstranil komentare vedouciho.

IV. Vysledky a pirinos prace
Spravnost vysledku: Spravné [1Pfiméfené LIS drobnymi nedostatky [IS vaznymi nedostatky

Interpretace vysledkd: XISpravna [IPtiméfena [1S drobnymi nedostatky [1S vaznymi nedostatky

Kvalita vystupti prace: LIVysoka X Adekvatni [INizka
Vyuzitelnost vysledkl v praxi: X Vysoka X Caste¢na [IMinimalni [(1Zadna
Vyuzitelnost vysledki v teorii: Vysoka (ICasteéna XIMinimalni [(1Zadna

Komentar: Vysledkem prdce je nejen podrobné porovnani Sesti metodik navrhu SW, ale také
prakticky vystup ve formeé prehledného a uplatnitelného ,,manudalu pro volbu metodiky*“ podle
charakteru projektu. Tento ,,manudl* ma potencidl vyuZiti v praxi zejména pro mensi softwarové
tymy ¢i IT konzultanty. Prinos prdce spociva i v didaktickém presahu — prace muze poslouZzit jako
vyukovy material v oblasti softwarového inzenyrstvi.

V. Celkové hodnoceni prace

Splnéni cilu: Splnény bez vyhrad [1S vyhradami [INesplnény
Celkova uroven prace: X Vysoka L] Dostacujici L] Nizka
Prace vyhovuje zadani BP: X Ano [JCaste¢ng [INe

Prace spliiuje pozadavky na BP: X Ano [INe

Souhrnné hodnoceni, otazky k obhajobé, navrh klasifikace

Autor ve své praci analyzuje a srovnava hlavni metodiky softwarového vyvoje a navrhuje viastni
pristup k jejich systematickému vyberu. Prace je logicky clenéna, odborné spravna a napsana
srozumitelnym a odborné presnym jazykem. V zdaveru autor demonstruje vyuzitelnost svého navrhu
na pripadové studii.

Celkové hodnoceni prace:

V Praze 12.kvétna. 2025
PhDr. Jifi Stipek, Ph.D.
Pracoviste: KITTV



