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1. Aktudlnost (novost) tématu:
PfedloZend prace se zabyva aktualnim a stéle v odborné i laické verejnosti diskutovanym
tématem informovaného souhlasu pacienta.

2. Niro¢nost tématu na:

Na predloZené praci ocefuji, Ze autor rozebird vzdy obecné otizky a poté konkrétni aplikaci
norem v praxi. Jednotlivé kapitoly a vyklad pojmil jsou roynéZ proviazany s ustanovenimi
Umluvy na ochranu lidskych prav a distojnosti lidské bytosti v biomedicing (déle jen
Umluva). Rovnéz kladné hodnotim, Ze diplomant propojuje znalosti ziskané studiem riznych
oborti jak prava vefejného, tak prava soukromého a prokazuje schopnost vykladat pravo v
souvislostech.

Diplomant se spravné a vhodné zmifiuje o tom, Ze formulafe obsahujici informovany souhlas
a zaznam o pouceni pacienta jsou sou¢asti zdravotnické dokumentace. Praci by vSak vhodné
doplnilo napf. zatazeni vzoru formulafe o informovaném souhlasu, pokud uz se autor zminuje
o této formé standardizace informovaného souhlasu.

3. Kritéria hodnoceni price:

Za cil prace si autor vytkl vyklad uvedeného institutu metodou od obecného ke zvlasStnimu za
pouziti historického vykladu. V této souvislosti bohuzel diplomant pfili§ nedostal tasové
souslednosti vyvoje informovaného souhlasu v Ceskoslovensku a rovnéz v Ceské republice.
Aktudlni problematiku nelze precizné rozebrat bez navaznosti zejména na dilo J. Stépana:
Pravo a moderni lékafstvi (Praha, Panorama, 1989).

Prace je psana dobrou ¢estinou, diplomant své mySlenky vyjadfuje srozumitelné, avSak vétsi
napaditost pfi pouZiti textového editoru a vyuziti grafickych prvki za tucelem ,,rozbiti*
odborného textu by nepochybné prospély praci z hlediska jeji ¢tivosti.

Ur¢itou nedbalost prokazal diplomant pfi praci s odbornou literaturou. Citace neodpovidaji
normé; zcela vynechéany jsou v piehledu pouzité literatury odkazy na pravni pfedpisy, které se
v textu objevuji. Ve véku globalizace informaci 1ze s vysokou mirou pravdépodobnosti
pfedpokladat, Ze autor pouzil i internetové zdroje, aviak viibec na né neodkazuje.

4. Pripadné dalsi vyjadFeni k praci:
Pies uvedené vytky prace spliiuje zédkladni pozadavky na diplomovou praci a autor prokazal
schopnost samostatné pracovat a pravné argumentovat.

5. PFipominky a otizky k zodpovézeni pFi obhajobé:

Pfi obhajobé necht’ diplomant uvede podrobnéji vyznamné predstavitele zdravotnického prava
v Ceskoslovensku a demonstruje jejich postoje k préavu pacienta na informace a vysloveni
informovaného souhlasu s lé¢bou. Déle by bylo vhodné, aby diplomant uvedl spravny zpiisob
citace literatury v odborné praci.

-



6. Doporuéeni / nedoporuéeni priace k obhajobé:
Praci k obhajobé doporuéuji

7. Navrzeny klasifikadni stupen:
Dobfe : /

JUDr. Olga Sovova, Ph.D. -

oponent diplomové prace

V Praze dne: 26. 11. 2008.



