Z.avér

Popsat do nejmensSich detailii cely komplexni proces vyslechu by bylo s ohledem na
stanoveny rozsah této prace nemozné. Pokusila jsem tedy se postihnou cely tento
komplikovany proces vyslechu tak, aby bylo ziejmé, Ze jeho jednotlivé ¢asti spolu vzajemné
souvisi, prolinaji se a vzajemn¢ se doplnuji, pfi¢emz svoji pozornost jsem zaméfila na ty
casti, které hraji vtomto procesu roli nejvyznamnéjsi. I presto, Ze jsem se zdkladni
pozornosti vétsi. Mam na mysli piedevs§im vyznam psychologie a jeji poznatky, které jsou pro

vyslech, a to jiz od jeho pocatku az do jeho konce, naprosto nepostradatelné.

V zésad¢ se zpusoby vedeni vyslechu jak jsou v odborné literatuie uvadéné, souhlasim,
ovSem je otazkou, jak je vSe v redlném svété proveditelné. Tak napt. v ¢asti druhé, kde se
zabyvam problematikou ptipravy vyslechu, zdlraznuji potiebu naprosté peclivosti pii této
ptipravé, avSak ve skuteCnosti neni a ani byt nemulze v silach jedné osoby detailné
prozkoumavat vSechny shroméazdéné materialy, dikladné se zabyvat analyzou vyslychané
osoby a jesté analyzovat osobu svoji, zda vibec vyslech mize vést, zvlast kdyz nevySetiuje

ptipad pouze jediny.

S ohledem pravé na vySe zminéné se domnivam, ze 1 pres sebedokonalejsi znalost téchto

zékladnich pravidel, se musi vyslychajici osoba spoléhat pfedev§im na svoji intuici.

Pokud pifemyslim o néjakém novém zplisobu vedeni vyslechu, tak na zaklad¢é rozhovoru
s kriminalistou z oddéleni hospodatské kriminality, m& v souvislosti s reflexnimi Gvahami
napada dil¢i postup k piekonédvani 1zivé vypovedi. Tento postup je zaloZeny na ,,podcenovani
soupefe” a je jak vsouladu se zdkonem, tak i, dle mého néazoru, proveditelny v praxi.
Samoziejmée si nejsem jistd, zda se tomuto da fici novy zplsob provadéni vyslechu, nebot’
nevim, jestli i pfesto, Ze jsem na n¢j v odborné literatufe nenarazila, se v praxi b&zné
neuplatiiuje. Podstatou je, ze pii vyslechu osoby, kterd si je védoma nerozbitnosti své
vypovédi a své inteligence a citi se tak oproti vyslychajicimu povySena, vyslychajici této jeji
predstavé svymi ,.hloupymi, nechapajicimi® otdzkami napomuize a v disledku toho se tak
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muze stat, ze vyslychand osoba v ramci své jeSitnosti ,,svého soupefe podceni “ a pred

,hloupym, nechapajicim policajtem* se protekne.
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Pii psani této praci jsem Cerpala piredevsim z kriminalistické literatury, pfi¢emz jsem si
povsimla, Ze rlizni autofi se navzajem reprodukuji a nové poznatky zde chybi, a to i presto, ze
kriminalistickd praxe o né urcit€¢ nouzi nemd. S ohledem na strohé zakotveni zdkazu
sugestivnich a kapcidznich otazek v trestnim fadu, mi v odborné literatuie pak jesté chybi
podrobngjs$i rozpracovani této problematiky, nebot” v praxi je velice tézké rozlisit, zda
polozena otazka je jeSté¢ v souladu se zdkonem, ¢i je jiz protipravni, coz muze vysledek

vyslechu podstatné ovlivnit.
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