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Diplomova prace studentky se zabyva velmi aktualnim a odborné
naro¢nym tématem diagnostiky centralnich poruch zraku (CVI) u
zaka, a to prostrednictvim vyuziti vybranych subtestil testové baterie
NEPSY-II. Teoreticka cast prace je piehledné strukturovand a opiena
o relevantni ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu. Diilezité je také
podrobné uvedeni do charakteristiky testové baterie NEPSY-II a jeji
senzomotorické Casti, ktera tvofi zdklad vyzkumného Setfeni.
Vyzkumna Cast prace je postavena na kvaziexperimentalnim designu
a kombinaci kvantitativnich a kvalitativnich metod. Vyzkumny
vzorek tvotila experimentélni skupina zakti s CVI a komparac¢ni
skupina intaktnich zakl. Pomoci ¢ty subtestit NEPSY-II byly
sledovany rozdily ve vykonnosti mezi obéma skupinami. Vysledky
ukazuji, ze zaci s CVI dosahuji nizSich vykont ve vSech sledovanych
oblastech, coz potvrzuje hypotézu, Ze zvolené subtesty dokazou
senzomotorické obtize v této skupiné identifikovat. Vyznamnym
pfinosem prace je i doplnéni testovani o kvalitativni pozorovani,
které poskytlo cenné informace pro hlubsi interpretaci vysledka. Na
zéklad¢ ziskanych dat studentka spravné reflektuje potiebu
modifikovat podminky administrace testovych subtestl pro zaky s
CVI, aby odpovidaly jejich specifickym potiebam a zaroven
prispivaly k pfesnéjsi diagnostice. Prace tak pfinasi nejen data, ale i
navrhy na Upravy diagnostickych postupti, coz zvysuje jeji aplikacni
potencial. Komise byla sezndmena s posudky vedouciho prace a
oponenta. Studentka argumentovala proces sbéru dat a ptinos
videozaznamu, ktery byl vyuzit pti sbéru dat. Studentka diplomovou
praci obhajila.

VSsichni ¢lenové komise hlasovali o vysledku a shodli se na
hodnoceni: vyborng.
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