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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo vytvotit ulohy a aktivity vénujici se kyberbezpecnosti, které by bylo mozné pouzit
V hodindch matematiky, nebo v ramci projektového dne. Tento cil by splnén a splnéni cile je
Vv zéavéru prace reflektovano.

Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Prace je rozdélena do dvou velkych kapitol. V prvni z nich se autor vénuje digitdlnim kompetencim,
druhd pak vytvofenym materidlim k projektové vyuce. Mezi né je vloZena kratka propojujici
kapitola vénovana projektové vyuce. Prace obsahové odpovida zadani, fazeni kapitol je logické
a z pohledu potieb pro naplnéni cild prace uplné. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o akademickou
praci, nem¢ly by byt samotné ulohy soucasti prace, nybrz pouze jeji pfilohou, ¢imz by
pravdépodobné nedoslo k dodrzeni rozsahu prace.

Jedinou vytkou zde miiZze byt to, Ze autor pracuje pouze s ,,malou revizi“ RVP, pfitom v dobé
vzniku jiZ byla schvélena ,,velka revize* RVP.

Odborna ¢ast (narocnost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

V teoretické Casti se jedna o pouhé shrnuti poznatkl o digitdlnich kompetencich a jejich fazeni
v ramci revize RVP. Text je vécné spravné, ovSem jeho tvorbu Ize charakterizovat jako nenaro¢nou.
Vlastni pfinos autora k problematice je v praci minimalni.

V praktické c¢asti se autor nejprve vénuje tématu kyberbezpec€nosti, V nékterych piipadech ale
prokazuje slabsi znalost problematiky a témat. Napi. chybné oznacuje hashovaci funkci za
jednosmérnou. Celkove i tento text 1ze charakterizovat jako nepftili§ odborny.

Naopak nejsilngjsi strankou celé prace jsou vlastni navrzené aktivity, i proto jsem presvédcen, Ze
prace meéla byt koncipovana jako portfolio vyukovych materidli a diky tomu mohla byt i 1épe
hodnocena. I kdyz i v této Casti autor prokazuje slabsi znalost problematiky Napt. v tloze 5 na
str. 34 uvadi, Ze neexistuji jiné zpusoby faktorizace nez systematické zkouseni prvocisel. Pfitom
pouzité Cislo 2021 je vhodné pro ukazku jinych metod, nebot” odmocnina z 2021 je ,,skoro* 45
a45*%45=2021+2*2, ¢imz pouzitim vzorce (a+b)(a—b) dostavame pozadovanou faktorizaci.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Praci povazuji za originalni a navrzené aktivity maji praktickou vyuzitelnost a vétim, Ze 1 budou
opravdu vyuzivany.



Formalni nalezitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Prace je psana srozumitelné, jednodus$$im jazykem. Obsahuje vSak fadu typografickych chyb
I gramatickych chyb (napft. ,,vypliva“ str. 22).

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Zdroje jsou pro praci relevantni, jejich rozsah piesahuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.

Vyjadieni ke shodam v Theses

Nalezené shody nejsou podstatné.

Otazky k obhajobé
1. Zménil se n¢jak pohled na digitdlni kompetence v ramci velké revize RVP?
2. U aktivit je uvadén odhadovany cas, jak jste k nému dospél?

3. Jak je definovana jednosmérné funkce? Existuji jednosmérné funkce?

Hodnoceni:

Prace v ptedlozené podobé splituje podminky kladené na zavére¢nou préci.

V Krupce 11. 5. 2025 doc. RNDr. Antonin Jancatik, Ph.D.



