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Predkladana diplomova prace Kristyny Galikové je podle mého nazoru velmi
prinosna zejména svym aktualnim tématem, které rezonuje nejen ve verejném diskurzu,
ale i na poli akademického vyzkumu, a to v kontextu SirSich diskusi o reprodukéni
spravedlnosti. Sviij prispévek do této diskuse autorka navic pojima komparativné, se
snahou ukazat a srovnat pristupy verejnych politik k otazce menstruacni chudoby ve
trech vybranych evropskych zemich. Autorka navic zvolila téma, které je ji osobné velmi
blizké, coz ma jak své nesporné vyhody, tak samoziejmé prinasi i urcita uskali.

Kriticky rozbor a detailni zhodnoceni meritu prace naleZi oponentce i oponentovi
DP, jako vedouci prace se tedy zamérim zejména na jeji silné stranky a samotny proces
pripravy, vyzkumu a psani diplomové prace. V prvni radé je treba vyzdvihnout, Ze autorka
ma o téma hluboky osobni zajem, z cehoZ plyne i jeji ambiciézni pristup ke zpracovani
tématu. Ten se projevuje velmi pozitivné vimpozantnim rozhledu v dané problematice, a
zaroven v trochu tvrdosSijné snaze predstavit Ctenarstvu téma menstruace a problém
menstruacni chudoby v co nejSirSim mozném kontextu. Diplomovou praci charakterizuje
respektujici a empaticky pristup k tématu a jeho zpracovani, ktery vychazi z feministické
praxe a zdarné ji v celé své Sitce reflektuje. Zaroven je nutné priznat, Ze rozsah prace je
pro magisterskou uroven neadekvatné rozsahly a délka i Sife kontextualizujiciho zabéru
celkového textu se nutné nematerializuje do kvalitnéjsiho obsahu. Elaborativni
zpracovani urcitého detailu, které obstoji v ramci vybrané pasaZe, se na mnoha mistech

prace nepropisuje jako produktivni pristup v ramci celku. V tomto ohledu by praci jisté
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prospéla vyrazna, misty az nekompromisni, editace. Autorka vSak byla svému tématu
priliS blizko na to, aby byla schopna celek textu nahlédnout z nalezitého odstupu.
Z diplomové prace cCiSi uprimna snaha o zmapovani a analyzu menstruacni chudoby
v komparativnim kontextu velmi osobni optikou, jiZ autorka tspésné diskutuje v pasazi
vénované vlastni pozicionalité. Tento pristup je na druhou stranu v kontextu
diplomového projektu limitujici a zradny, nebot autorku jeji vlastni zkuSenost a
insiderska pozicionalita od pocatku vyzkumu a psani prace sméruji spise k potvrzovani
vice méné ocekavanych zavéri, nez ke skutecné analytickému vytéZeni provedeného
vyzkumu.

Prace nevznikala lehce a jeji dokonceni trvalo z riiznych diivodti daleko déle, nez
jsme obé, ja i autorka, predpokladaly. Primarni zabér a vyzkumné otazky prace se
v pribéhu ptipravy projektu nékolikrat ménily. Pivodni zamér autorky zaméfit se na
kombinaci kvalitativnich rozhovort a analyzu sekundarnich dat se neukazal jako dobra
volba a hledani novych otazek a pristupu k tématu nebylo jednoduché. Velmi ocenuji
vytrvalost autorky i kreativitu pfi promysleni a neustalém posouvani diplomové prace
kupredu, stejné jako jeji odhodlanost se pri obtiZich nevzdat a vyzkum a praci dokoncit.
Za velmi prinosnou, a pro praci obohacujici, povazuji motivaci a schopnost autorky
zasadit zkoumani menstrua¢ni chudoby v Cesku do komparativniho ramce dalsich
evropskych zemi a ukazat tak provazanost tohoto fenoménu napri¢ zemémi a
spolecnostmi s velmi rozdilnou politickou a ekonomickou historii i postavenim socialniho
statu a roli verejnych politik. Vybér téchto tfi zemi pak povaZuji za vhodny a dostate¢né
vysvétleny. Po celou dobu naSi spoluprace autorka aktivné a promptné reagovala na
veskeré kritické pripominky, komentaie a podnéty, které ode mé obdrzela v priibéhu
vyzkumu a psani prace. Zaroven bych rada vyzdvihla autorcinu schopnost autonomniho
rozhodovani a samostatné prace. Povazuji za dilezité zminit, Ze zejména v poslednim
ptilroce autorka pracovala na diplomové praci v podstaté samostatné, a celkovy vysledek
jeji prace je nutné objektivné ocenit.

Formalné se jedna o praci standardni, kvalitné napsanou a editovanou, s minimem
pirekleptli a gramatickych chyb. Cita¢ni aparat je na magisterské drovni adekvatni, i kdyz
samotna citaCni praxe neni idealni a zcela konzistentni. Strukturu prace by bylo vhodnéjsi
otoCit tak, aby analyticka ¢ast tvorila jadro a diiraz predloZené prace a nikoliv naopak, kdy
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sttredobobem prace je robustni teoreticko-koncepcni cast tvorici dvé tretiny prace.
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V metodologické casti myslim c¢tenar opravnéné ocekava detailnéjsi predstaveni metody



a analytické prace autorky s nasbiranymi daty, ale toto hodnoceni prenecham oponentovi

¢i oponentnce prace.

Na zavér bych rada opétovné vyzvihla tématickou aktualnost a velké mnozstvi koncep¢ni,
vyzkumné a zejména editacni prace, které autorka do své diplomové prace vlozila.
PredloZena prace je skutecné peclivé zpracovana a objektivné odpracovana, ma vsak

zaroven nedostatky a limity, které mi nedovoluji hodnotit ji jako vynikajici ci

nadpriimérnou.

Praci doporucuji k obhajobé a jako vychozi hodnoceni pro obhajobu navrhuji

hodnoceni dobre.
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