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1. Aktuálnost (novost) tématu 
 
Zvolené téma je mimořádně specifické a v kontextu dosavadní právní literatury lze konstatovat, 
že jde o problematiku dosud systematicky nezpracovanou. Originalita spočívá zejména v 
propojení dvou relativně samostatných právních oblastí – práva ochrany osobních údajů a 
sportovního práva. Tato kombinace umožňuje nový a podnětný pohled na řadu praktických 
otázek, které vznikají v prostředí sportovních klubů, svazů a dalších sportovních organizací při 
nakládání s osobními údaji sportovců, funkcionářů či členů spolků. 
 
Autor se tímto tematickým zaměřením pouští na pole, které dosud v právní praxi ani v odborné 
teorii není dostatečně uchopené, a pokouší se formulovat odpovědi na otázky, jež zatím nebyly 
uspokojivě zodpovězeny. Výběr tématu tak hodnotím jako velmi zdařilý a inovativní, přičemž 
samotný záměr propojit tato dvě právní pododvětví považuji za přínosný jak z hlediska právně-
teoretického, tak z pohledu praktické aplikace v rámci sportovní činnosti. 
 
 
2. Náročnost tématu na teoretické znalosti, vstupní údaje a jejich zpracování a použité 

metody 

Z výše uvedených důvodů spočívá náročnost zvoleného tématu především v tom, že vyžaduje 
hlubší znalost dvou samostatných právních odvětví, z nichž každé má svá vlastní východiska, 
principy i terminologii. Autor musí být schopen nejen porozumět jednotlivým normám práva 
ochrany osobních údajů a sportovního práva, ale zároveň zvládnout jejich kombinaci a vzájemné 
propojení v konkrétních praktických situacích (zejména i s ohledem na specifičnost sportovního 
práva a oblast jeho aplikace). Předkládaná práce tedy nespočívá pouze v deskriptivním popisu 
platné právní úpravy v jednotlivých oblastech, ale nutně sahá i k analytickému uchopení 
problému, porovnání relevantních právních pravidel a jejich souběžné aplikaci v konkrétním 
kontextu sportovní činnosti (a to nejen při samotném jejím výkonu, ale i při činnosti směřující 
k její organizaci) . Tato kombinace analytického přístupu a schopnosti syntetizovat poznatky z 
různých oblastí práva představuje kvalitativní rovinu, která přesahuje pouhou kompilaci 
informací a dodává práci odbornou hloubku. 

Ačkoliv si autor stanovil jako primární cíl vytvoření praktického návodu, jenž by sportovním 
spolkům a jednotlivým sportovcům napomohl lépe se orientovat v komplexní a často 
nepřehledné právní úpravě ochrany osobních údajů, lze konstatovat, že se mu daří tento rámec 
výrazně překračovat. V tomto směru je třeba ocenit, že práce nenabízí pouze utilitární výstup, 
nýbrž přináší i systematické zhodnocení právního stavu, které by obstálo i z hlediska požadavků 
kladených na rigorózní práci. Výsledná podoba textu tak ukazuje, že autor nejen naplnil svůj 
původní záměr, ale dokázal nabídnout i hlubší právní vhled a kritickou reflexi vybraného tématu. 

 



  

3. Formální a systematické členění práce 
 
Práce je přehledně a logicky členěna. Autor zvolil strukturu, která čtenáře postupně provádí od 
obecných teoretických a právních východisek až ke konkrétním aplikačním otázkám spojeným s 
ochranou osobních údajů ve sportovním prostředí. Toto pojetí přispívá k celkové srozumitelnosti 
textu a zároveň umožňuje hlubší pochopení složitějších právních souvislostí, jež se promítají do 
každodenní praxe sportovních subjektů. 
 
Za přínosné považuji i to, že autor práci zakončuje přehledným shrnutím vybraných zahraničních 
případů a přístupů. Tyto komparativní poznatky jsou s ohledem na účinnost obecného nařízení o 
ochraně osobních údajů (GDPR) relevantní i pro český právní řád, a v mnohém mohou posloužit 
jako inspirace či vodítko při řešení obdobných situací v tuzemském kontextu. 
 
4. Vyjádření k práci 

Práce úspěšně naplňuje i svůj praktický cíl, zejména v podobě souboru doporučení určených 
sportovním organizacím. Tento návod obsahuje konkrétní návrhy, jak efektivně implementovat 
odpovídající procesy zpracování osobních údajů, jak minimalizovat právní rizika a jak zajistit, 
aby nakládání s osobními údaji sportovců probíhalo v souladu s platnou právní úpravou, zejména 
s požadavky GDPR. Přestože se jedná o text primárně zaměřený na praktické využití, podařilo se 
autorovi zachovat věcnou úroveň a propojení s relevantním právním rámcem. 

Dílčí přínos představuje také komparativní část práce, která shrnuje vybrané zahraniční přístupy 
a rozhodnutí. Zařazení těchto případů vhodně rozšiřuje kontext řešené problematiky a naznačuje 
možnosti vývoje právní praxe v České republice. Zvolená míra zapojení komparace je přiměřená 
a odpovídá odborné úrovni práce. 

Z formálního hlediska je práce po stránce struktury i věcného uspořádání dobře zvládnutá. Určitý 
prostor ke zlepšení však vidím v rovině stylistické – některé pasáže by mohly být formulovány 
plynuleji a s větší jazykovou přesností. Tyto drobné nedostatky nicméně nemají zásadní vliv na 
srozumitelnost textu ani na jeho odbornou kvalitu. 

 
 

5. Kritéria hodnocení práce 
 
Splnění cíle práce Práce naplňuje cíle, které si autor v úvodu stanovil, 

a v některých ohledech je i překračuje, zejména 
pokud jde o praktické výstupy a komparativní 
přesah. Stanovený záměr vytvořit přehledný a 
využitelný návod pro sportovní organizace byl 
úspěšně realizován, přičemž text zároveň nabízí i 
hlubší právní uchopení zvolené problematiky. To 
práci posouvá nad rámec čistě praktického manuálu 
a dodává jí charakter odborné analýzy odpovídající 
nárokům kladeným na rigorózní práci. 

Samostatnost při zpracování 
tématu včetně zhodnocení 
práce z hlediska plagiátorství 

Předložená práce nevykazuje žádné známky 
plagiátorství a působí jako výsledek samostatné a 
poctivé autorské činnosti. 

Logická stavba práce Práce je stavěna logicky 



  

Práce se zdroji (využití 
cizojazyčných zdrojů) včetně 
citací  

Práce je po obsahové stránce logicky vystavěná, 
jednotlivé části na sebe navazují ve smysluplné 
posloupnosti a tematická návaznost je dobře 
udržena v průběhu celého textu. 

Hloubka provedené analýzy 
(ve vztahu k tématu) 

Odpovídá rigorozní práci  

Úprava práce (text, grafy, 
tabulky) 

Hloubka provedené analýzy odpovídá úrovni 
rigorózní práce. Autor se neomezuje pouze na popis 
právní úpravy, ale věnuje se i interpretaci a aplikaci 
norem v konkrétním kontextu sportovního prostředí. 
V některých částech práce se rovněž pokouší o 
kritickou reflexi a propojení jednotlivých právních 
rovin, což přispívá k celkové odborné hodnotě textu. 

Jazyková a stylistická úroveň Práce je celkově čtivá a po jazykové stránce působí 
převážně vyváženě a srozumitelně. Text je veden v 
odborném duchu a bez zásadních formálních nebo 
věcných pochybení. Určitý prostor pro zlepšení lze 
nicméně identifikovat na stylistické rovině – místy 
se vyskytují opakování výrazů, méně elegantní 
větné vazby a časté užívání slovesa „být“, které 
snižuje jazykovou dynamiku textu. Tyto drobné 
nedostatky však nemají zásadní vliv na celkovou 
srozumitelnost ani odbornou úroveň práce. 

 
6. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě 
 

a) Jak by podle Vašeho názoru postupovaly české správní orgány a soudy v obdobné 
situaci, jaká byla popsána v případu Posilovna v Ansbachu a sledování kamerami? A 
proč? 

 

b) Jak je podle Vašeho názoru právo na ochranu osobních údajů sportovců vyvažováno s 
právem na spravedlivý proces, zejména pokud jde o využívání důkazů v rozhodčím řízení 
sportovních sporů (např. v řízení před Sborem rozhodců FAČR)? 

 
Doporučení/nedoporučení práce 
k obhajobě 

Doporučuji 
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