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Vyvoj statopravniho systému Byzantské rife

Diplomova prace je zdarilym pokusem podat na 100 strankach textu piehledny vyklad
statopravnich d&jin byzantské fise v celé §ifi jejiho vice nez tisiciletého déjinného vyvoje.
Autor se vyvazenym zpusobem vénoval viem jeho etapam od zavéru antiky do konce
stredovéku.

V diplomov¢ préci jsou vystiznym zplsobem popsina specifika vy voje by zantshého stitu a
upozorneéno na nevhodnost, ba primo nemoznost v tomto piipadé pouzit klise o prechodu od
otrokafského systému k feudalnimu. Piednosti prace je srovnavani rozdilii spolecenského
vyvoje v Byzanci a v zapadni Evropé. Zduraznéna jsou specifika byzantské formy
caesaropapismu a vlivu vojenské spravy na spravu civilni.

Rozdéleni do kapitol je pozoruhodné. Lze souhlasit s postupem objasnit tytéz déje i
nekolikrat, pokazdeé ve specifické souvislosti zkoumanych vefejnopravnich jevu a
historickych udalosti. Ctendi miZe byt znadn¢ zaujat vykladem ticti kapitoly, podavajici
piehled nastupnického systému byzantskych cisarh. Také vztah ménici se organizace armady
a zpusobu hospodareni na pide je podan velmi sugestivnim zpusobem.

Velkou prednosti celé diplomové prace je vynikajici autorova literdrni invence a ¢tivost
celého dila. Drobné jazykové zavady v celém dile a peklepy predeviim v zavéru prace lze
Jisté snadno odstranit.

Kritickou pfipominku lze pri¢init k rozsahu pouzité literatury. Diplomant se az piili§ orientuje
previazné na domaci literaturu posledni doby. vychazi proto predeviim z DEjin Byzance od B.
Zastéroveé a kolektivu. Jisté nebylo snadné vyhledavat odpovedi na pravni otazky

v monografii. Kterd je sice vyznamnym byzantologickym dilem. ale bez zvlasiniho pravniho a
pravn¢historického zajmu. Pouzit se jisté dalo i Déjin Byzance od biskupa KryStola - Pulce
nebo Posnovova Istorija christijanskoj cerkvi (Brusel, 1956).

Pro budoucnost bych rad diplomanta upozornil dila specializovanad na byzantské pravni
déjiny. kterd jsou uvedena v zavéru kapitoly Pravni déjiny Byzance v Dé&jinach evropského
kontinentalniho prava (Montreuil a Simon-Laiou), a dale na monografii Igora Pavlovice
Medvedéva . Pravovaja kultura vizantijskoj imperii®, ktera vysla roku 2001 v nakladatelstvi
Aleteja v Sankt—Petérburku,

Nepiesné, prilis zjednodusujici jsou diplomantovy charakteristiky dogmatickych sméru

v kiest'anstvi jako je nestorianstvi (pozn. 86) a monofyzitismus (pozn. 87) a dalsi. prevzat¢

z ,,Ottovy encyklopedie obecnych védomosti® na CD-ROM, takze se nelze ubranit rozpakim
nad pouzitim této pomacky jako pramene. Ani poznamky prevzaté z Wikipedie nejsou vzdy
piesné. Stacilo pouzit nékterou z mnoha uc¢ebnic cirkevnich déjin. k dispozici jsou rovnez
struéné, ale o piesnost usilujici charakteristiky v monografii Tretera, Synagoga a cirkve kdysi
a dnes, kapitoly z pravnich déjin, Praha 1994.

Drobné poznamky:

5. 6, odst. 2 — je-li druhy civilizaéni okruh tak podrobné popsan, nemélo by chybét Rumunsko:
s. 10, fadka 6 zdola: proti zidim, koptim a monofyzitim — nepfilis vhodna souradnost
(koptové jsou také monofyzité):

s. 17, fadka 4 zdola: ,,ty samé* je snad amerikanismus; v CeStiné spravné ma byt Lytéz™;

s. 32, fadka 11 zdola podobné: ,,po kontrolou™ Germanti: v ¢edtiné spravné ..pod vladou™:

s. 42, fadka 12 zdola: ufady se odliSovaly ... od téch antickych (7: obrat od t&ch se opakuje

v praci na vice mistech); trochu dale: dvorské a dvorni: jde o imysin¢ odliseni?



K rozpraveé pii obhajobé:

5. 20 — poprvé se objevuji osmansti Turci: popiSte rozdil mezi Seldzuky a Osmany.

5. 29 — Konstantin jako ,,isapostolos® — proberte odlidny pohled Vychodu a Zapadu na tohoto
cisafe coby pohana ¢i ,kiestana™: jak to bylo s jeho kitem?

Doporucuji diplomovou praci k obhajobe.
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