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1.  Aktudlnost (novost) tématu

Za téma své diplomové prace si diplomantka zvolila pravni Gpravu jednoho
z nespornych fizeni, a to fizeni o zpusobilosti k pravnim ukonum. Zvolené téma
povazuji za téma aktualni. | kdyz toto nesporné fizeni nepatfi k tém tématum, ktera by
byla predmétem zivé diskuse jak odborné, tak i laicke vefejnosti, pfesto je toto téma
zajimavé a mozna i pravé pro maly zajem je vhodné toto téma zpracovat. Diplomantka
navic dokazal vyuzit svého studijniho pobytu ve Spolkové republice Némecko a
zadané téma zpracovala komparaéné. V této souvislosti je nutné zminit i bohatou
judikaturu soudu, kterou autorka vyhledala a odkazuje na ni ve viastnim textu prace.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zvolené téma diplomové prace bylo zadano jako téma individualni, coz ho jiz
preduréuje ktomu, aby se tykalo uréité konkrétni, specifické problematiky. Od
diplomantky se tak vyzadovalo ovladnuti nejen zvoleného typu nesporného fizeni
v Eeské pravni upravé, ale i vyhledani pfislusné pravni Gpravy némecké. Pfinosné
zpracovani tématu samoziejmé vyzaduje praci a ovladnuti relevantni judikatury.
Zvolenému typu nesporného fizeni neni v ¢eské odborné literatufe vénovana takova
pozornost, jako je tomu v jinych pfipadech. Navic si diplomantka zvolila téma
srovnavaci, a tak musela prostudovat prisiu$nou pravni upravu némeckou a vyhledat
k tématu prislusnou odbornou literaturu i judikaturu. Autorka pfistoupila na zakladée
svych teoretickych poznatku ke zvolenému tématu velmi dobie. Poznatky ziskané
studiem odborné literatury dokazala pouzit k pomérné zdafilému zpracovani zvoleného
tématu. Z nize nastinéného formalniho ¢&lenéni prace vyplyvaji i nasledujici pouzité
pravneé hermeneutické metody, tedy metody zkoumani prava. Diplomantka pouzila
metodu historickou, metodu analytickou, ktera vyklada pravo pomoci rozlozeni tohoto
celku na jednotlivé casti, coz vede ke snazsimu pochopeni jednotlivych instituti za
pouziti metody gramatické, ktera je zakladni metodou pro vnimani psaného textu
zakona a konecné i metodu komparativni. Jejim cilem bylo podat ucelené pojednani o
fizeni o zpusobilosti k pravnim Ukonam v obou zvolenych pravnich upravach, a to za
pouziti relevantni judikatury a odborné literatury.

Narocnost zvliadnuti téchto teoretickych otazek, pii éemz lze v pfipadé Ceské pravni
Upravy jen velmi malo cerpat z odborné literatury (o to je zpracovani zadaného tématu
naro¢nejsi), odpovida pozadavkum, které jsou kladeny na prace tohoto druhu. Nize
bude posouzeno, zda si diplomantka tyto teoretické otézky dostateéné osvojila a zda je
jeji prace s témito zakladnimi vychodisky koherentni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Hodnocena prace je rozélenéna do péti ¢asti, které se dale vnitiné &leni, a to véetné
uvodu a zaveru. V rozsahlém Gvodu popisuje autorka volbu tématu své diplomové
prace. V ¢asti druhé provedla systémové zafazeni institutu zpQsobilosti k pravnim
ukonum, a to vobou srovnavanych pravnich Upravach. Hmotnépravni predpoklady
zpusobilosti k pravnim Gkonum v obou zemich popsala autorka v éasti tieti. Za stézejni
Cast prace je mozné povazovat ¢ast &tvrtou, kde se diplomantka zabyvala viastnim
fizenim o zpUsobilosti k pravnim Ukonum, a to nejprve v nasi pravni Upravé a posléze
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6.1

v pravni Gpravé némecké. V této &asti postraddm u Ceské pravni Gpravy zminku o

problematice okruhu Uéastnikl

a v této souvislosti i o otazce procesni zpusobilosti

vySetfovaného. Prace je ukondena zav&rem, ve kterém diplomantka uvadi viastni
hodnoceni soucasné pravni Upravy. Ze srovnani obou pravnich Uprav pak vyvozuje
navrhy de lege ferenda. Po formalni strance je prace rozélen&na vhodnym zpusobem.
Jednotlivé &asti dostateénym zpusobem vystihuji témata, ktera patii do problematiky

prace.

Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Prace je pfehledna,
¢tiva a neobsahuje zasadni vécné chyby.

Kritéria hodnoceni prace

[ Splnéni cile prace

‘| Hodnocené prace spinila cile, které si diplomantka

v Uvodu vytycila,

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Diplomantka pfi zpracovani individualné zvoleného
tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to
nejen pfi studiu odborné literatury, a to jak ceske,
tak i zahraniéni (némecké), ale i pfi sepsani
vlastniho textu prace. Rovnéz prokazala schopnost
pracovat vhodné s judikaturou, kterou kdanému
tématu vyhledala a vhodné ji pouzila k oduvodnéni
diléich zaveru.

| Logicka stavba prace

Zvolena systematika prace je vhodna. Jednotlive
Casti na sebe tematicky navazuji a jejich predmet
patii do problematiky prace.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazycne literatury) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Soucasti prace je seznam odborné literatury,
znéhoz je zfejmé, Zze diplomantka pracovala
stémér deseti odbornymi publikacemi Eeskymi a
s témér dvaceti odbornymi publikacemi némeckymi.
Na odbornou literaturu prubézné odkazuje, a to
formou poznamek pod ¢arou (prace jich obsahuje
celkem 141). Mimoto zpracovani prace svedci o
tom, Ze autorka odbornou literaturu nejen
vyhledala, ale Zze sni i pracovala zpusobem ve
védecké praci obvyklym. Kladné hodnotim i
formalni podobu citaci.

Diplomantka zpracovala zvolené téma zdarile.
Vyhnula se popisu obou pravnich Gprav, ale
zamefila se vzdy na jednotlivé aspekty a komparaci
provadéla prabézné. Provedena analyza ve vztahu
k zadanému tématu je na dostatecné Grovni.

Uprava prace
tabulky)

(text, grafy,

K celkové apravé prace nemam zasadnich vyhrad.
Vytku mam knespravné a nejednotné citaci
pravnich predpist (srov. s, 37 a 40 a dalsi).
Hodnocena prace obsahuje dvé pfilohy. ]

Jazykova a stylisticka urovern

Prace je po strance jazykoveé i stylistické na dobré

urovni.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni.



6.2  Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

6.2.1 Pfi ustni obhajob& by diplomantka mohla pohovofit o problematice procesni
zpusobilosti vySetfovaného (viz. vytka vySe o opomenuti této problematiky v praci) a dale o
zméné pravni Upravy provedené zakonem ¢&. 7/2009 Sb.', ktera vstoupi v téinnost 1. 7.
2009, a to ve vztahu kfizeni o zpusobilosti k pravnim Ukonum, resp. k zastoupeni
vysetfovaneho.

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem Ize konstatovat, Ze pfedloZzena
k obhajobé diplomova prace, i pres vySe uvedeng, jak po
strance obsahové, tak po strance formailni,
spliiuje pozadavky kladené na tento druh
praci, a proto doporucuji jeji pfijeti k ustni
obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen \Velmi dobfe.

V Praze dne 13. bifezna 2009

JUDr. Ditd Melicharova, Ph.D. { F &4 «
vedouci diplomové prace

' Zakon &. 7/2009 Sb., kterym se meéni zakon ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni
pozdejsich predpisl, a dal$i souvisejici zakony.



