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1. Aktualnost (novost) tématu:
Téma prace l1ze hodnotit jako vhodné ke zpracovani, kdy zkoumané téma nachazi v praxi
Z odklont nejvétsiho uziti, presto v jeho ramci existuji otdzky, které jsou sporné a Zadaji si o
zpracovani. Nelze pominout ani posledni relativné velkou novelu, kterd do znacné miry
roz§ifila a doplnila existujici pravni upravu. Obecné je nutno rovné€Zz vnimat piiklon
K restorativni justici jako takové.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — z relevantnich oblasti byly potfeba znalosti zejména z oblasti trestniho
préva procesniho, ale 1 hmotného;

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal vzhledem k tématu dostate¢né
mnozstvi informaci, které nasledné vhodné zpracoval,

- pouzité metody — odpovidajici tématu, uzita jak analyticka, tak syntetickd metoda vyzkumu.
Je tfeba ocenit metodu rovnéz metodu komparativni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:
- vsouladu s opatienim dékana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az €l. 20 a ptilohou €. 2).

4. Vyjadrenik praci:
PredloZena préace piedstavuje velmi dobré a peclivé zpracovani zvoleného tématu. Je tieba
vyzdvihnout ptedlozeni tivah de lege ferenda (byt se s konkrétnimi navrhy ne vzdy
ztotoznuji) a analyzu cizich pravnich uprav. Je nutné ocenit v dobrém slova smyslu
kriti¢nost autora a snahu o zaujeti vlastniho nazoru k predkladané problematice.
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Kritéria hodnoceni prace:

spInéni cile:

Autor ve své praci stanovil za (hlavni) cil na s.2: ,poskytnout komplexni pohled na
podminené zastaveni trestniho stihani, jeho vyznam v soucasné trestni politice a jeho
potencialni vyvoj smérem k vetsi efektivite a spravedInosti v trestnim rizeni. “ \Vzhledem ke
struktufe a zejména obsahu piedkladané prace jej 1ze povazovat za splnény.

samostatnost pri zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Diplomant spravné cituje jiné autory, z hlediska ptipadného plagiatorstvi k praci nelze mit
dle vedoucimu prace dostupnych poznatki ptipominky (to ostatné stvrzuje i kontrola Theses
(max. podobnost 4%) a Turnitin (celkova podobnost 25%).

logicka stavba prace:

Diplomant ptedlozila logicky strukturovanou praci, ktera je v zasadé vhodné systematicky
¢lenéna. Autor postupuje od obecného ke konkrétnimu, kdy se po tivodni kapitole vénuje
predstaveni zkoumaného institutu, jeho zafazeni do kontextu a zakonnym znakim
podminéného zastaveni trestniho stihani. Vénuje se rovnéz specifické problematice ve
vztahu k pravnickym osobam. Nasleduje kapitole o vyvoji podminéného zastaveni trestniho
stihani, ktera by vSak méla spiSe ptredchazet kapitole druhé. V dalSich kapitolach se autor
zasluzné vénuje komparaci s Vvybranymi pravnimi fady, uziti institutu podminéného
zastvaveni trestniho stihani v aplika¢ni praxi a tvaham de lege ferenda. Posledni kapitolou
predkladané prace je zavér.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) v€etné citaci:

Autor uzil sice nizsi, ale stale jesté¢ dostatecné mnozstvi zdroju, Cizojazy¢na literatura je
uzita okrajové téz, kdy vSak je tfeba ocenit praci se zahranicnimi pravnimi tpravami. V
praci jsou uzity rovnéz elektronické zdroje. Citace jsou standardni a Ize je hodnotit v zasadé
jako vyhovujici (Casto absentuje datum citace webovych zdroji) a ne zcela bezproblémové
citace u predloZenych grafl a tabulek.

Je tfeba vytknout nechronologicky seznam zkratek, nedodrZzeni jednotného standardu u
seznamu pouzité literatury (nékdy autofi VELKYM pismem, nékdy Malym),
nechronologické fazena pravnich predpist a pouzité judikatury.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu):

Diplomant predlozil praci, ve které prezentuje vlastni nadzor a neomezuje se pouze na
preneseni existujicich nazort. Je tieba ocenit srovnani, byt u nekterych stati velmi strucné,
S cizimi pravnimi Upravami.

uprava prace (text, grafy, tabulky):

Prace je graficky ptehledna. Kvalifikaéni prace pracuje s grafy a tabulkami.

jazykova a stylisticka uroven:

Na dobré urovni je jak gramaticka stranka prace (kdy vSak by prace ziejmé pottebovala jesté
jednu finalni gramatickou korekturu), tak vyjadiovaci schopnosti diplomata. Prace je dobie
Ctiva.
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6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1-2 (vyborné aZ velmi dobie)
8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

e Postaveni poskozeného pri aplikaci podminéného zastaveni trestniho stihani.

V Praze dne 26. tinora 2025

doc. JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
vedouci prace
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