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Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité metody

Za hlavni cil si diplomantka vyty¢ila ,zjistit, k jakym prestupkiim z oblasti nekalych obchodnich
praktik nejcastéji dochdzi, jakym zpiisobem jednotlivé inspektoraty Ceské obchodni inspekce
provadeji Setieni a vydavaji spravni rozhodnuti a zdali ukladané sankce dosahuji dostatecné
intenzity* (str. 6).

Kritické analyze rozhodovaci praxe Ceské obchodni inspekce se Geska literatura az na vyjimky
nevénuje. Kvalitni zpracovani tématu vyzadovalo ziskédni vstupnich dat a jejich samostatnou analyzu.

Téma proto hodnotim jako stiedné narocné.

Vyjadreni k praci

Obecné vitam rozhodnuti diplomantky zaméfit svoji praci na kritickou analyzu rozhodovaci praxe
Ceské obchodni inspekce. Protoze rozhodnuti Ceské obchodni inspekce nejsou zveiejiiovana,
diplomantka musela rozhodnuti ziskat pomoci zdkona o svobodném pfistupu k informacim.
Diplomantce se takto podatilo ziskat 30 rozhodnuti Ceské obchodni inspekce, a to rozhodnuti, jejich
vzorek (rozumim-li spravné) byl uréen samotnym organem vetejné moci (viz str. 33).

Takovy vzorek je bohuzel natolik maly, ze znéj lze jen obtizné Cinit generalizujici zavéry.
Diplomantka vSak v praci popisuje divody, pro které se ji nepodafilo ziskat vyznamnégjsi vzorek
rozhodnuti a které ji nelze klast k tiZi. I s ohledem na vyznam rozhodovaci praxe Ceské obchodni
inspekce pro aplikaéni praxi proto vitam, ze se diplomantka pokusila o jeji analyzu a praci hodnotim
celkove pozitivne.

Praci vytykam, Ze je na fad€ mist az piili§ deskriptivni. Jak uvadi sama diplomantka v zavéru prace,
stézejni ¢asti prace byla ¢ast ¢tvrta (str. 56). Té se vSak vénuje az od strany 32 a to pouze na 23
stranach. VétSina piedchozich kapitol pfitom tvoii pievazné rekapitulaci pravni Gpravy a
rozhodovaci praxe.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantce se v zasadé podafilo dosahnout jejiho cile
(viz vyse)

Samostatnost  pfi  zpracovéani | Nepochybuji, Ze dilo je vysledkem samostatné prace
tématu vcetné zhodnoceni prace | diplomantky.

Z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Vyhovujici.

Prace  se  zdroji  (vyuziti | Diplomantka pouziva dostate¢ny pocet reprezentativnich
cizojazyénych  zdrojii) vcetné | pramend.

citaci
Hloubka provedené analyzy (ve | Hloubka analyzy je standardni.
vztahu K tématu)




Uprava préce (text, grafy, tabulky) | Formalni Giroven prace je vyhovujici. Rusivé viak ptisobi,
ze diplomantka v pozndmkach pod ¢arou pouzivé vylucné
text psany kurzivou.

Jazykova a stylisticka uroven Jazykova a stylisticka uroven prace je vyhovujici a prace
je ¢tiva.
4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Na str. 10 diplomantka uvadi, ze podnikatelem pro potieby spotiebitelskych smluv je podnikatel dle § 420
0. z. Diplomantka by méla vysvétlit, zda a pfipadné pro¢ pro potieby spotiebitelskych smluv neni
podnikatelem také osoba dle § 421 odst. 1 o. z. Muze pfitom vyjit z nazorti obsazenych v Brim, L.
Podnikatel podle formy jako strana spotiebitelské smlouvy. Pravni rozhledy. 2024, ¢. 9, a Eichlerova, K.
Zastoupeni podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2022, str. 88-90.

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Predlozenou  diplomovou praci doporucuji
K obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupeii Diplomovou praci navrhuji klasifikovat stupném
vyborné aZ velmi dobie, a to Vv zavislosti na
prub&hu obhajoby.
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