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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma zvolila problematiku trestu vyhosténi na dobu neur¢itou. Téma
povazuji za velmi aktualni, a to navzdory tomu, Ze jde 0 pomérn¢ tradiéni druh trestu, ktery ma
své ustalené misto v katalogu tresti. Jde v8ak o trestni sankci velmi specifickou, nadto s velkym
presahem do neustale se vyvijejici globalni situace, a to at’ jiz z hlediska evropské integrace,
opakovanych viln imigrantd, pozadavkli mezinarodniho prava, a také ostatn€ aktudlné
probihajiciho véleéného konfliktu na Ukrajiné, pfi¢emZ pravé ob&ané Ukrajiny jsou v Ceské
republice velice pocetni (a to i z doby konfliktu pfedchazejici) s ¢imz souvisi, ze | mezi pocty
odsouzenych cizincti v CR jsou znadné zastoupeni. Navic je pravni uprava a jeji aplikace
vyznamné ovlivnéna judikatornimi zasahy i1 vyvojem ochrany zékladnich lidskych prav.
Navzdory tomu je pfitom zvolené téma jen vyjimecné predmétem védeckého zkoumani, ac je
k nému velice vhodné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma pti vhodné€ zvoleném zplisobu zpracovani tak, aby bylo pfinosem, povazuji za téma
naro¢né. Vyzaduje podrobnou a komplexni znalost problematiky trestani obecné, pochopeni
specifik trestu vyhosténi konkrétné ve spojeni se studiem aplikacni praxe, to v§e nevyhnutelné
propojené s nadstandardnim pfesahem do prava mezinarodniho i evropského a odpovidajici
judikatury.

Diplomantka téma zpracovala na zaklad¢ vhodné zvoleného a pocetného okruhu odbornych
pramentl, a to jak monografii k tématu, odbornych ¢lankd, tradi¢nich zdrojl jako jsou uc¢ebnice
a komentare, tak i fady vhodné vybranych odpovidajicich soudnich rozhodnuti, zejména
rozhodnuti soudd vyssiho stupné a soudu Ustavniho, dile téz podetnych rozhodnuti ESLP,
pficemz zcela stranou neponechala ani rozhodnuti ESD. Vedle judikatornich prament
diplomantka velice vhodné pracuje i s cetnymi zdroji statistickymi, z nichz n€které si za icelem
prace také sama vyzadala. Pracuje samoziejmé i s ¢etnymi pravnimi piedpisy, jak tuzemskymi,
tak 1 zahrani¢nimi (Némecko, Svédsko, Slovensko), Evropské unie, jakoz i s n¢kolika pro
problematiku zasadnimi mezinarodnimi smlouvami. Nechybi ani prameny cizojazy¢né



V rozsahu odpovidajicim zvolenému pojeti tématu. Zpracovany jsou peclivé a zdaftile tak, ze
vytvafi uceleny kompaktni text korespondujici s cili diplomantky vyty¢enymi v uvodu prace.
Diplomantka s prameny zachazi obratné, ve vécném vykladu je srozumitelné parafrazuje v
souvislostech, predkladané zavéry nepiejima nekriticky, vzajemné je konfrontuje, sama zjisténé
hodnoti a piipadné piidava vlastni, zpravidla odivodnéné nazory a navrhy de lege ferenda.
Vyuziva piitom standardni védecké metody, jeji analyzy a nasledné syntézy jsou zdatilé, dobie
vyuziva i metodu komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Struktura textu je logicka, velmi ptehledna a odpovida diplomantkou vytycenému cili i
doporucené strukture diplomové prace. Ta je tematicky rozdélena nad ramec uvodu a zavéru
do 4 kapitol, které jsou dale piehledné vnitiné strukturovany, a vyusti v zavér celé prace.
Diplomantka v prvni kapitole vlastniho textu rozebira historii trestu vyhosténi v ¢eské pravni
upravé a zaméfuje se na jeho podstatu z hlediska jeho ucelu z pohledu ucelu trestani i hlediska
lidskopravniho, v kapitole druhé se zamétuje na problematiku jeho ukladani, které pfirozené
uvozuje nejprve obecnymi zasadami pro trestani, které nasledné rozebira v konkrétnich
souvislostech pravé vyhoSténi na neurcito, véetné podminek pro jeho uloZeni ¢i naopak
prekazek jeho ulozeni branicich. Posléze podava vyklad, jak zakonna hlediska modifikuje
judikatura ESLP &i Ustavniho soudu. Tteti kapitolu zaméfila na praktické souvislosti vykonu
tohoto druhu trestu, v¢etné institutu vyhosténi, jeho realizace a dalsi. Na to navazuje otazkou
upusténi od trestu vykonu (zbytku) trestu vyhosSténi na neurcito, jeho prominuti a proml€eni ¢i
zahlazeni. Pribézné¢ formulovana zasadnéjsi zjisténi, zavéry a vlastni hodnoceni nakonec
shrnuje struénym zdvérem, kterym svou praci uzavira.

Zvolena systematika je velmi funkéni a zdatila, text je rozdélen do logickych, tematicky
vnitin€ ucelenych blokt, které ovSem vzajemné navazuji, text ma logicky vyvoj, pointu.

4. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka si za cil vyty¢ila poskytnuti
Splnéni cile prace uceleného pohledu na trest vyho$téni na
dobu neurcitou v sou€asné pravni uprave,
dale zjisténi, jak se trest v Ceské republice
uklada, a konecné posouzeni, zda 1ze vykon
tohoto ¢asové neomezeného trestu ukoncit
a odsouzeni zahladit.

Svého cile dostala, ve své praci podava
pomé&rné specifickou problematiku s fadou
relevantnich ptfesahi nad uzsi ramec tématu
piehledné, srozumitelné a vystizné, aniz by
se dopoustéla ptiliSnych zjednoduseni.

V automatické kontrole na plagiaty
Samostatnost pii zpracovani tématu véetn€ | vykazuje text miru jestd nizsi, nez je
zhodnoceni préce z hlediska plagiétorstvi Obvyk]é vV Odbom}'/(;h prévnick}'/ch pracich
(ostatn€, jak bylo feceno, nejde o téma
ptili§ zpracovavané), na informacni zdroje
je v textu fadné odkazovano, jsou vzajemné
konfrontovany i pribézné hodnoceny, vse




V pfirozeném vyvoji textu odpovidajicim
tvaréimu zameru diplomantky.
Diplomantka téma zpracovava logicky a
sama feSené hodnoti a rozebira. Prace tak
ve svém celku nevzbuzuje pochybnosti o
jejim vlastnim autorském piinosu.

Logicka stavba prace

Struktura textu je logicka, piehledna a
promyslené zvolend, text je rozdélen do
vnitin€ logickych, castecné¢ uzavienych
tematickych blokul, pfitom ve svém celku
ptirozen¢ navazuje a logicky se rozviji.
Komplexni problematiku diky tomu
popisuje  prehlednym a  pfinosnym
zpusobem. Ocefiuji i pfirozené zapojeni
komparace se zahrani¢ni pravni uUpravou,
Které neni zpracovano v samostatném a
jakoby ,vytrzeném® textu, jak se cCasto
stava, ale je vhodné prokladano napfic
praci do pasazi vénujicich se konkrétni
feSené dil¢i otazce.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych
zdrojit) véetné citaci

Pocetné mnozstvi riznorodych odbornych
prament Z oblasti teorie, aplika¢ni praxe i
statistickych vyzkumil a evidenci, z nichz
diplomantka v praci vychazela, je v textu
zdatné vyuzivano a je na né¢ odkazovano v
bohatém poznamkovém aparatu. Vyuzity
byly i ¢etné odborné prameny v anglickém
jazyce.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
Kk tématu)

Diplomantka zvolené téma tesila dikladné,
zjevné porozuméni  problematiky do
Sirokych souvislosti vyplyva
z diplomantkou vhodné zvolené
systematiky, konsistentni navaznosti a
vyvoje textu, Z ¢ehoZ se podava komplexni
nahled na feSené¢ s vhodnym vyty¢enim
zakladnich souvisejicich problému, jejich
hodnoceni a pfipadné i navrht na jejich
feSeni.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na velmi dobré trovni,
vtextu (a vpftiloze) jsou pfinosné ve
vhodnych souvislostech uvadény
statistické tabulky ¢i grafy, vzdy v logické
provazanosti s V textu feSenymi problémy,
pricemz s graficky znazornénymi udaji je
Vv textu dale pracovano.

Jazykova a stylisticka aroven

Jazykova 1 stylistickd urovenn je velmi
dobrd, price byla zjevné pséna i




kontrolovana s velkou peclivosti.
Vyjadiovaci schopnosti diplomantky jsou
na velmi dobré trovni. Celkové je text
zpracovan odborngé, piitom Ctivé i
srozumitelné¢, aniz by  dochazelo
k nezadoucim zjednoduSenim.

5. Vyjadreni k praci

Praci povazuji za velmi zdatilou. Téma, které je védecky zpracovavano ucelené spise jen
vyjimecné a ma Siroké souvislosti, doktoranda uchopila velmi logicky a ptitom dikladné. Vse
se ji podafilo vtelit do velmi srozumiteln¢ formulovaného textu, ovSem bez jakychkoliv
trivializaci ¢i zavadgjicich zjednoduSeni. Ocenuji pfirozeny, logicky vyvoj textu, ktery zahrnuje
fadu dil¢ich a pro zkoumanou problematiku zcela relevantnich dil¢ich problematik, které jsou
systematicky velmi vhodné zatazeny. Zaroven jejich volba prokazuje orientaci diplomantky
v problematice, at’ jiz jde o takové praktické souvislosti, jako je realizace vyhos$téni, zajimavy
(ato i z hlediska zahrani¢niho srovnani) rozbor konkurence spravniho a trestniho vyhosténi,
otazky podminéného propusténi. Stranou samoziejmé neponechala problematiku jako je
moznost upusténi od vykonu trestu vyhos$téni, ¢i ptesnéji jeho zbytku, kterd dlouho neméla
v pravni upravé a fakticky tedy ani v aplikacni praxi zadnou alternativu a fadu dalSich
souvisejicich problémt hodnych odborné pozornosti. Poctivou praci s prameny diplomantka
doplnuje vzhledem k tématu i zplsobu zpracovani velice pfinosné vyuzitou statistiku, s niz
Vv textu zdarné déle pracuje.

Kvalitni prace s ¢etnymi prameny v souvislostech pak vyustila ve velmi piesvédcivé a
odivodnéné zjisténi a zavéry samotné diplomantky, kdyz naptiklad hodnotila, nakolik
aplikaéni praxe splituje kritéria ukladani trestu vyhosténi dle judikatury Ustavniho soudu &i
ESLP, a ptedlozila velmi racionalni, presvéd¢ivé odpovédi, z nichz je zjevné, ze provedla
vyvazenou odbornou a objektivni analyzu. Diplomantka vSechny své uvahové kroky
odivodnila, zohlednila zavaznosti trestné ¢innosti, za kterou je trest ukladan, v této souvislosti
1ze také jako jeden z mnoha prikladi dobrého zpiisobu zpracovani tématu uvést i jeji rozbor
praktické vyuZzitelnosti moZnosti uloZeni trestu vyhosténi na neurcito jako trestu samostatného
apod.

To vSe se diplomantce navic podafilo vyjadfit ve vystizném, vzhledem k informacni
bohatosti i relativné stru¢ném, ¢tivé a pfitom odborné psaném textu, ktery ma piirozeny vyvoj
i logickou strukturu. Na tom se podili i velmi dobra praci diplomantky s riaznorodymi zdroji,
které dobie vyuziva v souladu se svym tvir¢im zamérem K vytvoreni uceleného a ptirozené
vypointovaného textu, ten ve svém souhrnu vytvari kompaktni funkéni celek. Plynule vyuziva
judikaturu, dobfe kombinuje odborné prameny ryze teoretické s konkrétnimi zjisténimi
statistickymi, které sama kriticky zkouma a analyzuje v souvislostech.

Praci tak povazuji za zpusobily a zdafily podklad k tstni obhajob¢.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé




NavrZeny klasifika¢ni stupen

Pii obhajobé by diplomantka mohla konkrétnéji predstavit svou vlastni pfedstavu na idealni
upravu moznosti podminéného upusténi od vykonu (zbytku) vyhosténi na neurcito.

V Praze dne 5. ledna 2025

JUDr. Simona Heranova, Ph.D.
vedouci diplomové prace



