OPONENTSKY POSUDEK

Jméno rigorézantky: Mgr. Martina Hulinska

Téma prace: Dohoda o viné a trestu

Rozsah prace: 269 278 znaki v¢etné mezer (cca 149 NS)
Datum odevzdani prace: 18. 12. 2024

1.  Aktualnost (novost) tématu

Rigorézantka si zvolila pro zpracovani své rigordzni prace téma dohody o viné a trestu. Jedna se
o téma, ktery byva pomérné Casto zpracovavané v kvalifikac¢nich pracich. Nelze mu vsak upfit
aktualnost, a to jiz s ohledem na skutecnost, ze se jedna o jeden z nejdiskutovangjsich instituti
trestniho prava procesniho. Zvolené téma dohody o ving a trestu stale obsahuje nezodpovézené
otazky, a to jak v roving teoretické, tak predevsim praktické.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Problematiku dohody o viné a trestu 1ze oznacit jako primérnou z hlediska naro¢nosti a pozadavku
na mnozstvi teoretickych znalosti autorky. Rigordzantka vsSak vzhledem k typu a rozsahu
kvalifika¢ni prace vyhledala dostate¢né mnozstvi zdrojl, z nichZ ¢erpala, a vhodné je zpracovala.
Jde ptedevs§sim o odbornou literaturu, ¢asopisecké ¢lanky, judikaturu a dal§i podptirné zdroje
(napf. zprdva o Cinnosti statniho zastupitelstvi, internetové c¢lanky). Co se tyce pouzitych
védeckych metod rigor6zantka pii sepisu prace vyuzila zejména metod deskripce, analyzy
a syntézy a komparace (ve vztahu Kk porovnani Ceské a slovenské pravni Upravy), které plné
odpovidaji zvolenému tématu prace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

PredloZena rigorozni prace obsahuje celkové 149 normostran vlastniho textu (vcetné tvodu
a zavéru) rozdéleného do sedmi c¢islovanych kapitol doplnénych o obligatorni tvod, zavér
apovinné prilohy. Jednotlivé kapitoly prace autorka podrobné roz¢lenila do podkapitol,
coz prispiva lepsi orientaci v textu. Formalni uroven piedlozené kvalifikaéni prace shledavam
na dobré urovni. V textu je mozné zaznamenat obcasné pieklepy ¢i gramatické chyby. Autorce Ize
vytknout nejednotnost citaci. Nékteré citace neodpovidaji predepsanym pravidlim, vzdy je vSak
zfejmé, Ze se jednad o citaci. Celkové v8ak praci hodnotim jako ctiv€é a zajimavé napsanou.
Systematické ¢leneni prace je v potfadku. Jednotlivé kapitoly na sebe vzdjemné logicky navazuji
a kvalitou 1 rozsahem jsou vyrovnané.

4.  Vyjadreni k praci

Autorka si v ivodu prace stanovila primarni cil prace takto ,,provedeni kritického zhodnoceni
institutu dohody o vin a trestu, tj. analyza soucasného stavu institutu dohody o vin a trestu a dale
pak prezentovani konkrétnich uprav, jejichz zakotveni do pravniho radu by alespon z mého
pohledu mohlo vést k efektivnéjsimu vyuzivani tohoto institutu®. Ackoli autorka zcela nevycerpala
potencial tohoto tématu, vzhledem k typu a rozsahu kvalifikacni prace 1ze predkladanou rigor6dzni
praci pokladat za zdafilé zpracovani. Odevzdana prace obsahuje vSechny povinné formalni
naleZitosti v€etné napf. abstraktu a klicovych slov v anglickém jazyce. Prace rovnéZ obstoji
Z hlediska pozadované Urovn¢ zpracovani zvolen¢ho tématu. PiedloZzenou praci zabyvajici
se dohodou o ving a trestu proto doporucuji k obhajobé. Autorka prokazala, Ze je schopna literarné
a odborn¢ zpracovat odborné trestnépravni téma. V ramci Ustni obhajoby pak necht’ autorka
zodpovi otazky poloZené v zavéru tohoto posudku.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile préace

Cile prace byly naplnény.

Samostatnost pii zpracovani tématu
véetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi

THESES: 13%
TURNITIN: 22 %

Prace neni plagidtem ¢i kompildtem jinych praci.
Shoda je dana citaci pravnich norem a rozhodovaci
praxe, kterd nepodléhé autorskopravni ochrané.

Logicka stavba prace

Ptedlozena prace je pichledna, systematicky spravné
zpracovana.

Préace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdrojit) véetné citaci

Rigorozantka pracovala s rtznorodymi pievazné
tuzemskymi prameny poznani. Mnozstvi pouzitych
pramenti poznani odpovida pozadavkim
na predlozenou kvalifika¢ni praci. Citace nékterych
zdrojii nejsou zcela dle predepsanych pravidel.

Hloubka provedené analyzy
vztahu K tématu)

(ve

Rigorozni prace je zhlediska hloubky provedené
analyzy na odpovidajici irovni.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je piehledna. Poznamkovy aparat vykazuje
jednotny styl formatovani. V textu prace jsou
zatazeny tabulky se statistickymi idaji.

Jazykova a stylisticka Groven

Rigorozni prace je psana Ctive a zajimave. V textu se
vSak vyskytuji obCasné pieklepy a gramatické chyby.

6.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Necht se autorka v ramci obhajoby vyjadii k otazkam:
1.  pfipustnosti odvolani proti odsuzujicimu rozsudku, kterym byla schvéalena dohoda o
vin¢ a trestu, pokud odvolatel (obZalovany) divodné namitd poruseni zasady nemo
tenetur se ipsum accusare ¢i jiné zavazné poruSeni procesnich prav béhem procesu

sjednani dohody o vin¢ a trestu, dale téz k
2.  piipustnosti schvaleni dohody o viné a trestu pfed odvolacim soudem.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji.

V Praze dne 21. 1. 2024

JUDr. Jiii Mulak, Ph.D.
oponent




