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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva problematikou piekladu pasazi v romanu
Bohumila Hrabala Obsluhoval jsem anglického krale, které jsou psany obecnou
¢estinou nebo jinymi nespisovnymi utvary ¢eského jazyka (napt. slangem, argotem
¢i profesni mluvou), do ¢instiny. Cilem prace je zhodnoceni adekvatnosti jejich
pfevodu do ¢instiny v pfekladu od Xingcan a Laobai a pfipadné komentované
navrzeni alternativnich ptekladatelskych feseni.

Teoreticka Cast se vénuje stratifikaci ¢eského a ¢inského narodniho jazyka
a kliCovym pojmim teorie uméleckého piekladu, jako jsou ptelozitelnost,
ekvivalence, adekvatnost a zameéfeni piekladu na ctenafe. Dale se zabyva
jazykovou specificnosti Hrabalova stylu, pficemz klade diiraz na jeho uzivani
dlouhych vét a nespisovnych jazykovych prostredkii.

Praktickd cast zahrnuje analyzu vybranych pasazi z originalniho textu
ajejich prekladu do CcinStiny. Analyza je strukturovana podle jednotlivych
jazykovych rovin obecné ¢estiny — hlaskoslovi, tvaroslovi, syntaxe a lexikologie —
a dalSich nespisovnych ttvarii ¢eStiny. Soucasti prace je také stru¢ny rozbor dalSich

zajimavych aspektl prekladu, jako jsou vulgarismy, frazémy a idiomy.

Kli¢ova slova

stratifikace narodniho jazyka, spisovna ¢estina, nespisovna ¢estina, obecna ¢estina,
profesni mluva, adekvatni pieklad, pielozitelnost, ekvivalence, substituce,

kompenzace, umélecky pieklad



Abstract

The bachelor’s thesis deals with the issue of translating passages from
Bohumil Hrabal’s novel [ Served the King of England, which are written in
colloquial Czech or other non-standard varieties of the Czech language (slang, argot,
professional speech), into Chinese. The aim of the thesis is to assess the adequacy
of their translation into Chinese in the version by Xingcan and Laobai, and, if
necessary, to propose alternative translation solutions with commentary.

The theoretical part focuses on the stratification of the Czech and Chinese
national languages and on the foundational concepts of literary translation theory
(translatability, equivalence, adequacy, and the reader-oriented focus of translation).
It further explores the linguistic specificity of Hrabal's style, paying particular
attention to his use of long sentences and non-standard linguistic elements.

The practical part includes an analysis of selected passages from the original
text and their translation into Chinese. The analysis is structured according to the
linguistic levels of colloquial Czech—phonetics, morphology, lexicology, and
syntax—as well as other non-standard varieties of Czech. The thesis also briefly
examines additional noteworthy aspects of the translation into Chinese, such as

vulgarisms, idioms, and phrases.

Key words

stratification of the national Czech language, standard Czech, non Standard Czech,
colloquial Czech, professional speech, adequate translation, translatability,

equivalence, substitution, compensation, literary translation
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UvVOD

Bohumil Hrabal patii k nejoblibengj$im a nejvice ocefiovanym ceskym
spisovatelim v Cing. Jeho dila, jako napiiklad Perlicka na dné, PFilis hlucnd
samota €1 Obsluhoval jsem anglického krale, byla pteloZzena do Cinstiny a ziskala
si zna¢nou oblibu mezi &tenafi. Cinsti &tenafi jej Gasto oznaluji za autora, ktery
nejlépe ztélesituje Ceskou narodni povahu. Jednim z nejvyraznéjSich ryst
Hrabalova stylu je jeho diraz na nespisovné jazykové prvky v literarnich textech.
Béhem svého bakalafského studia jsme méli moznost podilet se jako jazykovi
korektory na ptekladu jednoho z ceskych roméant do cinStiny, ktery rovnéz
obsahoval mnozstvi nespisovnych prvki. Pii diskusich s autorem jsme si uvédomili,
jak diilezitou a zaroven narocnou ulohu pfedstavuje zpracovani téchto jazykovych
specifik a jejich pfedani ctenaifim. Tento proces totiz vyzaduje schopnost tviirci
interpretace ze strany prekladateld a korektorti. Tyto zkuSenosti mé¢ vedly
k hlubsimu zajmu o problematiku ptekladu nespisovnych jazykovych prvkl
a inspirovaly mé k volb¢ tohoto tématu.

Cilem této prace je zhodnotit, jak adekvatné byly pielozeny nespisovné
jazykové prvky v roménu Bohumila Hrabala do ¢instiny. Zamétim se pfedevsim na
obecnou c¢estinu a piipadné na dalsi nespisovné utvary, jako jsou slang, argot nebo
profesni mluva, v ptekladu realizovaném piekladateli Xingcan a Laobai. Soucasti
prace bude také ndvrh alternativnich ptekladatelskych feSeni tam, kde to bude
vhodné.

Tato préce je rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. Prvni kapitola se
vénuje stratifikaci ¢eského narodniho jazyka, pficemz zvlastni diraz klade na
obecnou ¢estinu. Zabyva se také charakteristikami nespisovnych jazykovych utvart,
jako jsou slang ¢i argot, a jejich funkcemi v komunikaci i v literatufe. Druha
kapitola analyzuje stratifikaci ¢inského jazyka, pfi¢emz se zaméfuje na rozdily
mezi spisovnou a nespisovnou ¢instinou. Zvlastni pozornost je vénovana
severoCinskym dialektiim, které maji jisté paralely s obecnou cestinou, zejména
pokud jde o jejich kazdodenni uziti a schopnost vyjadfit emoce. Tato kapitola také
srovnava stratifikaci ¢eStiny a ¢instiny, pficemz zohlediuje jejich uziti, stylistické

funkce a moznosti ptekladu nespisovnych jazykovych prvki.



Tteti kapitola teoretické Casti predstavuje klicové pojmy teorie uméleckého
ptekladu, jako jsou pielozitelnost, ekvivalence a adekvatnost. Diskutuje pfistupy
k literarnimu  piekladu a specifika piekladu nespisovnych jazykovych prvki.
Rovnéz se zabyva vlivem typologickych rozdilli mezi ¢eStinou a Cinstinou na
prekladatelské moznosti. Posledni kapitola teoretické ¢asti se vénuje charakteristice
Hrabalova stylu, ptedevSim jeho specifickému vyuziti nespisovného jazyka,
dlouhych vét a bohaté slovni zasoby.

Prakticka ¢ast se zamétuje na analyzu vybranych pasazi z originalniho textu
a jejich prekladu do ¢instiny. Analyza zahrnuje jednotlivé jazykové roviny obecné
cestiny — hlaskoslovi, tvaroslovi, syntaxi a lexikologii — a dal$i nespisovné utvary
CeStiny. Soucasti této ¢asti je také rozbor piekladu dalSich zajimavych jevi, jako
jsou vulgarismy, frazémy a idiomy. Kazda pasaz je zkoumana z hlediska funkce
nespisovnych prvka v originalu a zptsobu jejich pievodu do ¢instiny. Zavérecna
kapitola praktické casti se snazi odpovédét na otazky, zda stavajici pieklad do
¢instiny vykazuje urcité rezervy, jaké strategie ptekladatelé zvolili pii pfevodu
nespisovnych jazykovych prvka a jak by bylo mozné tyto pieklady piipadné

vylepsit.



TEORETICKA CAST

Prvni dvé kapitoly teoretické ¢asti se vénuje stratifikaci ¢eského a ¢inského
jazyka a zdiraziiuje rozdily mezi spisovnou a nespisovnou formou obou jazyki.
Druhé ¢ast se budeme zamétovat na teorie uméleckého piekladu (pirelozitelnost,
ekvivalence, adekvatnost) a zvlastni pozornost vénuje problematice piekladu

nespisovnych jazykovych prostiedk.

1 Stratifikace ¢eského narodniho jazyka

Hrbacek (1995, s. 52) uvadi, Ze narodni jazyk je spolecensky jev spjaty
s komunika¢nimi potfebami svych nositelil, pfislusnikii naroda. Narodni jazyk je
nehomogenni, pfedstavuje soubor integrovanych vyrazovych prostfedkli tzemné
vymezenych, uvnitf funkéné a teritoridln¢ diferencovanych a socialné
stratifikovanych (Chloupek a kol. 1991, s. 46).

Cesky (narodni) jazyk se nesklada z jednoho ttvaru, nybrz zahrnuje utvary
strukturni i nestrukturni. Mezi Uvary strukturni patii spisovny jazyk, obecna
CeStina, dialekty a interdialekty, jeZ maji vlastni jazykovou strukturu v roviné
hlaskoslovi, tvaroslovi, slovni zasoby a skladby. Utvary nestrukturni jsou soubory
specidlnich dorozumivacich prosttedki lexikélnich, jedna se tedy o profesni mluvu,
slang a argot. Jednotlivé utvary narodniho jazyka nejsou navzajem izolované, nybrz
se v mnoha prvcich shoduji, existuji vedle sebe a zaroven se piekryvaji (Hrbacek

1995, 5. 52-56).

1.1  Spisovny Cesky jazyk

Spisovny jazyk je celonarodnim dorozumivacim utvarem. Existuje ve
formé mluvené a psané. Je to prestizni a funkéné nejvyssi utvar narodniho jazyka,
ktery plni funkci dorozumivaci, vetejné sdélovaci, odbornou, estetickou atd. Je
uzivan v oficidlni komunikaci, napf. ve Skoladch, v uradech, v masovych
komunikac¢nich prostfedcich. V ramci spisovného jazyka existuji tfi zékladni vrstvy

vyrazovych prostiedkd: kniZni, neutralni, hovorova a archaicka.
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Zakladni spisovné vyrazové prostiedky jsou prostiedky neutralni, které jsou
stylové bezptiznakové (napfi. silnice, Skola) a lze je uzit ve vétSing prilezitosti.
Knizni prostiedky jsou stylové vysSs$i a vyuzivaji se v pisemnych projevech
veédeckych, esejistickych apod. (napt. hledet, jelikoz). Hovorové prostiedky jsou
predev§im v mluvené formé spisovného jazyka a jsou vhodné pro bézny
dorozumivaci styk. Pro prostfedky spisovné a nespisovné je piizna¢na dynamika,
prostiedky spisovné hovorové casto pochazeji z oblasti nespisovné, a to
z obecnéCeské (holka, kluk, kytka), z profesni mluvy (lékatské: ocar, krcar) nebo

ze slangu, napt. sportovniho (bek, faulovat). (Cechova a kol. 2011, s. 23).
1.2 Nespisovné utvary ceStiny

1.2.1 Interdialekty

Interdialekty (nadnéfeci) jsou nestabilizovanym utvarem narodniho jazyka,
ktery ptedstavuje posledni vyvojové stadium tradi¢nich teritoridlnich dialektl
(Sipkova, 2017). V dusledku rostoucich kontaktli mezi obyvatelstvem a vlivu
prestizniho spisovného jazyka dochazi ke ztraté specifickych rysi nareci, ktera se
vzéjemné sblizuji. Tim se formuji vEétsi nadnarecni celky, jako jsou obecna Cestina,

obecna hanactina, obecna moravska slovensStina a obecna lasStina.

1.2.2 Obecna ¢eStina

wewr

vznikla ve stiednich Cechach. Puvodné slouzila jako dorozumivaci utvar
venkovského obyvatelstva, véetné predmeésti vétsSich mést (Hrbacek 1995, s. 117).
Obecné CeStina ma tendenci §ifit se 1 mimo své puvodni hranice na Moravu,
zejména do méstskych oblasti, proto mé nadregionalni povahu.

Podle Havranka a Jedlicky (1986, s. 481) lze obecnou ¢estinu chapat jako
interdialekt, ktery ,,se vytvari na tomto podkladeé ve vzajemnych vztazich k ostatnim
Ceskym narecnim skupinam a novéji také ke spisovnému jazyku jako bezna mluvena
podoba cestiny vazana predevsim na oblast ceskou®. Hronek (1972, s. 5) vSak
obecnou cestinu popisuje jako ,jazykovy utvar, jenz veétsina prislusniki naroda

uziva v bézném kazdodennim hovoru (nékdy s urcitym priblizenim ke spisovné
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cestiné, jindy zase k narecim)*. Podle obou definic 1ze za hlavni rysy obecné ¢estiny
oznacit jeji bézn¢ mluvenou povahu a uzivani v kazdodennim hovoru.

Obecna cCeStina neni samostatnym jazykovym utvarem, nybrZ neustédle
pronika jak do spisovné ¢estiny, tak do regionalnich dialektii, pficemz tyto Utvary
se vzajemn¢ dopliuji a ovliviiuji. Hovorova ¢estina predstavuje mluvenou formu
spisovné Cestiny a mezi ni a obecnou ¢estinou neexistuji jasné¢ vymezené hranice.
Hovorova ¢estina se neustdle obohacuje z obecné ¢estiny, zejména v oblasti slovni
zasoby (Hrbacek 1995, s. 118).

V soudasné dob& je obecna &estina v Cechach nejéastéji pouzivanym
jazykovym prostiedkem v bézné mluvé a v soukromych rozhovorech. Diivodem je
nedostate¢né dlouha tradice hovorové spisovné CeStiny, kterd navic neni plné
ustalend. Z tohoto divodu jsou nekteré spisovné jazykové prostiedky v nenuceném

hovoru vnimany jako pfili§ formalni a ne zcela vhodné (tamtéz).

Hlaskoslovi obecné CeStiny:

vvvvvv

jsou hlaskové a tvaroslovné.

V hlaskoslovi a tvaroslovi reprezentuji obecnou ¢estinu predevsim:
e obecné Ceské i/y proti spisovnému ¢ v koncovkach a v zékladu slova (stary
meésto, mliko) (Hronek 1972, s. 22-23);
e pouzivani ej misto spisovného y na konci slova, tj. vnom. ak. muz.

slozenych adjektiv a n€kterych zajmen (strarej, jakej), pted souhldskou

(-ejm, -ejch, -ejma) a v zékladu slova (mlejn, strejc) (Hronek 1972, s. 24);
e protetické v- na zacatku slova pted hlaskou o (von, vokno);
o fonetické kraceni, zejména u samohlések 7 a ## v koncovkach a v nékterych
zakladech (vidim, nesmite, rikam) (Kr¢mova, 2017);
e ztrata slabi¢ného / ve skupiné souhlaskové (jabka, mha, pticesti minulé: nes,

ek, vykrik) (Havranek 1986, s. 481).
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Tvarosloni obecné ¢eStiny

V tvaroslovi obecné ceStiny nékteré tvary psan¢ho spisovného jazyka
neexistuji, napiiklad ptechodnik pfitomny i minuly, opisné pasivum, minuly
kondicional (nahrazovany tvarem ptitomnym, napt. bejval by to udélal) a jmenné
tvary piicesti nebo adjektiv. (doplnéni:)V kondicionalu pomocného slovesa byt se
v obecné cestin€ v 1. os. mnoz. €. uziva tvar bysme (i v kombinaci se spojkami:
kdybysme, abysme). Ve funkci pomocného slovesa byt minulého casu se v obecné
cestin€ vyskytuji dva tvary pro 2. os. jedn. C.: (j) si prisel a prisels (Hronek, Sgall
2014, s. 47-48).

V minulém Case se v obecné ¢estin€ v 1. os. jedn. i mnoz. €. ¢asto vynechdva
pomocné sloveso byt (ja prisel, my prisli). Ve 2. osob¢ jednotného ¢isla ma sloveso
byt tvar ses (Jak ses tu dlouho?), ktery se uziva v bézné komunikaci, s vyjimkou
nékterych oblasti jiznich a zdpadnich Cech, kde se objevuje tvar si (tamtéz, s. 49).

DalSim typickym rysem, ktery odliSuje obecnou cestinu od spisovného
jazyka, je rozsahld unifikace tvarti v tvaroslovi (Krémovd, 2017), naptiklad
unifikace koncovky -ma, kterd se v 7. p. mnoz. cisla tyka vSech rodu (téma

nejlepsima studentama), a koncovky -ach v 6. p. mnoz. ¢isla (v zimnikdch).

Syntax obecné CeStiny

Na urovni syntaxe obecné ¢estiny jsou jeji podstatné rysy dany spontdnnosti,
ptizptisobenim kazdodennimu hovoru a dialogi¢nosti, coz ovliviiuje vybér
jazykovych prostfedkii a stavbu vét. Vybér jazykovych prostiedkli je ovlivnén
riznymi faktory, naptiklad pfitomnosti jednoho ¢i vice posluchacti, rozdilem mezi
dialogem a monologem nebo piitomnosti ¢i absenci emocionalnich faktorti (Hronek,
Sgall 2014, s. 51-52).

Mezi typické charakteristiky syntaxe obecné ceStiny patii nedostatek
souboru spojovacich prosttedkil, zejména podtadicich spojek (jelikoz aj.). V souvéti
podiadném se Casto vyskytuje nesklonné vztazné zajmeno co (Ty strasidla, co se
Jich bojis; Ten kluk, co si Marie mysli). Obecna Cestina a bézny hovor vSak maji
bohatou soustavu vyjadfovacich prostfedkli, pfedevsim tzv. pfidatnych vétnych
prvki (no, notak, bithvi, prej, hele), které casto plni kontaktovou funkci. Podobné

plati o tzv. nadmérném uzivani zajmen (7o je ten nejkrasnéjsi film, co sem videl.)
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a anaforického zdjmena to (7o sis zase dal. To mrzne. To ho neznas). Syntaktickou
zvlastnosti sloves v bézném hovoru je uziti opisného rozkazovaciho zptisobu (Pojd’
to udélat a koukej zmizet.). Pokud jde o aktualni ¢lenéni véty, v bézném hovoru je
typické, ze jadro véty prechazi zékladu véty (JIRKA prisel.). Dal§im ptikladem je
kladeni ptiklonek na zacatek véty (Se ti divim.) (Hronek, Sgall 2014, s. 52-58).

Slovni zasoba obecné ceStiny

V lexikélni rovin€ nejsou mezi spisovnou a obecnou ¢estinou tak vyrazné
rozdily, spiSe se jedna o stylistické rozvrstveni. Obecna ceStina vSak obsahuje
vlastni slova a slovni spojeni, zejména vyrazy s vyrazn&jSim emocionalnim
zabarvenim, jako naptiklad zdejchnout se, zvorat néco, vohoz nebo ouchcapek.

Néktera slova se ve spisovné ¢estiné vyskytuji v zdkladnim vyznamu, ale
v obecné ¢estin€ maji pteneseny vyznam (cejcha, vejmaz, zvorat, o lidech: backora).
Co se tyce tvoreni slov, dochazi k tzv. univerbizaci (rohovy dum — rohdk, statni
zkouska — stdtnice). Rada slov obecné Gestiny je piejata zejména z némdéiny (chrnét,
hastrman), francouzstiny (blamaz, kuraz, paraple) a v nové dobé i z anglictiny

(kompjutry) (Hronek, Sgall 2014, s. 58-66).

1.2.3 Dialekty

Dialekt (nafeci) je nespisovnym jazykovym Utvarem, ktery se uziva v urcité
geograficky ohranicené oblasti. Na rozdil od spisovného jazyka je nafeci zemépisné
i funkéné omezené, slouzi pouze jako nastroj komunikace pro ¢ast obyvatelstva.
Soustava ¢eskych nareci je tvofena ¢tyfmi nafe¢nimi skupinami: ¢eskou, handckou
(ndfe¢i stfedomoravskd), moravskoslovenskou (nafe¢i vychodomoravskd)
a lasskou (nafeci slezskd). Nejvyraznéjsim diferencnim znakem téchto nafecnich
skupin (viz tab. 1) jsou rozdilné stfidnice za star¢ y (7), v a @j (Hrbacek 1995, s. 113)

Tabulka 1 Vysledky rozdilného vyvoje y (7), u a aj

NARECI SAMOHLASKY

40 8 ai

¢j (dobrej, mlejn)

Ceska u i ¢astecné po ¢, z, s (vozejk) ou (mouka) | ef (nejlepsi)

(tamtéz)
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hanacka é (dobre mlén, vozék) 6 (moka) é (nélepsi)

moravskoslovenska jsou zachovany pav. y (1), u, aj (dobry, vozik, muka, najlepsi)

lasska zkracené samohlasky (dobry, vozik, muka) (tamtéz)

Zdroj: autorka prace na zakladé Hrabacka (1995)
1.2.4 Sociolekty: slang, profesni mluva, argot

Vedle Gzemni diferenciace nespisovného jazyka existuje i1 diferenciace
socialni, v rdmci niz se vydéluji sociolekty: slang, profesni mluva a argot. Nemaji
specidlni prostfedky gramatické a hlaskové, ale ptebiraji je z jinych Utvara (Casto
z CeStiny obecné i spisovné, méné z nareci), maji vSak vlastni slovnik a frazeologii
(Cechova a kol. 2011, s. 25). Slangem se rozumi soubor jistych specialnich ndzvii
a obratt, ktery se uziva v bézném styku mezi ¢leny profesni mluvy nebo zdjmového
spolecenstvi (Hubacek 1981, s. 9), naptiklad studentsky slang (anglina - anglictina,
literka - literatura), vojensky slang (lampasdk - dustojnik), zeleznicéaisky slang
(bremzak - brzdar), 1ékatsky slang (oca¥ - odborny lékar pro choroby ocni) atd. Od
slangu Chloupek odlisuje profesni mluvu: ,, Profesni mluvou se rozumi zvlastni
soubor vyjadrovacich prostredkit urcité skupiny zaméstnancii, kteri pii pracovnim
procesu nebo pri vykonu sluzby uzivaji terminii nebo terminologickych spojeni bez
zieni k jejich spisovnosti, a to pouze pro jejich vyrazovou uspornost a pro jejich
spolehlivou jednoznacnost v daném pracovnim kontextu* (Chloupek 1991, s. 57).
Hrbacek (1995, s. 121) definuje argot jako slang spolecenské spodiny, jenz se
vyznacuje snahou po utajeni a nesrozumitelnosti pro ostatni vrstvy spolecnosti,
proto pouziva deformace, hojné pfenaSeni vyznamu a cizi slova (tamtéz, s. 123—

124).
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2 Stratifikace ¢inského narodniho jazyka

2.1 Spisovny ¢insky jazyk

7y Mr. v

Spisovnou formu ¢instiny je standardni ¢inStina, kterd vychazi ze skupiny
severoCinskych dialektd, ma svij vlastni foneticky, gramaticky a lexikalni systém.
Jeji fonetickym standardem je pekingska vyslovnost, slovni zasoba je zalozena na
severni dialektické skupin€é a gramatika vychdzi ze soucasnych vzorovych dél
napsanych v jazyce paj-chua'. Cintina je jazykem &inského naroda. Sklada se
z celé tfady pifibuznych dialektii a spole¢ného narodniho cinského jazyka, tedy
souCasné standardni ¢inStiny, uzivané v oficidlnich institucich, masmédiich,
Skolach, vladnich ufadech, a také v odborné i umeélecké literatufe. Standardni
¢indtina byla v roce 1955 ustanovena jako jediny ufedni jazyk v Ciné a nasledné se
zacCala intenzivné popularizovat s cilem snizit komunikacni obtize mezi mluv¢imi
raznych dialektd z riznych oblasti (Xing 2011, s. 11-12).

Z hlediska forméalnosti ¢instina nezahrnuje tak bohaté jazykové utvary jako
estina. M4 jen dvé podoby, a to spisovnou (BEIE) a nespisovnou ([115)2.
Lu (2013, s.26) uvadi, ze spisovny jazyk byl vytvofen a zpracovdvan v psané forme
na zékladé¢ nespisovného jazyka, proto doslo k pfekryvani mezi jazykem spisovnym
anespisovnym. Jejich rozdily se odrazeji na irovni foneticke, gramatické, lexikalni,

a pragmatické.

2.2 Nespisovny ¢insky jazyk

V oblasti fonetiky je v ¢instin¢ jednim z nejvyraznéjsSich nespisovnych jevi
tzv. erizace (L), ktera je charakteristicka pro severo¢inské dialekty. Erizace

oznacuje proces piipojeni barvené samohlésky ,,-r* k zakonceni slabiky. V psané

! Jazyk pai-chua je stylem psaného jazyka zalozenym na hovorové mluvé. Po hnuti Ctvrtého
kvétna na pocatku 20. stoleti postupné nahradil klasicky jazyk, ktery byl pouzivan od doby
Konfucia. Pai-chua byl vyznamné ovlivnén literarnimi dily z obdobi dynastii Ming a Cching,

vvvvvv

zapad a Sen v cerveném domé. Tyto romany, napsané prevazné severnimi dialekty, vyrazné
prispély k rozsifeni pai-chua jako literarniho standardu. (Xing 2011, s. 3)

2 Pojmy ,, PBEIE" a ,,[115* v &indtiné jsou prelozeny na ,knizni jazyk* a ,,bézn& mluveny jazyk®,
Ize funkéné chapat jako ¢eské pojmy ,,spisovny jazyk a ,,nespisovny jazky/hovorova vrstva“.

16



podobé se za slova (vétSinou substantiva) pfidava znak ,,)L“. Erizace je nejen
foneticky jev, ale také Uzce souvisi se slovni zasobou, gramatikou a rétorikou.
Erizace ma plnit rdzné funkce, jako jsou zména vyznamu slova, zména slovniho
druhu a vyjadfeni emociondlniho zabarveni (Huang, Liao 2017, s. 88—89). Nize
uvadim tfi hlavni funkce erizace (viz tab. 2) .

Tabulka 2 Hlavni funkce erizovaného slova

FUNKCE PUVODNI , ERIZOVANE | _ .
ERIZACE | sLovo | 'YZNAM | “govo | VYZNAM
zména =L /tchou/ hlava ) Ltehou- vedouci

vyznamu E(r)/ :
slova Kk 2/sing/ Mars )\Ez L),;smg- maly ohen
r
8| /chua/ malovat/malba 1B]) L/chua-(r)/ malba
(subst./verb.) (subst.)
ZIN e ZIN 9
XK/ ¥en/ ostry )L /tien-(r)/ hrot jehly
sména (adj.) (subst.)
SI(;):;E]‘:O F /Sou/ ruka _iz l;//sou- mnozstvi
r jedné ruk
(subst.) (kvantor.) ! Y
. . —IE) L /tuej-
S Jtuey/ hromadit (r)/ hromada
(verb.)
(kvantor.)
vyjadieni /Nfif/mao/ kocka /&) Limao- kot’atko
emocionalniho () :
zabarveni INBi/chai/ dite /] \}Zz L)J; chaj- | 4epatko
r

Zdroj: autorka prace

Z hlediska lexikélniho se v nespisovném jazyce bé&zné pouziva JZ1E yanyu

(ptislovi), coz jsou pomérné¢ kratké, snadno srozumitelné fraze pouzivané

v kazdodenni mluvené komunikaci mezi lidmi (Zhou 2006, s. 10). Naptiklad:

a) — oz, —7UWEK: Orat kus zemé a ziskat ¢ast urody.

Ceské ekvivalenty: Zadna bolest, zadny zisk / Bez prace nejsou kolace.

Priklad a) se sklada ze dvou kratkych frazi a vyznam tohoto ptislovi Ize chapat

doslova. Ve spisovném jazyce se Casto pouzivaji obtizné srozumitelné prostredky
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chengyu. Chengyu je typem c¢inskych idiomatickych vyrazl, které maji pivod
v klasickych dilech ze starovéku, obvykle se spojuji s klasickymi bajkami nebo
s historickymi udalostmi. Jejich formalni uspofadéani je ustdlené, slozené ze Ctyt
znakd, jejichz potadi nelze libovolné ménit. Napiiklad chengyu b) [E]X5#C £
(wen-ti-¢chi-wu), doslovné prelozené jako ,.slySet kute, vstat a tancit,” pochéazi z
ptibéhu zaznamenaného v klasickém historickém dile Kniha Jin. Tento ptibéh je
spojen se statnikem Xuanling Fangem z obdobi dynastie Tang. Hlub§im smyslem
je usilovat o to, aby ¢lovék byl lepSim. Ze srovnani piikladl a) a b) je ziejmé, ze
ptislovi nekladou vysoké naroky na uroven znalosti a kulturni gramotnosti
uzivateld.

v

Z pragmatického hlediska je styl spisovného jazyka elegantnéjsi a uctivéjsi.
Nejcast&ji se piidavné jméno ,,55 (vazeny)“ piida pied nazev instituce, do které

patii adresat, aby vyjadfoval tictu, naptiklad: Z5/% (vaZena $kola) misto slova ,,vase

Skola*, ZZ2\5] (vazena firma) misto slova ,,vase firma*“. K vyjadfeni zdvofilosti
a skromnosti autofi preferuji ponizujici a sebepodceniujici vyrazy, naptiklad pfi
piedstavovani sebe a svého ¢lanku si Casto autofi vybiraji ., Z5 A (povrchni

¢lovék)“ misto zdjmena ,,jd* a ,,74#% (neumély ¢lanek) misto slova ,,miij ¢lanek*.

Naopak u popisu souvisejicim s adresatem autofi pouzivaji pochvalné nebo
lichotivé vyrazy, naptiklad pfi pozvani navstévnikd se misto fraze ,.tésim se na
Vas* pouzivaji ., g{f71/z (t&8im se na ptichod svétla)“. Dalsi charakteristika se
projevuje ve spisovném jazyce pouzivanim dvouznakovych slov misto jejich
jednoznakovych ekvivalentii. Nékolik ¢inskych lingvistt sestavilo statistiku o 8000
nejcastéji pouzivanych slovech v ¢insting, podle které dvouznakova slova tvori 71 %
a jednoznakova 26 %. V nespisovném jazyce vSak pfevladaji jednoznakova slova,
kterd ptedstavuji 61 %, zatimco dvouznakova slova tvoii pouze 37 % (Lu, Ma 1999,
s. 122).

Na gramatické roviné jsou hlavni rozdily v délce a struktufe vét.

V nespisovném jazyce jsou véty krat$i nez ve spisovném jazyce, pticemz mluvéi
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Casto vynechavaji podmét a ptisudek. Ve nespisovném jazyce autofi Casto pouzivaji

plné strukturované véty a souvéti (Xing 2011, s. 189).

Naptiklad:

C) BEEFHIEATZHIZEAN, WEXE, G116, /LS5, (Ten, ktery hlida
diim, je Sedesatilety star$i muz, jmenuje se Wenkai Zou, mala postava, obycejny

vzhled.)
d) BEEAHIEGHE) FHAEHFIEHINTZHIEAIXE, (Ten, ktery hlida dim,

je Sedesatilety star$i muz jménem Wenkai Zou s malou postavou a obyc¢ejnym

vzhledem.)

Pti srovnani ptikladu c) 1ze pozorovat volnéjsi vétné spojeni, v némz jsou
jednotlivé informace oddéleny ¢arkami. Fraze jako ,,mald postava“ ¢i ,,obycejny
vzhled“ ptedstavuji eliptické véty s vynechanym ptisudkem, coz je typicky rys
mluveného projevu.

Dalsim rozliSovacim prvkem je pouzivani spojek. Ve spisovném jazyce jsou
véty strukturovany s diirazem na logickou souvislost, coz vyzaduje €ast&jsi pouziti
spojek. V nespisovném jazyce mluvéi naopak Casto vynechavaji spojky, aby
komunikace plisobila pfirozenéji a spontannéji. Tyto spojky jsou pak nahrazovany
neverbalnimi komunika¢nimi prostfedky, jako jsou intonace, gesta, mimika
a podobné.

Jak jiz bylo uvedeno, ¢instina neni jednotnym jazykem a krom¢ standardni
Cinstiny se skldda z celé skupiny pFribuznych dialekti. Vzhledem k rozsahlosti
¢inského uzemi, které bylo v minulosti rozdéleno geografickymi piekazkami
branicimi regiondlni komunikaci, se jazyky v riznych oblastech vyvijely nezavisle,
coz vedlo ke vzniku mnoha jazykovych variant. Dal$im faktorem je integrace mezi
narody. V Ciné Zije 56 oficialn& uznanych narodd, z nich piislusnici naroda Chan
tvofi vice nez 90 % populace (1,28 miliardy) a hovofi ¢inStinou. Zbylych 55
narodnostnich menSin, ¢itajicich pfiblizné 125 miliond obyvatel, pouziva kolem

130 rtznych jazyki. Jazyky narodnostnich mensin pronikly do ¢instiny a ptispély
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k vytvofeni riznych dialektt. Napiiklad slovo ,, £ (3pinavy) v severnim
dialektu ma ptivod v mandzuském jazyce’.

Pristup ke klasifikaci ¢inského jazyka neni mezi Cinskymi lingvisty
jednotny. Na zaklad¢ podobnosti a rozdilti ve fonetice, slovni zasob¢ a gramatice
v soucasnosti Cinsti lingvisté uznavaji rozdéleni Cinstiny do sedmi hlavnich
dialektickych skupin: severoCinské dialekty, wu, siang, kantonStina, min, kan
a hakka. Nejpocetngjsi skupinou jsou severocinské dialekty, které zastavaji roli
podobnou obecné ¢esting v ramci nespisovného jazyka. Severo¢inské dialekty maji
relativné jednoduchy tondlni systém se Ctyfmi tony: vysoky/rovny ton, stoupavy
ton, hluboky ton a klesavy ton. Naopak jihoc¢inské dialekty, jako jsou kantonstina
a wu, maji Sest az devét tonid (Xing 2011, s. 88). Geografické rozloZeni ¢inskych
dialektii je zndzornéno na nésledujici mapé (viz obr. 1).

Obrazek 1 Mapa rozlozeni ¢inskych dialektd

At 75 7 5 & severodéinske dia
mm 5K kan
R wu

s EK siang

mm % %7 %K hakka

Mm% 5K kantonStina
M4 K  min

"¢ Kantonstina

&

Zdroj: Slovnik souc¢asného ¢inského jazyka, 2005.

3 X B (Hansky slovnik) [online]. 2004-2022 [cit. 2024.03.25]. Dostupné z:
https://www.zdic.net/hans/%E5%9F%8B%E6%B1%B0.
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V ¢instiné se dialekty podobné jako v cestiné déale d€li na mensi jednotky.
& (hua) odpovida ¢eskému pojmu nafeéni podskupiny a /5 (pian) odkazuje na
Ceské jednotlivé mistni nareci.
2.3

Srovnani prekladu nespisovnych prvki v Kkontextu

stratifikace CeStiny a ¢inStiny

Porovnani stratifikace ¢eského a ¢inského ndrodniho jazyka je zasadni pro
pochopeni jejich struktury, funkci a zpiisobii vyuziti v komunikaci. Zaroven toto
srovnani poskytuje cenné poznatky pro analyzu piekladu nespisovnych prvkii mezi
témito dvéma odliSnymi jazyky. Stratifikace ceského a ¢inského jazyka je uvedena

v nasledujici tabulce 3.

Tabulka 3 Srovnani stratifikace ceského a ¢inského jazyka

¢esky narodni jazyk ¢insky narodni jazyk
knizni/archaickd vrstva s
) , knizni jazyk (FBENE)
spisovny neutralni vrstva
jazyk
hovorova vrstva b&Zné& mluveny jazyk ([(115)
nadregionalni obecna Cestina | severocinska dialekticka skupina
obecna estina severocCinska
obecna o
hanéctina siang
regionalni . 0
- é’; Jialekt obecna kantonStina
Y moravska GG .
slovenstina skupiny Ll
nespisovny becnd
: obecna
jazyk . i kan
lastina dialekty
nafecni
. hakka
skupiny
. narecni natrecni podskupiny
dialekty podskupiny (i)
jednotliva jednotliva mistni nafeci
mistni nafeci (F)

Zdroj: Schéma hierarchie utvarové struktury ¢eského jazyka podle Hrbacka (1995, s. 55).

21



Cestina zahrnuje bohatou vrstvu jazykovych forem, zatimco &initina
rozliduje dvé podoby — spisovnou (FMH1E) a nespisovnou ([115). Je tieba
zdiiraznit, Ze Cinsky spisovny jazyk plni podobnou funkci jako knizni a nékdy
1 neutralni vrstva v ¢estin€. Nespisovny jazyk, tedy bézné mluveny jazyk v ¢insting,
neni presné definovan a do jisté miry plni podobnou roli jako spisovna hovorova
CeStina a obecna Cestina. Proto jej v tabulce 2 oddélujeme teckovanymi carami.

Roman Buhumila Hrabala Obsluhoval jsem anglického krale obsahuje
mnoho prvki obecné Cestiny, kterd se vyznacuje nadregionalni povahou a uzivanim
v kazdodennim hovoru. Standardni ¢inStina vychazi ze skupiny severocinskych
dialekti, proto mé podobné rysy jako obecna cestina. Pfeklad morfologickych ryst
jako izola¢ni jazyk nema moZznost vyjadfovat nespisovnosti morfologickymi
prostiedky, jako je tomu v cestin€. V tomto piipadé by piekladatelé méli volit
ekvivalenty z jinych urovni jazykového systému nebo obecnéceské morfologické
prvky nahradit jinymi jazykovymi prostiedky, napiiklad slovosledem,
jednoslovnymi vyrazy ¢&i piislovimi (4Z15), aby zachovali nespisovnost piivodniho
textu.

V syntaktické rovin¢ je pro obecnou ceStinu typickd spontdnnost
a dialogicnost, coz se projevuje opisnym rozkazovacim zptisobem (Pojd’ to udélat)
nebo slovosledem s piiklonkami na zacatku véty (Se #i divim). V ¢instiné jsou ty
vlastnosti dosazeny jinymi prostiedky, zejména Castym vynechavanim podmétu

a ptisudku. Typickym piikladem je vyraz ,,Kam jdes“, kde v ¢instin¢ neni ptisudek
jdes explicitng uveden a formuluje se pouze tazaci zajmeno ,,Kam?* (ZH/L?).

V lexikalni rovin€ je obecna Cestina charakteristickd pouzivanim vyraza se
silnym emociondlnim zabarvenim. Vzhledem k odliSnostem v kulturnim
a historickém kontextu mezi Ceskou republikou a Cinou je pii prekladu
obecnéceskych vyrazi klicové, aby piekladatelé plné porozuméli jejich vyznamu.
Na zaklad¢ toho by méli zvolit adekvatni ekvivalenty v cinském prostiedi,
napiiklad ve formé idiomt, bézné¢ mluvenych vyrazi nebo prvka severocinskych
nafeci, aby byla zachovdna vyznamova i stylistickd autenticita origindlu. Tento

pfistup je stejné€ dilezity i pti piekladu dialektismil, slangu, argotu a profesni mluvy.
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Pieklad nespisovnych prvkll mezi ceStinou a ¢inStinou vyzaduje nejen
hluboké pochopeni lingvistickych rozdili mezi obéma jazyky, ale i kulturnich
a historickych kontextti. Pro ptekladatele je zdsadni zohlednit typologické
vlastnosti jazykl a volit vhodné ekvivalenty nebo vyuzit jiné jazykové prostiedky

ke kompenzovani ptipadné absence nespisovnych prvki.
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3 Bazové pojmoslovi teorie uméleckého prekladu

3.1 Prelozitelnost

Pieklad mezi CeStinou a c¢inStinou je slozity proces, a to jednak kvili
typologickym rozdiliim mezi t¢émito dvéma jazyky, jak bylo uvedeno v kapitole 2.3,
jednak proto, ze specifika jazykové stavby ovliviiuji vnimani reality a utvareni
kulturnich hodnot. Tyto rozdily ovliviiuji pfenos vyznami zejména u nespisovnych
prvka. Jak vSak uvadi Skalicka: ,Jazyky resi stejné problémy riiznymi prostredky*.
Souhlasime s nim v tom, Ze kazdy jazykovy systém ma své unikatni vlastnosti,
a zaroven sdili univerzalni komunikac¢ni funkce. Nase prace proto zastava pozitivni
pfistup k ptelozitelnosti mezi ¢estinou a ¢instinou. NiZe se podrobné zamétime na
teoreticky koncept pielozitelnosti.

Pielozitelnost je jednim ze zakladnich konceptl v teorii uméleckého
ptekladu. V soucasnosti zlstava stale aktualnim a Siroce diskutovanym tématem
v odborné¢ literature. Mnoho teoretikli zkouma problém (ne)pielozitelnosti v obecné
roving, bez diferencované vazanosti na urcity typ textu (umeélecky, odborny,
publicisticky apod.). Vzhledem k tomu, Ze tato prace se zaméfuje na umélecky text,
klademe dlraz na otdzku ptelozitelnosti uméleckého textu, jenz se vyznacuje
vyraznymi specifickymi rysy. Podle Horalka je pteklad uméleckych textl
projevit  jsou tésneji  spjaty s vlastnostmi  konkrétniho  jazykového
materialu® (Horalek 1973, s. 25).

V otazce prelozitelnosti se teoretici Casto rozdéluji na dva ndzorové tabory:
jedni zastavaji teze o absolutni nepielozitelnosti, druzi se pfiklan&ji k teorii
absolutni pfeloZzitelnosti (at’ uz se jedna o samotnou moznost existence piekladu,
nebo o schopnost vérné zprostiedkovat hodnoty originalu). Oba tyto extrémni
pfistupy maji své pfiznivce, avSak vétsina teoretiki dava prednost kompromisnimu
postoji (Hrdlicka 2014, s. 9-10).

Stoupenci neptelozitelnosti opiraji sva tvrzeni o nékolik zdkladnich premis.
Jednou z nich je rozdilna struktura jazyku, ktera komplikuje pfenos vyznami.

Rusky lingvista A. A. Potebna naptiklad uvadi: ,,Jestlize se slovo jednoho jazyka
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nekryje se slovy druhého, mohou se tim meéné prekryvat kombinace slov, obrazy,
dojmy* (uvedeno podle: Hrdlicka 2014, s. 10). Podobn¢ Winter zpochybnuje
moznost dosazeni adekvatniho ptekladu a tvrdi, Ze ¢im vice se jeden jazyk
odchyluje od druhého, tim méné je mozné pii prevodu zachovat piivodni vyznamy.
Dalsi argument stoupenci teze o nepielozitelnosti spocival v nazoru, ze jazyk je
hlubokym odrazem ducha naroda, a proto je jeho plné sdéleni ptislusnikiim jiného
naroda nemozné. Jednim z prvnich propagatort této teze byl Wilhelm von
Humboldt, ktery ztotoziioval strukturu jazyka se strukturou mySleni naroda Na
zakladé toho dospél k zavéru o nesoumeéftitelnosti svéti a zptisobli jeho vnimani u
jednotlivych narodnich spolecenstvi (Hrdlicka 2014, s. 11). Podobnou mys$lenku
zastaval 1 G. W. Leibnitz. Podle jeho nézoru ,,jazyk myslenku nejen zprostredkuje,
ale i podminuje — clovek mysli a vnima tak, jak mu to jazyk dovoli* (Vilikovsky
2002, s. 13). O sto let pozd€ji podobné myslenky rozviji i B. L. Whorf:
., ...zvlastnosti jazykové stavby maji diisledky pro chapani skutecnosti a pro tvorbu
kulturnich hodnot“ (citovano podle: K. Horalek 1967, s. 53).

Na podporu prelozitelnosti predstavil svou tezi L. Soll, ktery tvrdil, Ze jazyk
je predevSim nastrojem komunikace. Podle néj pfenaSend informace disponuje
uréitou formou, ktera vSak neovlivituje podstatu samotné myslenky. Toto pojeti je
podle L. Solla v souCasné lingvistice prevladajici. Dalsi kliC¢ovou tezi pro
ptelozitelnost piinesl J. Vilikovsky, ktery zdirazioval, Ze ,, predmétem a obsahem
jazykové  komunikace je tedy objektivni skutecnost, jazyk je pouze
zprostredkovatelem, nikoli tviircem, nebo snad jakymsi ,, mezisvetem *“ (Vilikovsky
2002, s. 16). Z vySe uvedenych tezi 1ze vyvodit, Ze umélecky pteklad je mozny,
protoze objektivni realita existuje nezavisle na naSem védomi, a rovnéz proto, ze
zpiisoby vniméni a mysleni odrazejici objektivni realitu jsou univerzalni pro celé
lidstvo, a tim padem sdélitelné (Hrdlicka 2014, s. 12—13).

Zasadnim pfinosem pro translatologii byla teze o typologické rovnocennosti
jazykl. V této souvislosti odkazujeme na zndmy vyrok V. Skalicky (viz vyse).
J. Sabriula uvadi, ze jazyky fesi komunikativni potieby riiznymi zptisoby. Piestoze
jeden jazyk ma bohatsi morfologii nez druhy, jejich sdélovaci a jiné funkce tim
nejsou vyrazn¢ naruseny. Jinymi slovy feceno: to, co je v jednom jazyce vyjadieno

morfologicky, mize byt v jiném jazyce vyjadieno napiiklad syntakticky nebo
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lexikaln¢ (Hrdlicka 2014, s. 13). V obecné roviné lze souhlasit s vyrokem
O. Kadeho: pokud pifijmeme mySlenku, ze cokoliv muize byt vyjadieno
v jakémkoliv jazyce, lze z toho vyvodit, ze v zasadé muze byt cokoliv pielozeno z
jednoho jazyka do druhého (tamtéZz). Pii ptekladu z jednoho jazyka do druhého je
dilezité¢ zaméfit se na rozdilné stupné rozvoje jazyka. , . Jazyky jsou si tedy
prekladatelsky  rovnocenné  jen  temkrat, jsou-li na stejném  stupni
vyvojovém “ (Horalek 1973, s. 24).

V soucasnosti se teoretici priklanéji k tezi o pielozitelnosti uméleckého
textu. To vSak neznamend, ze zcela vylucuji existenci ¢aste¢né nepielozitelnosti.
Jak jiz bylo zminéno, pieklad je ovlivnén rozdilnou propracovanosti jednotlivych
jazykt a jejich stupném rozvoje. Ackoli mezi ¢estinou a ¢insStinou existuji vyrazné
rozdily v komunika¢nim kontextu a redliich a tyto dva jazyky jsou vzdjemné velmi
odli$né, nalezeni vhodného feSeni mize byt v nékterych piipadech znacné obtizné.
Uspésnost piekladu je Gasto zavisla na erudici, talentu, zku$enostech
a reprodukéné-tvircich schopnostech prekladatele. Proto souhlasime s tvrzenim, ze
., literarni dilo je preloZitelné a Ze adekvatni umélecky preklad miize ve vysoké mire

zdarile reprodukovat kvality predlohy “ (viz M. Hrdlicka 2014, s. 14).

3.2 Ekvivalence

Piekladatelska ekvivalence oznacuje urcitou kvalitu vztahu mezi vychozim
a cilovym textem. Pfeklad uméleckého textu by mél byt povazovan za ekvivalentni
protéjSek originalu, coz zahrnuje nejen obsahovou, ale také stylistickou a estetickou
vérnost. Teoretické ptistupy k ekvivalenci v pfekladu se 1isi, avSak spojuje je snaha
o dosazeni urcité shody mezi jednotlivymi jazykovymi rovinami ve vychozim
a cilovém textu. V tomto ptipadé se pojem ,.ekvivalent™ tyka prostfedku, pfipadné
souboru prostfedku, které slouzi k dosazeni nebo vyjadieni ekvivalence. Tento
pfistup nabizi vétsi miru flexibility pii zachovani vyznamu a komunika¢niho t¢inku.

Teorie piekladatelské ekvivalence (urcitd kvalita relace mezi vychozim
a cilovym textem) i pojeti ekvivalentu (prostiedek, popt. soubor prostredkii pro
dosazeni ekvivalence, resp. jejiho vyjadieni) zaznamenaly za posledni tfi desetileti
vyznamny a pozoruhodny vyvoj. Béhem tohoto vyvoje se pocateni opozice mezi

slovnikovym a ptekladovym ekvivalentem, vztahujici se k riizn¢ rozsahlym usekiim
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textu, postupné rozsifovala o dalsi atributy, a teorie ekvivalence se tak vyvijela
a stale vice diferencovala (Hrdlicka 2014, s. 15).

Na zéklad¢ riznych jednotek (obsah, forma, komunikacni efekt, smysl
apod.) vzniklo mnoho pojeti ekvivalence. E. A. Nida (1964) rozliSuje ekvivalenci
formalni (zamétujici se na vychozi jazyk a usiluje o co nejptesnéjsi pretlumoceni
obsahovych a formélnich rysi piedlohy) a ekvivalenci dynamickou (opirajici se
o princip stejného komunika¢niho efektu originalu a ptekladu na ¢tenaie). Formalni
ekvivalenci se vénuje také J. Catford (1967), avSak se soustfedi na porovnani
gramatickych prostiedki vychoziho i cilového jazyka. Dalsi typy ekvivalence
zahrnuji naptiklad ekvivalenci sémantickou (L. S. Barchudarov, 1975: vztah
sémantického vyznamu obou textdl), ekvivalenci stylistickou (Ja. 1. Recker, 1974:
pfevod obsahu originalu pfi zachovani stylistickych zvlaStnosti) a ekvivalenci
pragmatickou (A. Neubert, 1968 a A. D. Svejcer, 1973: shoda ué¢inku obou textd
na Ctenare). G. Jager (1975) piindsi pojeti ekvivalence komunikacni jako vztah
shody komunikacni hodnoty textu. A. Ljudskanov (1970) formuluje ekvivalenci
funkcni, tedy funkéni shodu (ideové-smyslovou, estetickou a emociondlni)
jazykovych prostfedkli origindlu a ptekladu umoznujici pfedani invariantni
informace. Dale jen struéné zminime dal$i typy ekvivalence: teorie urovni
ekvivalence V. N. Komissarova (1973, 1980), ekvivalence formalné graficka Z. D.
Lvovské (1985), ekvivalence foneticka M. Hrdlicky (1995) (viz M. Hrdlicka 2014,
s. 15-16).

Pti vymezovani a hodnoceni uvedenych ptistupt v teorii a praxi umeleckého
ptekladu badatelé brzy narazili na dva okruhy problémt. Prvnim problémem je
otazka, zda je mozné dosdhnout deklarované prekladatelské shody nebo maximalni
mozné podobnosti. Druhym problémem jsou disledky takovych pokusti, konkrétné
jejich povaha a vliv na charakter cilového textu. Vzhledem k témto problémim
ncktefi badatelé ustupuji od pfili§ silného pozadavku shody, upoustéji od
vztahovani ekvivalence na dilo jako celek a zacinaji prosazovat nové pojeti —

adekvatnost piekladu (tamtéz, s. 16-17).
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3.3 Adekvatnost

Podle soucasnych teorii je adekvatni preklad chapan jako optimalni
aproximace origindlu. Pokud jde o adekvatnost ptekladu, tedy o vztah ,néceho
k né¢emu®, lze na ni pohlizet jednostranné bud’ jako na adekvétnost piekladu
k origindlu (zplsobu realizace autorova zaméru), anebo jako na adekvatnost
ptelozeného dila vii¢i potiebdm, konvencim a trovni pfijimaciho komunika¢niho
kontextu, kvalitim a vyspclosti nového Ctendre-adresata, jeho ocekavanim
a pozadavkiim. Pro dosazeni adekvatni ptekladatelské konkretizace ptedlohy je
nutné pokusit se o nalezeni kompromisu mezi t€émito dvéma dimenzemi, aby byly
sladény objektivné existujici nevyhnutelné rozpory. J. Levy (1983, 1. vyd. 1963)
v této souvislosti vystizn€ poznamenava, ze piekladatelé vystupuji jako smifovatel
téchto rozport (Hrdlicka 2014, s. 17).

Vedle adekvatniho piekladu tradiéné uvadéné zdkladni typy zahrnuji také
preklad doslovny a volny. Doslovny (vérny) pteklad se zaméfuje na mechanickou
reprodukci predlohy, coz Casto vede k nedostatku kreativity a neschopnosti
pfizplsobit se rozdilné struktuie vychoziho a cilového jazyka. Tento pfistup je
v soucasné dobé povazovan za zastaraly a v praxi se jiz téméf nepouziva. Volny
(adaptac¢ni) preklad naopak ptedstavuje snahu o tviréi prevedeni ptivodniho dila,

pfi niz predloha slouzi jen jako nezévazna inspirace, zatimco kreativni slozka ¢asto

dominuje a reprodukéni aspekt je utlumen (blize viz. M. Hrdlicka 2014, s. 18-19).

Pieklad adekvatni pfekondva zminéné nedostatky doslovného a volného
prekladu tim, ze se snazi skloubit respektovani originalu se zietelem k novému
Ctenafi-adresatovi. Prekladatelskd konkretizace klade diraz na objektivni kvality
a dominanty dila, pfi¢emz musi zarovei zohlediiovat dobovy a spolecensky kontext
soucasné¢ho cCtendfe. V prekladatelské Cinnosti by mély byt vyvazeny slozky
reprodukéni 1 tviiréi tak, aby hodnoty pivodniho dila byly vérné pieneseny do
nového komunika¢niho kontextu. Mélo by se jednat o proces tvirci reprodukce
(Hrdlicka 2014, s. 19).

V souvislosti s vymezenim pojmu ,adekvatni pieklad“ a hodnocenim
uspésnosti piekladu K. Hausenblas (1971) na zakladé poméru mezi pojmy pieklad

a umélecké dilo rozliSuje nasledujici varianty:
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e Varianta A — umélecky pieklad uméleckého dila,
e Varianta B neumélecky pfeklad uméleckého dila,
e Varianta C umélecky preklad neuméleckého dila,

e Varianta D neumélecky preklad neuméleckého dila.

Podle uveden¢ho rozdéleni je Varianta A, tedy umeélecky pieklad
uméleckého dila, povazovana za jedinou plné adekvatni moznost. Naopak Varianta
B a Varianta C nejsou z hlediska adekvatnosti opodstatnéné. Posledni, Varianta D,
neumélecky preklad neuméleckého dila, ma omezené vyuziti, a proto je nutné blize
objasnit charakter obou tutvarti. Toto schéma jasné ukazuje, Ze k rznym typtim

textil 1ze z prekladatelského hlediska pfistupovat odlisSnymi zptsoby. (blize viz. M.

Hrdlicka 2014, s. 21-22).

Celkové lze tict, Ze pojeti adekvatnosti prekladu pfinasi do teorie prekladu
novy, vyvazeny piistup, ktery ptrekladatelim umozituje zohlednit jak vérnost
originalu, tak i potieby nového ctenare. Teorie uméleckého prekladu musi vytvaret
podminky pro prosazovani reprodukcéné-tvirciho statutu prekladatelovy aktivity
a poskytovat pevné teoretické zdkladny a pojmoslovny aparat, ktery pomaha
kvalifikované hodnotit ptekladatelské pociny a dokazuje odliSovat pieklady

uspésné od cilovych texti chybnych, neadekvatnich (Hrdlicka 2014, s. 23).
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4 Nespisovna CeStina v prekladu

Obecnou cestinu je jako bezptiznakovy dorozumivaci jazykovy utvar, ktery
nepocituji vsichni rodili mluvéi, nybrz jen Cesi z Cech. Pronikla do krasné
literatury a uméleckého ptekladu a jeji vliv je dnes ¢im dal vétsi. Obecnd Cestina se
spolu s prvky slangu a argotu objevila v jazyce uméleckého piekladu uz v poloving
20. let jako vyraz potieby reagovat na Zivou mluvenou mateisStinu i na jazyk
origindlu. Je na mist¢ poznamenat, Ze jazykova situace CeStiny se znacné lisi od
ostatnich evropskych jazykt, v nichZ vSeobecné neexistuje obecny utvar. Misto
obecného Utvaru se uplatituji jiné nespisovné utvary, jako jsou nafeci, interdialekty,
slang, socidlni dialekty apod. Cestina a ¢ast néméiny tvoii zvlastni oblast, kde se ve
velké mife uplatiluje obecny nespisovny jazyk a pfirozené odrazi v mikrosituaci
literarniho dila (Kufnerova 1994, s. 71-72).

Tato jazykova rozmanitost se vyrazn¢ projevuje v uméleckém piekladu, kde
se obecna Cestina malokdy uplatiiuje bez stylizace. Stylizace nespisovnych utvart
se projevuje v ruznych podobach, pficemz jejich spoleCnym cilem je dodrzet
v uméleckém textu unosnou miru téchto prvkl tak, aby plnily svou funkci
a soucasn¢ nepusobily rusivé na ctenare, bez ohledu na jeho jazykové zazemi.
Nejjednodussi formou stylizace obecné Cestiny, jak uvadi Z. Kufnerova, je redukce
nespisovnych prvki v hlaskové a tvarové roviné jazyka zdmérnym vybérem
uréitého procenta takovych slov a vyrazi, které v obecné a spisovné ¢estiné maji
stejnou stylistickou hodnotu, napt. vsude jen knihy namisto vsude samé/samy knihy,
svezi vzhled namisto cerstvy/Cerstvej vzhled (Kufnerova 1994, s. 72).

Pii prekladani nespisovnych utvart se prekladatelé musi rozhodnout, zda se
jedné o nahodnou situaci, kterou 1ze opominout, nebo o zdmérnou soucast smyslu
textu, a tedy je nutné vytvofit odpovidajici ekvivalent. Je v§ak vSeobecné zndmo,
ze prekladu funkéné ekvivalentniho z hlediska jazykové mikrosituace literarniho
dila lze dosahnout pouze tehdy, jsou-li jazykové situace vychoziho a cilového
jazyka zcela totozné (Kufnerova 1994, s. 73).

V jazyce prekladu je obtizné oddélit obecnou Cestinu a frazeologické vrstvy
slangu, argotu apod. Ackoli je teoreticky uznavana tzv. kulturni obecna ¢estina, ve

vétsing literarnich d¢l slouzi primarné jako jazykova baze, ktera je do rlizné miry
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stylizovana a obohacena o expresivni prvky slangu, argotu a mistnich nafeci.
Piekladatel tedy na zdkladé obecné Cestiny zpracovava individudlni nespisovnou
mikrosituaci originalu, pficemz by mél zaroven zohlednit estetické pusobeni
ptelozeného jazyka na celém uzemi (tamtéz).

Inspirujicim zdrojem stylizace nespisovnych Utvari se stala predevSim
anglicky psand literatura. Piekladatelé ve své praci pouzili dislednou stylizaci
vychézejici z obecné ceStiny tzv. prazského typu s typickymi fonetickymi
a morfologickymi znaky, napt. -ej misto -y/-i (vadnej, zejtra), zakonceni -ma v 7.
p. mn. (vSema ostatnima kreténama). Ptikladem jiné stylizace nespisovnosti je
Skvoreckého a Pujmantiv preklad novel britského prozaika A. Sillitoea, v némz se
kromé béznych obecné ceskych hlaskovych a tvarovych ryst objevuje také kraceni
vokalt (nevim, tvuj) a naslovné v- (von, vosum). V charakterizaci postav se
uplatiiuji také nékteré natecni prvky (oudiv, oumysl) a mnozstvi lexikalnich
a frazeologickych prvki slangu ¢i argotu (polda, retko, telinka apod.) (Kufnerova
1994, s. 73-74).

Stylizovand obecnd ceStina je nasycovana v rizné mife expresivnimi
nespisovnymi slovy a frazeologismy. Proto se obecnd ceStina v soucasném
uméleckém prekladu stava nespornym ekvivalentem vSech nespisovnych utvari
a stylizaci vychozich jazykd, v€etné mistnich nateci (Kufnerova 1994, s. 76)

Problematika piekladu nafeci v umélecké literatufe je dlouhodobé
diskutovéna a spory kolem ni zacaly uz v 19. stoleti. Zasadni otazkou je, zda by se
Ceska mistni nafe¢i mohla stat ekvivalentem cizich nafecnich utvarii a prvki
v Ceském umeéleckém piekladu. Tuto moznost jiz kriticky zhodnotil V. B. Nebesky,
kdyz ve své ptekladatelské praxi pfistoupil k piekladu nareci spisovnou cestinou
(Kufnerova 1994, s. 68). Jeho soucasnik J. Durdik vSak uvedl, Ze ,,kde puvodni
basnik kviili vyznacnosti uzil dialektu neb zastaralych forem reci, tu i prekladatel
je k temuz zavazan* (Durdik 2023, s. 146). Nasledné¢ si J. Levy uvédomil obtiznost
tohoto problému a navrhl, Ze ,,jediné, ceho miize prekladatel dosahnout, je odlisit
reci venkovana od jazykove vyspélejsich postav, které mluvi celonarodnim
jazykem... Pro naznaceni venkovské recCi je zahodno uzit jazykovych rysu

regiondlné bezpriznakovych, tedy ne primo konkrétniho nareci, ale takovych
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fonetickych, lexikalnich nebo syntaktickych rysu, které jsou spolecné nékolika
narecim... “ (Levy 2012, s. 117).

Praktici a teoretici ptekladu si byli védomi problemati¢nosti funkéni
ekvivalence. Na jedné strané je v prekladu nezbytné adekvatné zachytit specifické
prvky textu, na strané¢ druhé vSak hrozi riziko jejich nevhodného (lokalné
ptiznakového) umisténi, coz mize vést k nechténym asociacim a tim k naruseni
samotné funkéni ekvivalence (Kufnerova, 1994, s. 68—69). Pti prekladani nareci
musi piekladatel nejprve urcit lohu nare¢nich prvki v textu. Pokud je text psan
v nafe¢i nebo obsahuje nafecni prvky v rizné mife, je tieba posoudit, zda nafeci v
textu plni charakterizacni funkci. Pokud mistni nareci v literarnim textu funkcni roli
nehraje, 1ze jej prelozit spisovnym jazykem. V pfipadech, kdy ma uziti nareci
charakteriza¢ni funkci, musi pfekladatel hledat adekvatni feSeni v rdmci ¢eského
ptekladu. Dosavadni piekladatelska praxe zahrnuje Sirokou skalu pfistupt, které
zaviseji nejen na dobovych nazorech, ale i na ptekladatelové tvirci individualité
(Kufnerova, 1994, s. 69).

Vyuziti nafecnich prvkii v nestylizované podob¢ se v Ceském piekladu
neprosadilo, a moderni umélecky pieklad stale vice preferuje vyssi stupen stylizace.
V soucasnosti se pii prekladu nafecnich prvki stile pfevazné vyuzivd obecna
CeStina, kterd je v rizné mife a v riznych jazykovych rovinich ozvlastnéna
regionalnimi dialektismy, jez z hlediska lokalizace neplsobi nijak ruSive.
Piekladové ztvarnéni nafeci a nafecnich prvki je ovliviiovdno nejen dobovym
jazykové estetickym nazorem, ale také prekladatelovym plivodem, tedy tim, zda
pochazi z Cech nebo Moravy. Celkové lze Fict, ze piekladatelé maji tendenci
prevadét rizné regionéalni odchylky od spisovné normy vychozich jazyka do rtizné
stylizovanych utvarti Cerpajicich z obecné ceStiny a slangového vyraziva

(Kufnerova 1994, s. 70-71).
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S Hrabalova poetika a styl

Hrabalovy dlouhé véty ¢i souvéti jsou jednim z nejvyraznéjsich rysii v jeho
tvorbé a prestavuji charakteristickou tendenci jeho stylu. Tato tendence se Zivelné
prosazuje ve zpusobu psani ,,alla prima‘. Hrabal bezprostfedné zapisuje na psacim
stroji mySlenky, slova a véty, které se vynotfovaly v jeho mysli. Hrabalav styl se
vjeho dilech mirné lisil, avSak v podstaté¢ sméfoval stejnym smérem, a to
k prosazeni ni¢im omezené psané mluvnosti, kterou autor nazyval ,,psani proudem®.
V souboru textl, které obsahuji autorovy komentare k jeho vlastnimu dilu, Hrabal
popisuje zptisob svého psani: ,, Ted’ uz si mohu doprat ten luxus, Ze pisi a la prima,
Ze pouzivam nuzek co nejmeénée, ze ten muj dlouhy text je vlastné obrazem mého
nitra, které jsem konecky prstii prehrcel bezezbytku do psaciho stroje... “ (Mazal
2004, s. 311-312).

Prvnim textem napsanym timto zptisobem je Obsluhoval jsem anglického
krale (1971). Hrabal jej vytvofil béhem 18 dnil poté, co v hotelu Modra hvézda v
Sadské pobliz Kerska vyslechl pfibeh, ktery ho inspiroval k psani. Na tento ptibch
pak volné navézaly dalsi, které jiz znal, at’ uz odposlouchané v hospodach, nebo
pochézejici z vypravéni jeho Zeny, pana VaniSty, znamych vrchnich ¢i slavnych
kuchafti z hotelu Palace. Podobny styl je patrny také v jeho dile Tanecni hodiny pro
starsi a pokrocilé (1964), tvofeném monologem hlavniho hrdiny sestdvajicim
z jediné dlouhé véty (Jankovic 2014, s. 8).

Dlouhé véty poskytly takovému zpiisobu psani nestisnény prostor, ktery
umoziuje rychlé pfechazeni mezi tématy v ramci jedné véty nebo souvéti. Tato
volnost se projevuje i syntakticky, kdy lze pfidavat dalsi vétné casti nebo i celky,
oddélené pouze carkou nebo teckami, po nichz vétny proud pokracuje. V tomto
ptipad¢ Hrabalovy dlouhé véty ¢asto slouzi jako prosttedek pro vytvareni epického
nebo dramatického napéti (Jankovi¢ 2014, s. 18-19). Napiiklad v kapitole
Obsluhoval jsem anglického krdle byl vypravéc Jan Dit€ po hostiné shodou
okolnosti vyznamenan vysokym fadem habesského cisate. Jeho vrchni vSak pojal
podezieni, ze zlaté 1zicky ukradl, protoZe prave on je odnasel ze stolu jako posledni.
Dlouhd véta zde vykresluje pocity tUzkosti a beznadéje, které jsou nakonec

preruSeny necekanou zachranou: ,,[...]a rozhodl jsem se, zZe se obésim, a jak jsem
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poklekl, néco se dotklo mé hlavy, chvili jsem tak byl na kolenou, pak jsem zvedl ruce
a nahmatal jsem boty, Spicky dvou bot, hmatal jsem o kousek vys a tam jsem
nahmatal dva kotniky a puncochy na studenych lejtkach... zvedl jsem se a cichal
Jjsem az k pasu néjakého obéseného a tak jsem se polekal, Ze jsem se rozebéhl a dral
Jjsem se ostrymi starymi vétvemi, trhal jsem si oblicej a maso z usi, ale prodral jsem
se az na cesticku a tam jsem se svalil a s provazem v ruce jsem omdlel... [...].“ (s.
117).

Hrabalovy dlouhé véty také pfispély k zesileni komiky a absurdity.
Napriklad v kapitole Kterak jsem se stal milionarem miliondri ptevleceni za
milicionafe vyhlasuji likvidaci tdbora, propusti ostatni na svobodu, ale propusténi
se vraceji zpét a vkleCe je zadaji o azyl: ,,Takze v brané sedéli milicionari
a milionari chodili a vraceli se zahradou, a museli se vratit a projit branou, kterou
milicionari pokazdeé otevirali a zase zavirali a zamykali na klic, avsak kolem dokola
nebyl ani plot, ani zed, takze i milicionari si sice zkratili cestu pres zahradu, ale
pak se v nich hnulo svédomi a vratili se k branée a obesli ji s klicem zahradou
a odemkli a vesli tou branou a zase ji zamkli a pak Sli kolem té brany do
internatu.* (s. 184-185).

Zavérem lze konstatovat, Ze Hrabalovy dlouhé véty predstavuji unikatni
stylovy prvek, ktery spojuje spontannost, plynulost a dramatické napéti. Pieklad
téchto vét do Cinstiny je vSak mimofadné naroCny, protoze vyzaduje zvladnuti
rozdilit mezi dvéma odlisnymi jazyky. Cinstina vSak dava prednost krat§im vétam
a mén¢ slozitym syntaktickym konstrukcim. Zachovani Hrabalovy stylistické
volnosti a dynamiky v ptekladu do ¢inStiny vyZzaduje od piekladatelli zna¢nou
kreativitu, aby mohli adekvatné vyjadfit emoci, rytmus a funkci dlouhych vét

originalu.

5.1 Jazyk v romanu Obsluhoval jsem anglického krdle

Z vyse uvedeného o pouzivani dlouhych vét v Hrabalové tvorbé lze vyvodit,
7e jeho psani je charakterizovano spontannosti a psanim ,,proudem*. Josef Stépan
(2007, s. 20-29) ve své studii zaméfené na regiondlni jazykové jevy v dile
Bohumila Hrabala uvadi, ze Hrabal piSe s uméleckym zdmérem usilujicim o

nekonvencnost prozy, ktera by upoutala pozornost ¢tenafe. Tato nekonvencnost se
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v jeho poetice projevuje zejména diirazem na lidovy hovor a na prevypraveéné
zazitky, které autor pozoroval ve svém okoli. Jazykovy styl Bohumila Hrabala je
vyrazné ovlivnén jeho piivodem z Brna-Zidenic a vlivem stryce Pepina, coZ se v
jeho literdrni tvorbé odrazi piitomnosti moravskych jazykovych prvki (Stépan,
2007, s. 20-29). V romanu Obsluhoval jsem anglického krdle nachazime moravské
nare¢i (,,pocapnout si“, ,casnovat“, ,ajroplanem‘). AvSak v romanu nejsou
regionalni jazykové jevy vyuzivany jako prostfedek k charakterizaci postav,
prostiedi ani v pfimé feci, a proto se v textu objevuji pouze ve velmi omezené mife.

D¢&j romanu Obsluhoval jsem anglického krdle se odehrava prevazné v Praze
a v Cechach, tedy v prostiedi, kde Hrabal stravil vétsinu svého Zivota. Jazykova
situace v této oblasti se odliSuje od Moravy, pficemz vyznamnou roli zde hraje
obecna ¢estina, kterou Bohumil Hrabal v roménu Casto vyuziva. Z hlaskoslovného
a tvaroslovného hlediska se v textu vyrazné projevuji charakteristické rysy obecné
cesStiny. Pouzivani ej misto spisovného y na konci slov je v textu velmi casté
a prispiva k zivosti a pfirozenosti bézné mluvy (,, hined sem piijdes zejtra*“, s. 16;
,, celej zalitej stéstim jako maly dite”, s. 38). DalSim typickym jevem je pfidavani
protetického v- na zacatku slov pred hlaskou o (,, votevieme az zejtra*”, s. 12; ,,jak
ho votravily ty dva talire”, s. 91). DlouZeni samohléasek se v textu vyskytuje méné
Casto, jde o dliraz na emocionalni ¢i vyznamovou slozku teci (,, vzdycky si uzdibl
kousicek toho*“, s. 88; ,,ten muj pobadatel a ten mij vychovatel ve mne*, s. 183).
Jejich Casty vyskyt odrdzi snahu autora pfiblizit jazyk bézné mluvé a zachytit
autentickou feCovou dynamiku prosttedi, v némz se d¢j odehrava.

Vedle fonologickych jevi se v roméanu vyrazné uplatiiuji také morfologické
koncovky -ma ve vSech rodech v 7. pddu mnozného Cisla, napfi. ,, kochal se téma
bankovkama “ (s. 36). Dal$im Castym rysem je sjednoceni tvart pfidavnych jmen
pro vSechny rody v mnozném Cisle (,,Ze jsem zacal chodit na némecky filmy, cetl
Jjsem némecky noviny “, s. 119; , ten rad delal rychly opravy“, s. 31) a pronikani
obecné ¢eského -y misto spisovného -€ ve 2., 3. a 6. pade¢ vsech rodi (,, a na druhy

‘

strané stali kuchari®, s. 7,; ,, kdyz vbijel hieby do pokajovy podlahy“, s. 157). Mezi
dalsi vyrazné jevy patii také neuplatiiovani pomocného slovesa ,,byt“ u 1. osoby

jednotného Cisla v minulém Case (,, Jd zacal byt priopily “, s. 12; ,, A ja dostal t7i sta

35



tuzeru“, s. 52) a uzivani tvaru ,,se§“ pro 2. osobu singularu slovesa ,,byt* (,, Jses
tady pikolik, tak si pamatuj!“, s. 6; ,, A rekl, kde jses, ty vemeno? “, s. 74).

V oblasti lexika se v roméanu nachézi ptiblizné 80 obecnéfeskych vyrazi,
jako naptiklad ,, jarmark*, , harant ¢i , cingrlatko . Mezi nimi lze nalézt také
slova pfejatd z némciny, naptiklad ,, Stangle “, ,, futral“ nebo ,, putyka*, a nékolik
vyrazii s ptivodem ve francouzsting, jako je , portyr“. Tyto vyrazy jsou Casto
vyrazné¢ emociondlné zabarvené a dobife slouzi k autentickému zachyceni
kazdodenni mluvy.

V piedchozi kapitole bylo zminéno, Ze roman je napsan pievazné dlouhymi
vétami a souvétimi, pficemz vyrazné prevazuji soufadné véty, napiiklad: , 4 tak
Jjsem se rozhodl, a to byl ten den, kdy prisli z okresu a predali mi Setrné zpravu, Ze
narodni vybor mi zabira Lom, a Ze jsem v ném zatim jako spravce, ze vSechna
majetkova prava prechdzeji na lid... “ (s. 182). Autor Casto vyuziva polysyndeton,
tedy opakovani spojek. Typickym ptikladem je hojné pouziti spojky ,.a*“ (,,a jd jsem
ty bankovky pomalu hledal v kapse, a vypravci uz piskal, a tak jsem pomalu
vytahoval ty bankovky, a viak se uz rozjizdel a ja jsem bézel podle viaku, a kdyz se
viak rozjela“, s. 8). Oba tyto syntaktické prosttedky ptispivaji k pocitu spontannosti,
pfirozenosti a plynulosti vypravéni, v némz umoziuji gradaci déje a zvySuji
dramatické napéti.

Hrabalova tvorba je vyrazné¢ ovlivnéna jeho bohatymi pracovnimi
zkuSenostmi a hospodskym prosttedim. Tento vliv se odrdzi v rozmanitém
spolecenském rozvrstveni jeho slovni zasoby, ktera zahrnuje slang, argot a profesni
mluvu. Tim vyrazné narusuje konvence spisovného jazyka a ¢ini Hrabaltv jazyk
jedine¢nym. Pro Hrabala je ,,slang vice obranou proti strnulosti a konvenci, je vice
usilovanim o zakdzané, slang je experimentem, objevem, humorem, nékdy
i provokact...” (Rytlik 1990, s. 23-24). Prispiva ke ,zviastni vypjatosti a
extaticnosti, vypointovanosti hovorovych situaci (tamtéz). Roman Obsluhoval
Jjsem anglického krdle popisuje zivot ¢iSnikil, proto se zde objevuji slangy a profesni
mluvy (,,defilirka“, |, kredencka®, , ficka“, , frakman*, , kramle*, , steflicka”,
,tuzer®). Témito vyrazy Hrabal pfiblizuje prostfedi, ¢imz posiluje autenti¢nost

svého vypraveéni, avSak téchto prvkll v tomto roménu neni mnoho.
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Vyse uvadime v roméanu prvky nespisovné ceStiny, které pfispivaji
k ptirozenosti, spontannosti a autenticité vypravéni. Nékteré z téchto nespisovnych
prvka zaroveti odrazeji specifickou kulturu a realie v Cechach. Je tieba zdiraznit,
ze CeStina a CinStina pfedstavuji dva velmi odlisné jazyky, to nejen z hlediska
kulturniho zazemi, ale také i jazykového. Cestina jako flektivni jazyk dokaze
prostfednictvim morfologickych prostfedki vyjadrit nespisovnost. AvSak ¢instina
jako jazyk izolac¢ni takové moznosti nema. Absence tvaroslovi a jinych jazykovych
prostredkii cestiny v ¢inStin€é znemoziuje piimy prevod nékterych nespisovnych
prvki do CinStiny. Prekladatelé musi Casto najit vhodné alternativni feSeni,
napiiklad pfidani hovorovych vyrazi nebo pomoci syntaktickych prosttedki, aby
zachovali nespisovné prvky originalu.

Jak zduraziuji kapitoly o ekvivalenci a adekvatnosti, pieklad predstavuje
proces tviréi reprodukce, ktery od piekladateli vyzaduje schopnost skloubit
vérnost originalu s pozadavky ctenafd cilového jazyka a zaroven piizplsobit text
novému komunika¢nimu kontextu. Tento naro¢ny tikol zahrnuje nejen lingvistické
dovednosti, ale také cit pro kulturni a stylistické rozdily. V nasledujici praktické
Casti se zam¢fime na detailni analyzu téchto otdzek prostiednictvim konkrétnich
prikladd, které ilustruji, jakym zptsobem lze dosahnout pozadované rovnovahy

mezi presnosti prekladu a jeho pfirozenosti pro cilové publikum.
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PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti BP se zaméfime na porovnani ¢eského originalu a jeho
¢inského piekladu z hlediska jevii nespisovné ¢estiny, zejména obecné ¢estiny, popf.
jinych nespisovnych tvari ¢eského jazyka (slang, argot, profesni mluva). Nejprve
jsme shromézdili pasaze obsahujici tyto jevy a ndsledné konzultovali jejich pteklad
s péti ¢inskymi bohemisty s cilem posoudit pielozitelnost, adekvatnost a pfipadné
navrhnout alternativni ptfekladatelské feSeni. V této souvislosti se zaméfime na
otazky, do jaké miry se ¢insky pieklad dokéazal vyrovnat s jazykovou specifi¢nosti
Hrabalova stylu. Dale bude sledovana jejich role (funkce) v umeéleckém textu
a zpusob, resp. adekvatnost jejich pfevodu do Cinstiny.

Pro srovnani jsme si vybrali 6. vydani romanu z roku 2000 (v pfedmluvé
¢inského ptekladu prekladatelé uvadéji, Ze jejich prace byla zaloZena pravé na
tomto vydani) a ¢insky preklad vydany v roce 2003. Roman byl pielozen hlavné
prekladatelkou Xingcan a jejim manzelem Laobaiem a jednd se o dosud jediny
¢insky preklad. Prekladatelka Xingcan studovala v roce 1954 Sest let ¢esky jazyk
na Univerzitd Karlové. Po navratu do Ciny se cely Zivot vénovala vyuce deského
jazyka a prekladani. Xingcan pielozila mnoho ¢eskych autord, jako jsou Karel
Capek, Bozena Némcové a Jaroslav Hasek, a také novéjsi autory, zejména Ivana
Klimu a Bohumila Hrabala. Za svou praci ziskala Medaili Vitézslava Nezvala za
literaturu (1990) a cenu Gratias agit (2005). Ve svém rozhovoru o piekladani
Hrabala poznamenala: ,,To si ani neumite pfedstavit! Maji veliky zajem. I nasi
spisovatelé. Jeho psani, jeho styl a zptisob psani se nagim spisovateliim libi. Rikaj,
kéz bychom my méli ¢inského Hrabala“ (Strafeldova Milena, 2005).

Popularita Hrabalovy tvorby mezi ¢inskymi ¢tenafi a jeho osobity styl jsou

proto jednou z kli¢ovych motivaci pro nasi analyzu problematiky piekladu.
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6 Analyza prekladu obecnéceskych prvkii v romanu
Obsluhoval jsem anglického krdle do ¢inStiny

V této kapitole se zaméfime na analyzu jevli obecné CeStiny v romanu
Obsluhoval jsem anglického krdle a jejich ptevod do Cinstiny. Soustiedime se na
rovinu zvukovou, mluvnickou, tedy morfologickou a syntaktickou, a lexikalni,
pfi¢emz zkoumame, jak byly tyto nespisovné jevy pieneseny do cilového jazyka.
Na zavér kazdé podkapitoly pfedstavime komentované navrhy alternativnich feSeni

pro piipady, kde byly jednotlivé prvky pfeloZeny nevhodnym zptsobem.
6.1 Rovina zvukova (hlaskoslovi)

Ukazka ¢. 1.
- - -neustale si vysvlikal kabat a zase oblikal...“ (Hrabal 2000, s. 37).

e — B FALC, —=/LEF FA K. (Xingcan, Laobai 2003, s. 32).

V ukézce ¢.1 se objevuje obecnéCeské 7 proti spisovnému ¢ v zakladu slova

ve slovesech vysviikal a oblikal. Tento jev je v Cinském piekladu neutralizovan.
Avsak ptekladatel¢ zde piirozené¢ zachovavaji vyznamovou stranku textu a

zachycuje dynamiku opakované akce skrze dvojici hovorovych erizovanych
piislovei —= /... —=/JL..., ktera vyjadiuje stfidani dvou akci nebo stavi v
kratkém Casovém tseku. Domnivame se, Ze tento ptistup je odivodnény, protoze v
¢instiné neexistuji ekvivalentni nespisovné fonetické jevy. Piekladatelé¢ se snazili
zachovat charakter obecné ceStiny piridanim cinskych hovorovych erizovanych
pfislovci, ¢imz kompenzovali ztratu pivodni fonetického jevu.

Ukazka ¢. 2.

»--Jako by pochopil, Ze se chci dostat vejs, nez jsem tedka, porad vejs ...« (Hrabal

2000, s. 45).
o OB EFHICE, BB ES—~KR/N, 7EERE

/Z...“ (Xingcan, Laobai 2003, s. 42).
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V této ukazce se jedna o pouziti obecné ceského ej misto spisovného y. Prvni
obecnééesky vyraz vejs piekladatelé prelozili pfidanim erizovaného vyrazu )|, za
slovo /S—7 (vy8). Druhy obecnécesky vyraz vejs prekladateli nahradili ¢inskym
hovorovym vyrazem #E#, které se pouziva k vyjadieni vyssi miry vlastnosti.
Pieklad zachovéava emociondlni a vyznamovou rovinu textu, proto jej hodnotime
jako zdafily.

Ukazka ¢. 3.

»- - -CO tady vidis na tom koberci, jsem vydélal za tejden ... (Hrabal 2000, s. 41).
oo ITITERIMOES_FHIXLELES, EF— 1 FLAEFFHT.. “(Xingcan, Laobai 2003,
s. 37).

V ukazce €. 3 se obecna Cestina projevuje ve slove tejden, které nahrazuje

spisovné tyden. Vzhledem k tomu, Ze v ¢instin€ neexistuje piimy ekvivalent tohoto

jevu, prekladatelé na lexikalni trovni pfevedli tento foneticky jev do CinStiny
pouzitim nespisovného synonymniho vyrazu #/#£ (Xu, 2012). Tento pieklad lze

hodnotit jako vhodny.

Ukazka ¢. 4.

»--.2e by se dal prikusovat ten vzduch, skoro jak mlike...* (Hrabal 2000, s. 48).

e+ FEABE AT LA G B TE B R IE X | F B AHIEDH 5S4, (Xingean, Laobai
2003, s. 44).

V origindlnim textu se u slova mliko objevuje obecnécesky rys. Piekladatelé
tento rys zpracovali prostfednictvim kolokvidlniho vyrazu Z 37474 (doslova
»sladké jako mléko*). Piekladatelé navic nahradili ceské neutrdlni sloveso
prikusovat severo&inskym dialektalnim vyrazem £Z£& (doslova ,,jist néco s n&¢im*),

¢imz byla Iépe zachovana expresivita originalu.

Ukazka ¢. S.

»- - vZdycky si uZdibl kousicek toho a kousicek onoho...“ (Hrabal 2000, s. 88).
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o B IXTFB RIS EFF—\ . (Xingcan, Laobai 2003, s. 92).
U slovesa uzdibl je obecnéCesky foneticky jev dlouzeni samohlasek. Pieklad
tohoto slovesa jako Z# predstavuje expresivni a ¢insky kolokvidlni vyraz,

povazujeme za adekvatni fesSeni.

Ukazka ¢. 6.

»---prede mnou stal krasny zamek s kvadiiky nakreslenymi hiebikem...” (Hrabal

2000, s. 203).
v —HESHIELE, LEBEFEEKEEE L

RRIET

JE..“ (Xingcan, Laobai 2003, s. 227).

Pieklad /£ 77/ predstavuje odborny geometricky termin, ktery na lexikalni
urovni ¢inStiny nemd vhodny ekvivalent. Pfidanim hovorového kvantifikatoru —

B2 piekladateli do ur€ité miry kompenzovali absenci expresivity v prekladu.

Ukazka ¢. 7.

»Rozsvitil jsem stromecek a z chliva vyvedl konika a kozu...* (Hrabal 2000, s. 231).
W T B EERNTHT LAIXT, 7 L F /25 MO B E ZF
.. (Xingcan, Laobai 2003, s. 260).

V ukézce €. 7. se foneticky rys obecné Cestiny objevuje na slové chliv, kde

je spisovné ¢ nahrazeno obecnéceskym 7. Prekladatelé tento jev v ¢inském piekladu
pouzili nespisovny ekvivalant #£/7#}. Stejné jako v ukéazce & 3 piekladatelé

vhodné nahradili obecnécesky foneticky prvek lexikaln€ nespisovnym vyrazem.
Neadekvatni preklad

Ukazka ¢. 1.

»---Fikal prichdzejicim hostiim, bohuzel, stal se u nas incident, votevieme az

zejtra...” (Hrabal 2000, s. 12).
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e XTBIR S HIGE L THR IR, SN/ T, BIXEHF
[7... “(Xingcan, Laobai 2003, s. 7).

V ukazce €. 1. se objevuji dva fonetické rysy typické pro obecnou ¢estinu,
a sice votevieme a zejtra. Sloveso votevieme je piikladem protetického v- na
zacatku slova pted hlaskou o a zejtra dochazi k pouziti obecnéceského ej misto 7 v

zakladu slova. V ptekladu votevieme bylo adekvatné nahrazeno c¢inskym
nespisovnym vyrazem #7/ 7/, ktery se ¢asto objevuje ve piimé fe¢i. Na druhou
stranu, vyraz zejtra byl prelozen jako A5 A, ktery je neutralni vyraz bez
emocionalniho zabarveni. Ptreklad by mohl byt vyraznéjsi, napiiklad pouZzitim

neutrdlniho vyrazu pomoci erizace, tedy 44/[, ktery by vylepsilo zachyceni

nespisovného stylu origindlu. Nize uvadime nase alternativni ptekladatelské feseni

pro ukazku €. 2.:

e XTRIZRBERIRE 1L TERIEH, SXBNIXI/LHL Ta%E, B/ILAFF
/7.

Ukazka ¢. 2.

»---a ja jsem se rozesmal a hned jsem védel, co s lidma hejbd a v co lidé véri a co

Jjsou schopni za par minci udélat...* (Hrabal 2000, s. 17).
e BT NEHTE T > FEGRVBIE . AN HEEHIE 1A, 15IEH9E/TA,
P T TNMEREEF 1A . (Xingecan, Laobai 2003, s. 11).

Vyraz hejba je piikladem obecnéCeské fonetické zmény. Piekladatelé
I/

pouzili neutralni vyraz /48 (n&koho néco zajima). Doporucujeme nahradit ji

frazémem s emocionalnim zabarvenim A{2£-7~5(doslova ,,mit o néco velky zdjem

a neschopnost prestat™). NiZze je nase alternativni prekladatelské feSeni pomoci

expresivniho idiomatického vyrazu:
oo R EHIZE T s FETEVBIE . N NTCETBEHTE(T A, 1EIEHTEIT A,
DT TMEBEET LA -
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Ukazka ¢. 3.

»---viastné do cela vtiskl kriz, tak mi prstem pozZehnal, a ja jsem mu

nalival...“(Hrabal 2000, s. 110).
oo BB TEFLENL_LIB] T — 1 F LT i g, #obe t/ELE.. “(Xingean, Laobai
2003, s. 260).

V originalu je pouziti obecnéceského 7 (nalival) misto spisovného é
(naléval). Piekladatelé v ¢inském piekladu zvolili knizni elegantni vyraz A,

ktery Casto odkazuje na obfadné nebo formalni jednani. Tato volba muze byt
ovlivnéna kontextem, ve kterém hrdina Jan Dité naléva vino cisafi, a snahou

zachovat tento vztah respektu. Jako alternativu navrhujeme pouZzit méné formalni,
ale stale vhodny vyraz ;. £ (doslova ,,naplnit sklenici vina*). Navrhované feseni
JZ_L si zachovava nadech Gcty a zaroveti pfiblizuje béznou komunikaci, ¢imz Iépe
odpovida celkovému stylu origindlu. Ackoli i1 tento vyraz nedosahuje plné
expresivnosti originalu, 1ze jej povazovat za adekvatni feSeni, které 1épe vyvazuje
vyznamovou a stylistickou stranku ptekladu. NiZze je uvedeno alternativni

prekladatelské feSeni ukazky €. 3. :

oo BT TEPCARK_LIB] T— T FLT i 5. Bt L.~

Ukazka ¢. 4.

.. .zabreptal, to neni mozné, Ze bych se zmejlil?”” (Hrabal 2000, s. 164).

oo OIS 1 X~ E] AN B E R ER 77 (Xingcan, Laobai 2003, s.
181).

Slovo zmejlil je prikladem pouziti obecnéceského ej misto spisovného y v
zékladu slova. V piekladu byl pouZit neutralni vyraz ZE#& 7. V origindlnim textu

se objevuje obecnéCeské sloveso zabreptat, které zdlraziuje zptsob feci postavy,
a jeho pouziti tak pfispiva k autenticité¢ a dynamice vypravéni, a zaroven zvySuje

expresivitu ptivodniho textu. V ¢inském piekladu byl zvolen neutralni vyraz &5

/-, ktery sice odpovida zakladnimu vyznamu originalu, avSak postrada expresivni
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vyznam. Pro zachovéni expresivniho rysu doporucujeme vhodngjsi nespisovny
vyraz E77 7, ktery 1épe vyjadiuje emocionalni zabarveni a pfirozenost pfimé feci.

Nize nahrnujeme alternativni piekladatelské feSeni ukazky €. 4. :

oo SO 18 WX T BT EENT ! MEEEHER 77

Hodnoceni prekladu

Vyse jsme analyzovali fonetické prvky obecné ¢estiny v ¢inském piekladu.
Pokud nebylo mozné fonetické rysy obecné cestiny piimo prenést do ¢instiny, byly
neutralizovany a nahrazeny jazykové ptfirozenymi prvky, jez odpovidaji vyznamu

a stylistickému zaméru originalu. Jako ptiklad lze uvést vyuziti severo¢inského
dialektalniho rysu, tzv. erizace J|,, ktery se objevuje v piekladu ukazek ¢&. 1 a 2.

DalSim klicovym rysem piekladu je aplikace strategie kompenzace. DalSim

klicovym rysem piekladu je aplikace strategie kompenzace, jako je pouZiti
lexikalnich prostiedk k minimalizaci stylistickych ztrat. Nespisovny vyraz #/

FZ, kolokvialni vyraz Z L4040, #£[7#¥ nebo hovorovy kvantifikdtor —ZELE

které efektivné kompenzuji chybéjici emocionalni zabarveni.

Pokud jde o neadekvatni pieklady, ptekladatelé se zaméfili predev§im na
sémantickou ekvivalenci, ale do jisté miry ztratily stylové a emocionélni nuance. V
naSich alternativnich piekladatelskych feSenich uplatitujeme funkéni a dynamickou
ekvivalenci, kterd se zaméfuje na pfenos nejen vyznamu, ale i emoci a

komunikac¢niho efektu origindlu. Napiiklad u vyrazu zejtra jsme namisto
neutralniho #5A navrhli pouziti vyrazu 45/, ktery diky erizaci ), 1épe zachycuje
nespisovnost piivodniho textu. Dale jsme pouzili lexikalni prostfedky, které
minimalizuji stylistické ztraty. Naptiklad misto neutralnich vyrazii &% 7 a ELET
jsme navrhli kolokvialni vyrazy 7 7 a j#._L, a misto neutrdlniho vyrazu /&<
& frazém A2 7~ 5Z, které lépe odpovidaji stylu origindlu a piiblizuji se

nespisovnym vyrazim.
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Celkové prekladatelé zvolili strategie, které efektivné prenesly vyznamovou
stranku origindlu. Pfesto by v urCitych ptipadech bylo mozné 1épe vyuzit
jazykovych prosttedkt cilového jazyka, tj. ¢inského jazyka k dosazeni vyraznéjsiho

zachyceni emocionalniho a stylistického naboje originalniho textu.

6.2 Rovina morfologicka (tvaroslovi)

V této podkapitole budeme analyzovat morfologické rysy obecné Cestiny v
ptekladu. Jak jsme zminili (viz vySe v kap. 2.3), jsou vyrazné typologické rozdily
mezi CeStinou a Cinstinou. Prekladatel¢ proto pouzili jiné prostiedky, napiiklad
pomoci expresivni slovni zdsoby, ¢i syntaktické upravy, aby zachovali umélecké

funkce a nespisovnost originalu.

Ukazka ¢. 1.

»---ach, ten se néco naprosil, aby mohl roznaset dal parky! Az mi to bylo divny, ale
pak jsem to pochopil. Nic jsem nechtél delat nez roznaset podle viaku horky

parky... (Hrabal 2000, s. 8).

oI, 09 TEERIK FSZ LSRG, BE R KASK, &, FHXT
X—r/BEFLTHE, FEFREHIE T, Hoame THIREPIKFI LA FE
HIFE B X = 7. .« (Xingcan, Laobai 2003, s. 2).

V origindlnim textu se obecnéCesky morfologicky jev projevuje v

koncovkou adjektivni flexe u vyrazu horky. Jelikoz v Ccinstiné neexistuje

nespisovny ekvivalent, piekladatelé pouzili neutralni synonymni adjektivum #%.
V tomto piipadé piekladatelé zvolili velmi vystizné nespisovné sloveso /432 misto
spisovného #AE (roznaset). Podle slovniku soucasného cinského jazyka (2005)

vyraz [JYZZ jako nespisovné sloveso v ¢insting znamena ,,hlasité vykfikovani na

ulici za ucelem propagace zbozi a pfilakani zakaznika*. Tento preklad velmi dobie

rrrrr

nadrazi roznasi parky. Fraze (X752 3 dale pridali emocionalni zabarveni

originalu. Piekladatelé¢ vhodné nahradili obecnéceské morfologické jevy originalu
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lexikalnimi prostfedky, které efektivné zachovavaji stylistickou a emociondlni

funkci textu. Proto se jedna o adekvatni feSeni.

Ukazka ¢. 2.

A jd jsem mél na starosti zakrvaveny ubrusy, tolik otiskii dlani a prstii...” (Hrabal

2000, s. 12).
GRBVES B IE TS BB M B R AT =2 75, BB LEA 2/ >FEENIELE]
9.« (Xingcan, Laobai 2003, s. 7).

Adjektivum zakrvaveny se predstavuje obecnécsky jev. V ¢inském piekladu
byl tento morfologicky jev prenesen do &instiny pomoci reduplikace* I BHFEF (tzv.
,ABCC* struktura). Tento pteklad adekvatn¢ zachoval plivodni vyznam, ptidal
vyraznou obraznost a zarovein odpovidd zvyklostem Ccinského jazyka. Lze
povazovat za velmi uspesny.

Ukazka ¢. 3.

»- - kdyZ prohlidl lednici, tak to kolikrat rekl, okamzite jdi k reznikovi a vyrid mu,

at’ si to hubeny tele okamZzité odveze...* (Hrabal 2000, s. 17).
oo [TIEN TR —BKFE, (BRI "RENEXEZ, LRI
TFETHINERZE, HFEHEE! “ (Xingean, Laobai 2003, s. 11).

Slovo hubeny bylo v ¢&inském piekladu zachovdano pomoci pifidani
kolokvidlniho vyrazu 7~ 7F 7~ (doslovné ,velmi, extrémné&®), ktery posiluje
expresivni vyznam piidavného jména /2 (hubeny). Podle Slovniku hovorové
¢instiny (Shi, 2012) se vyraz 7~75Z 7 bé&zné& pouzivéa jako doplnék k ptidavnym

jménlim, aby zdiraznil miru. Tak pieklad zachoval plivodni expresivitu textu a

uspésné prendsi emocionalni zabarveni originalu.

4 Reduplikace je proces tvofeni slov opakovanim stejné slabiky, coZ je typicky zplisob slovotvorby v
¢insting. Pouziti reduplikovanych slov slouzi k popisu zvuku, tvaru, emoci a stavu osob nebo véci. V
uméleckych dilech reduplikace vyznamné zvySuje obraznost jazyka a posiluje expresivitu textu. Mezi b&ézné
struktury patii typy AAB, ABB, AABB a ABCC (Huang, Liao, 2019, s. 213-214).

46



Ukazka ¢. 4.

»---ale pak se uz prsty rychle vzdalovaly a ja jsem udychanej stal s natazenou

rukou, v ktery byly ty bankovky...* (Hrabal 2000, s. 8).
o MEEERIFIERREF T, FohFFHis EAE, FEEER
.. (Xingcan, Laobai 2003, s. 3).

Ptidavné jméno udychanej jasn¢ signalizuje dal$i morfonologicky rys
obecné Cestiny v koncovce, tj. pouziti -ej misto spisovného -y v zakonceni slova. V

¢inském piekladu byl tento obecnéesky jev nahrazen reduplikaénim vyrazem

I, podobné jako v piekladu ukazky ¢. 2, ktery v &instiné vyjadiuje t&zké
dychani po intenzivni fyzické aktivité a zaroven nese silny obrazovy a expresivni

vyznam. Cinsky pieklad adekvéatné nahradil origindlni stylovy prvek emocionalng

zabarvenym slovnim spojenim, ¢imz zachovava komunikac¢ni u¢inek na ¢tenare.

Ukazka ¢. S.

v

»--.ale on se blazené usmival, celej zalitej stestim jako maly dite* (Hrabal 2000, s.

35).
WA MEAITE B DK EIH R, 15T FAERKZ)Z). . (Xingean, Laobai

2003, s. 31).

Stejné¢ jako v ptedchozim ukézcei zde nachézime ptiklad s pouzitim

e 7 v, v

Clovéka zcela pohlcen¢ho radosti a blazenosti. Prekladatelé zase pouzivali
reduplikaéni vyraz ¢£(Z/Z/, ktery znamena ,,plny nadSeni“ nebo ,,s velkym

elanem®. Lze jej proto povazovat za zdafily.

Ukazka €. 6.

»A Seéf rFekl, patndct deka, a vrchni vekl jedenact, a co ty, malej? zeptal se

mne...“ (Hrabal 2000, s. 26).
IR —HA . S — BT, A IE, INEEIL?

/5]« (Xingcan, Laobai 2003, s. 21).
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V uvedené ukézce je pouzité obecnéfeské malej misto spisovného maly. V
kontextu je malej zkracenym oznacenim pro ,,Clovék s niz§i vyskou®, v tomto
pfipadé odkazuje na hrdinu Jana Ditéte, jehoz maly vzrist je jednim z
charakteristickych ryst. V <¢inském piekladu piekladatelé pouzili podobné
nespisovny vyraz //\E#%/L, ktery oznaduje bud’ ,.&lovéka s nizsi vyskou®, nebo
,»Clovéka s malymi zkuSenostmi (Xu, 1991), coz odpovidéa charakteru postavy v
originale. Tento pieklad posiluje vérnost originalu nejen v obsahové roving, ale i v

roving stylistické. Z pohledu teorie adekvatnosti je vyrazny uspéch.

Ukazka €. 7.

»- - - tak néjak jsem mu byl mily,hladil mne, a porad mi vikal, chudato, drz se, jse$
malej, z malyho at to nekam, chudato, dotahnes, ja za tebou prijdu!* (Hrabal 2000,
s. 60).

oo TR XTFEZET T4F/3R, FRAZECHT, — 1)L HXTRe. AR, &

FE, . 1BELR, Kk, BEELE! F=/EFENHI! “(Xingean,
Laobai 2003, s. 86).

V ukazce 7. se objevuje nékolik prvkil obecné Cestiny: morfologicky jev u
slovesa byt ve 2. osob¢ singularu jses misto spisovného #y jsi a morfonologicky jev
u ptidavnych jmen malej a malyho.

Jse$ malej bylo pielozeno jako neutralni synonymni vyraz #/ii4//\, coz je
sice neutralni vyjadfeni bez zachovani expresivity originalu. V ¢inském piekladu
prekladatelé zvolili nékolik velmi efektivnich zpisobli, aby zachovali ztratu
expresivity. Napiiklad cesky neutrdlni vyraz pordd byl pielozen Cinskym

nespisovnym piislovecem —7*#7/L. Z fonetického hlediska je zajimavé, Ze pFidani
znaku ), piispiva k autenti¢nosti ptimé feci v ¢inském kontextu. Z hlediska syntaxe
piekladatelé rovnéz zamérné vynechali podmét v vyrazich &FF/Z (drz se) a GEE

4 & (dotahnes, ja za tebou pfijdu!), které dodali piekladu spontdnnosti a

pfirozenosti.
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Celkoveé prekladatelé efektivné prenesli emociondlni a stylistické rysy

origindlu a kompenzovali drobnou ztratu ve vyrazu Jses malej.

Ukazka ¢. 8.

»---tak pokazdé mel néjakou novinku, a tak ho Stamgasti zvali ke stolu, protoze
vzdycky se néco stalo pro nékoho nepFijemnyho, a tedy pro ostatni

veselyho...“ (Hrabal 2000, s. 31).
e HEERFE B/ LITAFTIE, BRLHSE S SRR X T
A, FE9MSE—LX TN T ARG T ZERTFE /L. (Xingean,

Laobai 2003, s. 26).

V originalu se projevuji morfologické rysy obecné cestiny u pfidavnych
jmen nepiijemnyho a veselyho. V piekladu bylo veselyho nahrazeno piislovi /4
Z (doslova ,,srdce ma radost) a nepiijemnyho bylo pielozeno jako neutralni
synonymni vyraz 7~&2< Tyto dva vyrazy v ¢insting viak vytvateji rymovy efekt
(E:/si/, 3¢: /sing/), ktery zvySuje piirozenost a rytmi¢nost. Z hlediska funk¢ni
ekvivalence tento pieklad UspéSné prenasi emociondlni a stylistické kvality
originalu, pficemz zohlednuje zvyklosti cilového jazyka.

Neadekvatni preklad:

Ukazka ¢. 1.

»---a ja jsem se rozesmdl a hned jsem védeél, co s lidma hejba a v co lidé véri a co

Jjsou schopni za par minci udelat...” (Hrabal 2000, s. 17).
e FEARTNEHTE T > FEHRIBIE . AMTEEEHIE 1A, 1IEH9ETA,
P T L TNMEREETF 1A . (Xingean, Laobai 2003, s. 11).

Vyraz lidma predstavuje morfologicky rys obecné Cestiny, kde dochézi k
unifikaci koncovky na -ma. Preklad A ///je knizni vyraz a postrada nespisovnou

pfitomnou v obecnéceském vyrazu lidma. Pro zvySeni expresivity navrhujeme
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nespisovny vyraz A Z< /[, ktery piiblizuje se expresivité pivodniho textu.

Alternativni ptekladatelské feSeni ukdzky €. 1 je uvedeno nize:

oo R EHIZE T s FETEVBIE . KS<KILEBETET A, 1FIEHIET
A, BTV BEDEEFLHTAF.

Ukazka ¢. 2.

VIS, ja jsem zacal jako ty, taky docela malinkej, u firmy Koreff, galanterka,
galanterka, ach, ty moje détatko, dodneska na toho myho séfa myslim, ten mi
vzdycky rikal, pordadnej obchodnik ma vzdycky tri véci: nemovitosti, kSeft a
sklady...* (Hrabal 2000, s. 28).
e ITRNE, FGOIRIT—FE, RAX—RIAFHEITIER T, EFRZIZHRI T
L& ! BTN BRSBTS S He = AT A S EEIE ! (/s X2
¥, —TEZHIENSEI=1F. T~ [SHEHIEFZ. .« (Xingean,
Laobai 2003, s. 23).

Slova malinkej a poradej jde o nahrazeni spisovného -y obecnéceskou

koncovkou ej. Oba vyrazy vyraz se objevuje v pifimé feCi a zvySuje jejich

expresivitu a pfirozenost textu expresivitu. Piekladatelé pouZili kolokvialni vyraz
XA A — 47 /L, ktery odpovidad malinkej. Ptidani JL jako fonetického rysu
severocinskych dialektli posiluje emociondlni zabarveni, coz Cini preklad velmi
zdatilym. Pro vyraz poiddnej by byl vhodnéj$i misto neutrédlniho vyrazu /E£F
hovorovy vyraz /F /[, /(ZF, zachycuje emociondlni intenzitu, a proto bychom

navrhli toto feSeni. Doporucujeme alternativni prekladatelské feSeni pro ukazku €.

2:

SRNE, FEHRIT—1F, XAX—= /LB SR T, HERLIFARIEA
5! W7 FHZTFW! B XEI G S F ST A S EENE | (/S XT7,
—NEL/EHIBNSBEH=1EE T, JEHERIE R
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Ukazka ¢. 3.

A ja jsem polozil bicykl i s téma hifebenama do prikopu a ona to damsky kolo

polozila na moje...” (Hrabal 2000, s. 29).

T ENETE, AR ZE/FFRAIEL.  (Xingcan, Laobai 2003, s.
24).

V ukézce 3 se u vyrazu téma hrebenama objevuje unifikace koncovky -ma
v instrumentalu mnozného ¢isla, coz je typicky rys obecné CeStiny. V kontextu
romanu byl hrdina poslan ptivézt hiebeny, coz byla klicova informace v kontextu.

Ale vyraz téma hiebenama nebyl pielozen a oslabil propojeni s predchozim a
nasledujicim textem. V tomto piipadé doporucujeme piidat synonymni vyraz &'
177 které se jiz v pekladu objevuje. V piekladu vyraz ddmsky kolo byl ptelozen
vyrazem 3% ktery v ¢&insting neni b&Zné uzivan a a také se nevyskytuje ve
slovnicich. Aby se pfedeslo moznym nejasnostem u ¢tenaid, bylo by vhodnéjsi

pouzit neutralni synonymni vyraz %z 5 77%. Nize je uvedeno alternativni

prekladatelské feSeni ukazky ¢. 3:

T TEIX FETTEEXMF, MR G173 R L

Ukazka ¢. 4.

»- - Jak jsem zatim videl, nikdo nemusel zvednout ruku a luskat prstama, ani trepat

listkem...* (Hrabal 2000, s. 87).
o JEFCHTI, EBHTEEEF KL ZIHGWMN, (57 B %
£5 ““ (Xingcan, Laobai 2003, s. 91).

Slovo prstama je opét ptikladem unifikace koncovky -ma. V c¢inském
piekladu je vyraz luskat prstama prevedeno jako nespisovny vyraz F7ZIEHEIE

(vydavat praskavy zvuk). Ale zde chybi dulezity aspekt — akce ,,lusknuti prsty*,

kterou original zdiraznil jako béZzny zplsob pfivoldni obsluhy v restauraci.
Navrzeny alternativni feSeni JG/577/SMEH7/E 1épe zachovava jak vyznamovou

vérnost, tak stylistické prvky originalu:
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oo FERHTI, BT EEACF R E WIS SHERANE, (DT IR~
=

Ukazka ¢. S.

»---na beranici rozpusténych viasu méla generdlskou cCepici a tak vztycend, se

dvéema ohromnyma prsama...” (Hrabal 2000, s. 125).

e LB E R AV EINEF, T A EE S MNE.. (Xingcan, Laobai
2003, s. 128).

V piekladu byl obecnécesky vyraz ohromnyma prsama ptreveden kniznim
synonymnim terminem /%, ktery je ¢asto pouzivan v lékaiském &i formalnim
kontextu. Piekladatelé navic zcela vynechali adjektivum ohromnyma, které v

origindle klade diiraz na velikost objektu. Tato opomenuti vyznamné oslabuji

stylovy a humorny efekt originalu. Pro zachovani ptivodniho humoru a expresivity
textu by bylo vhodn&jsi pouzit hovorovy vyraz A/##, ktery je bézné uzivany v

¢inskych uméleckych dilech (Xu 1991, 221). Nize uvadime nase alternativni feSeni:

o AR ERIEIFEHINEF, P T KI5 A

Hodnoceni kvality prekladu

V ptekladu analyzovanych ukazek pouzili prekladatelé rizné strategie, aby
zachovali obecnéceské morfologické rysy originalu. V ptipadech, kde se v origindlu

objevovaly obecnéceské morfologické rysy, jako naptiklad zakrvaveny ubrusy nebo
udychanej, nahradili tyto jevy reduplikovanymi vyrazy v ¢insting, jako jsou ZZiZF

KIRE a Sl 07, ¢imz pienesli obraznost a expresivitu textu. Dalsi strategie
zahrnovala pouziti kolokvidlnich vyrazl, naptiklad u vyrazu hubeny tele bylo

pridano F~72 7T, které zesililo emocionalni ucinek. Prekladatelé také nahradili
neutralni vyrazy nespisovnymi, jako je roznaset pielozené jako Z4/3Z nebo poiad

jako —7 &/ L1tf, ¢imz 1épe zachovali nespisovny raz originalu. Tyto piistupy jsou
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zdatilé, protoze adekvatné pfizpisobily text ¢inskému jazykovému prostredi a
prenesly stylistické i emociondalni zabarveni originalu.

Na druhou stranu se v nékterych ukazkach objevily nedostatky. Napiiklad

ve vyrazu lidma byl pieloZen jako ¢inskym spisovnym vyrazem A f/J, coZ ztratilo
nespisovny a expresivni raz ptivodniho textu. Navrhli jsme alternativni preklad A

S/, ktery 1épe odpovida stylu originalu. Podobné u vyrazu téma hiebenama
nebyla zachovana klicova informace o pfedmétu hiebeny, coz oslabilo spojitost
textu. Doporucené feSeni ptidanim E&=L47 - lépe prenasi vyznam a udrzuje
propojeni s kontextem. Dale v ptekladu vyrazu luskat prstama bylo nahrazeni jako

THISIFERAE Sastecné vEmé, ale opomenulo dileZity aspekt lusknuti prsty jako

kulturniho zvyku. Alternativni navrh J7/577 /2 #H7/jF nejenze piesné prenasi
puvodni akci, ale zaroven zachovava pfirozenost ¢instiny.

Obecné vzato lze fict, ze prekladatelé¢ do urcité miry prokézali schopnost
vhodné zachovat vyznamovou i stylistickou stranku originalu. Pfesto se v nékterych
ptipadech objevily drobné nedostatky, které jsme fesili pomoci strategie vyuzivajici
dynamickou ekvivalenci a lexikalni kompenzaci. Tyto postupy pfispivaji k vyssi

mife adekvatnosti a zlepSuji ctenatsky zazitek v ¢inském jazyce.
6.3 Rovina syntakticka (vétna skladba)

Polysyndeton

Jak jsme jiz zminili (viz vySe v kap. 5.1), jednim ze syntaktickych ryst
Hrabalova stylu je Casté pouzivani spojky ,,a“. Tento prvek vyrazné piispiva k
plynulosti a pfirozenosti jeho prozy. V ¢inskych ptekladech je vSak patrné, ze pocet
spojek byl ziejmé snizen. Tento jev vychdzi ze skute¢nosti, ze nadmérné pouzivani
spojky ,,a“ v ¢instiné neni bézné. Nadbyte¢né vkladani této spojky by mohlo vést k
nepiirozenosti vét, ztraté pozornosti ¢inskych ¢tendit, nebo dokonce snizi jejich
zajmu o dal$i ¢teni. Budeme analyzovat ndsledujici Ctyfi pasaZe z originalu, ve

kterych se spojka ,,a“ Casto vyskytuje a zaroven zkoumame, jaké piekladatelské
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strategie pfekladatelé¢ pouZili pfi zpracovani tohoto obecnéceského syntaktického

jevu.

Ukazka €. 1

,, ...a zatim Zdenéek prinesl stribrnou lahev na sekt a na jidelni stiil prinadsel ustrice
a misy s krevetami a humry, a kdyz se general posadil, Zdenék nacal Samparnske,
Henkell Trocken, nalil Cisi a general rvekl, jste mymi hosty, a Zdenék se uklonil
a prinesl dve sklenky a nalil je, general se zvedl a srazil holinky a zvolal:

., Prosit! “ a napil se... “ (Hrabal 2000, s. 62).

o XA, ZZEE R LT TE K. ) BFREAF—z 21
I LER, FIFE—LT, BE BT MEE BT T E R L,
FFED. gl IE! 15! 2280 E 2K 55, XK I, FLLE
TR, SR TI— TR 35 181" BRI 7—/7..~ (Xingean, Laobai 2003, s.

o1).

Ukazka ¢. 2

»---a dali se do place a mladik vytahl housle a hral tesklivou pisen a stary cikan trhl
opratémi, a i ten konik se oprel do popruhu a mlady cikan hral ve stoje a rozkrocen

mocnymi pohyby a s unylou tvari cikanskou romanci...* (Hrabal 2000, s. 219).

NA— 22848, EHPL S tE—1, FEAIRINGEE, —h
BB, m=riiR2R, « (Xingcan, Laobai 2003, s. 246).

V ukézkach ¢. 1 a 2 se prekladatelé rozhodli ¢astecné zachovat spojku
,,a (napf. pomoci K, #]) nebo pouzit jiné spojovaci prostiedky, jako jsou /& &i

J= (pak). Toto pomohlo prenést dynamiku pivodniho textu do piekladu a zajistilo,
Ze text zlistdva srozumitelny, pfi¢emz umoziuje ¢tenafi lépe vnimat posloupnost

déje.
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Ukazka €. 3

s @ jad jsem ty bankovky pomalu hledal v kapse, a vypravci uz piskal, a tak jsem
pomalu vytahoval ty bankovky, a viak se uz rozjizdel a ja jsem bezel podle viaku,
a kdyz se vlak rozjel, tak jsem zvedl ruku a uzuz se ty bankovky dotykaly prstii
natahujictho se cestujictho...* (Hrabal 2000, s. 10).

oo PO B IO T BT, N5 T, T L Z TS
Rib. HE, NFEEEGFHH. POEEXFEE, &, REENMHIFIZ

R EZE 7. (Xingcan, Laobai 2003, s. 3).

Ukazka ¢. 4

»---@ ja jsem se zaradoval, Ze jsem milionar taky, prinesl jsem sporitelni knizku
a ukazal ji tem dvema mym hostum, jeden byl tovarnik na télocvicné naradi a druhy
mél fabriku na umélé zuby, ted’ mi to vekli, a ja jsem jim ukazal tu sporitelni knizku,
a hned jsem Sel a taky jsem si vzal tlumok a pevné snérovaci boty a rezervni ponozky

a jidlo v konzervach...“ (Hrabal 2000, s. 199).

BT, BINBEETET, PIEREIGE I EEEMIE,
NI F—T R EHm/ B K, Z—T1&KT/ ) K, FEXAEIF
FHY, BESNIE TIEEATFAEL /T, BLAIXHz59 ks 2 LA,
ZELHIRSEE, ARG E A g (Xingean, Laobai 2003, s. 202).

Ve treti a Ctvrté ukazce vSak prekladatelé volili jinou strategii. Misto

zachovani velkého poctu spojky ,,a* rozdélili dlouhé véty na kratsi Gseky, naptiklad:

»a tak jsem pomalu vytahoval ty bankovky (FEIEENFEH, &%), ,.a hned

Jjsem Sel a taky jsem si vzal tlumok a pevné snérovaci boty a rezervni ponozky a jidlo
v konzervich” (BEZRIZX Nz G0 E e B LESE, EXLHILE, RFAHIE

EHIHEL E7). Lze Tict, Ze plynulost a logickd ndvaznost d&je zistala do urcité

miry zachovana.
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Hodnoceni kvality prekladu

Prekladatelé se snazili vyvazit vérnost Hrabalovu syntaktickému stylu s
pozadavky cinského jazyka, pficemz kombinovali c¢astecné zachovani
polysyndetonu se segmentaci vét, aby dosahli stylistické pfirozenosti a zaroven
zachovali déjovou dynamiku textu. V prvni a druhé ukazce prekladatelé ¢astecné

zachovali polysyndeton, tedy opakované pouzivani spojky ,a“, které je
charakteristické pro Hrabaliiv styl. Tento syntakticky jev byl v ¢inském ptekladu
reprodukovan pomoci spojovacich prostiedkt jako K ¢i £/ ¢imZ byla do ur¢ité
miry pfenesena rytmicka struktura originalu. Zaroven vSak piekladatelé¢ zvolili
strategii segmentace dlouhych vét. Tento pfistup umoznil zachovat srozumitelnost
a pfirozenost textu v ¢inStin€, aniz by doSlo k vyraznému naruSeni logické
navaznosti déje. Ve treti a ¢tvrté ukazce je strategie segmentace dlouhych vét jesté
vyrazngj$i, kdy nadmérné pouzivani polysyndetonu bylo zcela odstranéno a dlouhé
souvéti byla rozbita na prehlednéjsi kratsi véty, coz vSak vede k Castecné ztraté

plynulosti.

6.4 Rovina lexikalni (slovni zasoba)

V této podkapitole se budeme vénovat analyze piekladu slovni zasoby
obecné cestiny. Pro zajiSténi spravné identifikace slovni zdsoby obecné ceStiny
jsme vyuzili nasledujici slovnikové zdroje: Slovnik nespisovné cestiny (Hugo a kol.
2020), Cesky etymologicky slovnik (Rejzek, 2001), piilohu Cestina bez piikras —
nacrt slovniku obecné Cestiny (Hronek, Sgall 2014) a Internetovou jazykovou
prirucku [online] (2008-2024). Na zaklad¢ téchto zdrojli jsme analyzovali

jednotlivé prekladatelska feSeni a jejich adekvatnost.

Ukazka €. 1

»--.a penize s Finkotem cinkaly a rozkuldacivaly se...* (Hrabal 2000, s. 18).

e BETOT 5100, B/ZZIRIERE..  (Xingcan, Laobai 2003, s. 12).

Vyraz rozkulacivat se je pravdépodobné Hrabalovym neologismem

vytvofenym ze slovesa kutalet se . Pfeklad nahrazuje tento vyraz neutralnim slovem
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JZ. Aby viak preklad neztratil svou dynamiku, byl ptidan nespisovny expresivni
piivlastek £/4/Z5Z (doslova ,,v§ude kolem*). Jedn4 se o vhodny pieklad, protoze
Ctenaf cilového jazyka ziskava podobny esteticky a emocionalni zazitek jako ¢tenar
originalu.

Ukazka €. 2

,---ale ti se zneklidnili jeste vic, tak Séf se rozhodl a vratil se ke stolu tlust’ocha

a povida...“ (Hrabal 2000, s. 25).

o IRIBLI7E0LEESE, B NGTXTHREAESESF .« (Xingean, Laobai 2003, s. 19).

Slovo tlustoch je bézné obecné Ceské oznafeni pro vyraz tlustého cloveka

(Hronek, Sgall 2014). Toto slovo ma mirné negativni konotaci a v kontextu ptisobi
ironicky az humorng. Cinsky pieklad #FAE/#-doslova znamena ,,velké velikost

tlustého ¢lovéka*™ a zachovava humor i expresivitu originalu.

Ukazka €. 3

1o mne zajimalo, kdyz takovy obchodni cestujici prisel a nemél s sebou kufry, ¢cim

asi tak kSeftuje? * (Hrabal 2000, s. 30).
NXTXFIN Bl IR, Bl TRAIATE R a7, PelGMb =T A T
JE? «(Xingcan, Laobai 2003, s. 25).

Treti ukazka obsahuje obecné ceské slovo ksSeftovat. Podle Slovniku
nespisovné cestiny (Hugo a kol. 2020) znamena ,,obchodovat“. Cinsky pieklad /¢
SL3E je nespisovny vyraz, ktery dosahuje vysoké miry adekvatnosti, protoze
odpovida jak vyznamové, tak stylistické rovin€ originalu.

Ukazka ¢. 4
wFujtajbl, tohle ja nemiizu pit!* (Hrabal 2000, s. 63).

B, FIET TiXirE/l (Xingean, Laobai 2003, s. 61).
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,, ...protoze general kricel odporem a odprskaval, fujtajksl, to se neda jist! “ (Hrabal

2000, s. 63).
e EBEfHIS F—A] . M, XGEE/IE! “ (Xingcan, Laobai 2003,
5. 62).

V obou ukédzkach se objevuji citoslovce fujtajks/a jeho moderni
varianta fujtajbl, které jsou obecnéfeské vyrazy némeckého pivodu a casto

vyjadfuji odpor, osklivost, opovrzeni ¢i leknuti (Hugo a kol, 2020). Prekladatelé
pouzili nespisovné citoslovce 44, které vyjadiuje silny odpor ¢&i opovrZeni.

Prekladatelé zvolili velmi vhodny ekvivalent, ktery je v ¢inském kontextu dobie

srozumitelny a zaroven zachovava expresivitu originalu.

Ukazka €. S

»- - kdyZ si zapalil, dlouho kaslal a dival se na cigaretu a kricel, co to davaji za

Smejd do tech egyptek?* (Hrabal 2000, s. 66).
oo BEX—TONE, LI LIFA—IEF, N E BN IR X RIEE
A BRTTE/L,? " (Xingean, Laobai 2003, s. 66).

Obecnéceské slovo smejd oznacuje brak nebo bezcennou véc a ma hanlivy
vyznam. V kontextu roméanu se postava rozCiluje nad nekvalitnimi egyptskymi
cigaretami. Cinsky pieklad #&#72// je nespisovny a méa podobnou expresivitu.

lze povazovat za velmi vhodny ekvivalent.

Ukazka €. 6

»- - Jak jsem rekl, umeli skotacit a radovat se ze Zivota jako mali haranti...“ (Hrabal

2000, s. 69).
v LR EE YT, (07E TR NEFS—FIIEXE LN (Xingean,
Laobai 2003, s. 70).

Slovo harant oznacuje zlobivé €i rozmazlené dit¢ a je povazovdno za

obecnécesky vyraz s mirné hanlivym nebo vyc€itavym vyznamem. PieloZeno je jako
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¢insky kolokvialni vyraz //\4“7, coz je sice emociondlné méné vyrazné, ale stile

velmi vhodny ekvivalent.

Ukazka ¢. 7

»---0na mi pak rekla, Ze Nemci z Rise tak touzi po slovanskeé krvi, zZe tak touzi po

tech rovindch a slovanskych ndturdch...“ (Hrabal 2000, s. 120).
JOTXTF Y, mE BT ESA JEEELE XN, 5L FIRAIET
FFENFIBEIE...~ (Xingean, Laobai 2003, s. 129).

Slovo ndatura je obecné Cesky vyraz némeckého plivodu a znamena
,povaha“. V prekladu piekladatelé pouzili severo¢insky dialekt /2/%, ktery vytvati

podobny stylisticky efekt v ¢instiné.

Ukazka ¢. 8

»-.-nakonec kdyz prijeli podruhé, tak museli dat cubu pres putynku
v mastali... (Hrabal 2000, s. 144).

e SR, ENIXEZXEIZIXE, 1EEHEHEHELIMIE..  (Xingean, Laobai
2003, s. 157).

Slovo mastal je podle Internetové jazykové prirucky zastaraly obecnécesky
vyraz oznadujici ,.konirnu“ nebo ,,chlév*. Cinsky pieklad #£/74¥ je nespisovny a

odpovida jak vyznamu, tak stylu origindlu. Tato volba je podobna difive zminénému
ptekladu vyrazu chliv.
Ukazka €. 9.

»--.zabreptal, to neni mozné, ze bych se zmejlil?* (Hrabal 2000, s. 164).

e - TOBBIRZ 150 WX~ EJGENT! XEEEFEAES T 7 « (Xingean, Laobai 2003, s.
181).

Obecnéceske sloveso s vyraznou expresivitou zabreptat znamena ,,breptave

pronést, promluvit“ a popisuje emocionalni rozpolozeni mluv¢iho. Pieklad /K se
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pohybuje mezi nespisovnhym a neutrdlnim vyrazem. Vyraz B/ zachovava

dostatecnou expresivitu, a proto je vhodnym piekladem.

Ukazka ¢. 10.

,Krista Pdna nevyjimaje, Ze to je banda raubiiii a sycdikia a vrahounii

a darebdkii...* (Hrabal 2000, s. 210).
~EEHSER TR TS, XEEE, HBELHUIRAILTE

G
AE.. (Xingcan, Laobai 2003, s. 236).

Slova raubii (loupeznik) a sycak (nicemny cloveék) jsou velmi expresivni
obecnédeské vyrazy se zjevnym hanlivym vyznamem. Cinské pieklady #2545 a ;77

IfEE#7 dobfe zachovaly emociondlni zabarveni a hanlivost originalu. Piekladatelé
si také vSimli slova banda, které ma v ¢estin¢ rovnéz hanlivy vyznam. Tento vyraz

byl nahrazen nespisovnym kvantifikitorem —#2%

Ukazka ¢. 11.

»---prO kterého neuveritelné se stalo skutkem, i ja jsem packal o divci portréty

vdirndlech...” (Hrabal 2000, s. 226).
- D BER IR E T ALK NG, EFGEHFELIEL T 5 & rlE R AR 2R
HY/Ej15.. « (Xingcan, Laobai 2003, s. 254).

Vyraz packat je uveden jako obecnéceské sloveso s expresivnim vyznamem

»kazit“ ¢i ,babrat“ (Rejzek, 2001). Sloveso packat bylo ptevedeno cCinskym
nespisovnym vyrazem 457/, a odpovida vyznamu i expresivité originalu.
Neadekvatni preklady

Ukazka ¢. 1

»- - .ZNiCehonic jsem brinknul hrsti niklakii o podlahu...” (Hrabal 2000, s. 18).

oo T ET— A RTINS — /OB A EIY ... (Xingcan, Laobai 2003, s. 12).
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Obecnéceské slovo nikldk oznaduje niklovy peniz. Pieklad 42777 je Einsky
knizni vyraz, ktery piesné vyjadiuje vyznam tohoto slova. Nicméné navrhujeme
severo¢insky dialekticky vyraz #7#%/[,, kterym bychom zachovali piivodni

jazykovou stylizaci a expresivitu. Nize je uvedeno alternativni piekladatelské

feSeni ukazky €. 1:
oo T — PRI — 8005, LA Z it L.«

Ukazka €. 2

A kdyz se najedl, snédl vzdycky deset obédii, pak se zasnil a rekl, Ze by chtél néco
na zub, a poprvne to bylo deset deka uherdaku. “ (Hrabal 2000, s. 25).

MEEIE 58, EMIEIEE, TE—2IL, M T
5, 5 T—E et RE& R,  (Xingcan, Laobai 2003, s. 19).

Obecnéceské slovo uherdk, oznacujici ,,uhersky salam®, ktery byl v obdobi
prvni deskoslovenské republiky povazovan za luxusni zbozi. Cinsky pieklad £&75F

F| & 7 sice presné piekladd nazev salamu, ale nezachycuje jeho vyznam
v historickém a socidlnim kontextu. Pfidani nespisovného a expresivniho adjektiva
A7 (doslova ,,s nebeskou cenou*) by vsak pomohlo zdiiraznit luxusni charakter

a vyjimecnost této potraviny v historickém kontextu. Nize je prezentovano

alternativni feSeni prekladu:

MBEEE LG, EMIEIEE, TTE—S/LH, WA S T

. BT —HZ XIS TR E.

Ukazka €. 3

»---a tak jsem se z té jeho samomluvy dozvedel, ze byl v krimindle, Ze sekerou

posekal nejakého cetnika, ktery mu chodil s pani...* (Hrabal 2000, s. 83).
o FEM X LT S EiEFIFH], HEEETE, HEFLG T — 1 itZE

EEHFHIFEL. < (Xingean, Laobai 2003, s. 86).
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Slovo kriminal znamena ,,vézeni* (Hronek, Sgall 2014, s. 126). Nespisovny
a metaforicky vyraz AZ17ZE [k (doslova: ,jist vézetiské jidlo®) by byl v tomto

kontextu vhodn&jsi nez neutralni vyraz 4472 Nize uvadime alternativni feSeni

prekladu:

oo BEM MR OB S EEF1E, EFICT TR, B T— 1t
ZEHITEL.

Ukazka ¢. 4

»---a pak se ztratila, asi ji ten podomek taky zabil, protoze on byl tuzince jemny

a citlivy a tedy hdklivy...“ (Hrabal 2000, s. 84).
o ST T TR T, 10T BRI FHE R 7o BIIME— T8, 15
Z555,777H9 ... (Xingcan, Laobai 2003, s. 87).

V ukézce se objevuje obecnécesky vyraz hdaklivy, ktery podle Internetové
jazykové pfirucky znamena ,.citlivy, choulostivy. V ¢inském piekladu byl tento
vyraz nahrazen neutrdlnim vyrazem Z 55 /#z/JH9, coz oslabuje expresivitu

pivodniho textu. Navic slovo tuzince nelze nalézt v béznych ani odbornych

slovnicich. Na zaklad¢ jeho pravdépodobné souvislosti s vyrazem ,tuze* (velmi)
navrhujeme expresivni vyraz Z2/#4, ktery lépe zachovava emocionalni zabarveni

a nespisovnost originalu:

o ERMPTETLT, (iHORSFRITTT . FAME— 1 EEoaR
e

Hodnoceni kvality prekladu

Pii prekladu obecnéceské slovni zasoby piekladatelé dobie zachovali
stylistickou a vyznamovou stranku originalu.

Nejcastéjsi strategii bylo nahrazeni obecnéceskych vyrazii cinskymi

nespisovnymi vyrazy, napiiklad kSeftovat pielozili jako BY=LE, Smejd jako #-IT
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&/l ¢ mastal jako #£ /7). Dalsi strategii bylo pouziti expresivnich nebo
kolokvialnich vyrazii, naptiklad harant pielozili jako //\&“T, raubii jako 7545 a
sycak jako JRUEAHE Timto zplsobem piekladatelé i¢inné zachovali expresivni
zabarveni origindlu. Pokud neexistuje ptfesny ekvivalent, ptfekladatelé ptidali
nespisovné &inské vyrazy, jako jsou ptislovce £/ Z5E nebo pridavna jména #F
A5, ¢imz zajistili stylistickou adekvatnost pivodniho textu.

V piipadech, kde pteklady zcela nezachovaly lexikalni rysy obecné Cestiny,

jsme navrhli alternativni feSeni, napiiklad pouziti severocinského dialektového
vyrazu #/##/[, namisto £#/77 nebo ¢inského nespisovného vyrazu /217 ZEf misto
AKITZE. Tato feSeni 1épe pienaseji nespisovnost a expresivitu originalu.

Celkové je mozné pieklady hodnotit jako zdafilé. Ve vétSin€ piipada
prekladatelé uspéSn¢ uplatnili principy dynamické ekvivalence. Presto drobné

nedostatky v nékterych prekladech neubiraji na celkové vysoké kvalité prace.
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7 Analyza prekladu nareCnich prvki v romanu
Obsluhoval jsem anglického krdle do ¢inStiny

Tato kapitola se zaméfi na analyzu piekladu nafecnich prvkd v roméanu
Obsluhoval jsem anglického krale do ¢inStiny. Jak jsme jiz zminili pfi analyze
charakteristik jazyka romdnu, nafe¢ni prvky se v ném nevyskytuji Casto. Nize
uvadime nafecni vyrazy, které v textu objevili. Budeme se vénovat jednotlivym
vyrazim z ruznych cCeskych nareci, zkouméme jejich funkci v originale
a hodnotime, jak byly pfevedeny do <¢inStiny, véetné ptipadi nahrazeni ¢i
kompenzace. Pti analyze téchto ¢eskych dialektd jsme vyuzili nasledujici zdroje:
Slovnik nespisovné cestiny (Hugo a kol., 2020), Slovnik ndreci ceského jazyka
(Ustav pro jazyk Gesky AV CR, 2016) a Slovnik spisovného jazyka ceského (Ustav
pro jazyk Gesky AV CR, 2011).

Ukazka €. 1

»..maji ty nejstarsi boty, ty nejrozSmatchanéjsi ty, které nachazite na

smetistich...“ (Hrabal 2000, s. 19).

.. S EEE M VIR FHIRIH, RBEHIEE.. < (Xingean, Laobai 2003, s. 13).

Slovo nejrozsmatchanéjsi je pravdépodobné odvozeno od moravskych
dialektickych vyrazl ,,Smatlat” a ,,émachtat se*, které znamena ,,nemotorn¢ chodit®.

Tento vyraz se vSak nevyskytuje ani ve slovnicich, ani v béZznych internetovych

zdrojich. Mohlo by se jednat o neologismus vytvoifeny Hrabalem. Pieklad jako ,.Bx

v

B (doslova: nejvice zniceny nebo nejrozbit&jsi) sice ztraci ¢ast expresivity
puvodniho vyrazu, zejména tu spojenou s pohybovou nemotornosti, ale z hlediska
sémantiky a ctendiské srozumitelnosti je adekvatni.

Ukazka ¢. 2

»...vem si tadyhle bonbon, vem, vem si tenhle, v tom jsou visné

v ikuldadé...© (Hrabal 2000, s. 28).

e TRERBICIE! 20E, 20E BREIGFE 74, .« (Xingean, Laobai 2003, s. 23).
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Podle Slovniku nafei ¢eského jazyka (Ustav pro jazyk Eesky AV CR, 2016)
je Cikulada dialekticky vyraz, ktery se pouziva predev§im v regionech Jihlava a

Strakonice Piekladatel¢ toto slovo nahradili ¢inskym neutrdlnim synonymnim
vyrazem 552 77. Vzhledem k tomu, Ze v &instiné neexistuje adekvatni nafecni

ekvivalent pro toto slovo, je tato volba vhodna.

Ukazka €. 3

,»A on mne poslal do prdele a casnoval sebou...* (Hrabal 2000, s. 47).
e IR IEFER,, Hzh#E 7— ...« (Xingcan, Laobai 2003, s. 45).

Sloveso casnovat je natecni vyraz typicky pro Moravu, zvlasté pro oblast
Brna, aznamena ,tfepat“ nebo ,pohybovat se“. Prekladatelé jej nahradili
nespisovnym expresivnim vyrazem 5772 Tento pieklad je velmi zdafily, i kdyz se

nejednd o nafeci, zachoval expresivni charakter originalu.

Ukazka ¢. 4

»---a pan prezident se taky smal, az se liskal do kolenou...* (Hrabal 2000, s. 73).
e AT ORI RS E A ROAES...« (Xingcan, Laobai 2003, s. 74).

Podle internetového zdroje Slovnik spisovného jazyka &eského (Ustav pro
jazyk Gesky AV CR, 2011) je liskat moravské nafedi s vyznamem ,bit* &i

,polickovat“. V daném kontextu popisuje pohyb prezidenta béhem smichu. Pieklad
Z/EENEFESF (smit se, aZ se nemilZe narovnat) neni nafe¢ni, ale ma vysokou

miru expresivity.

Ukazka €. S5

»...nebo se necha zmalomysinét, tak to s nim jde cely Zivot a nikdy se

nezmatoii...“ (Hrabal 2000, s. 134).

oo TENEB AT, EOSEFT T ECIEHEZE.. « (Xingcan, Laobai 2003,
s. 145).
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Sloveso zmadtorit je typicky moravsky nafeci s vyznamem ,,vycerpat® nebo
,unavit“. V prekladu byl nahrazen severo¢inskym nate¢im 77-~ZCHE#HF (nebyt
schopen se vzchopit), ktery je bézné uzivan v severni &asti Ciny.

Ukazka ¢. 6
»---porad se rachala v tom jezere...“ (Hrabal 2000, s. 155).
. SATESEFMNE . (Xingcan, Laobai 2003, s. 169).

Vyraz rdachat se je moravské nareci, které znamena ,,Cvachtat se ve vodé®.
Piekladatelé pouzili nafeéni vyraz #A 2, ktery je adekvatnim piekladem pro vyraz
rdachat se.

Ukazka ¢. 7

... Zatimeo ostatni si hradli se Stérchdtky a medvidky...“ (Hrabal 2000, s. 155).

e SEHTZF 2B TELTIEEE /L 711V BE... (Xingcan, Laobai 2003, s. 170).
Stérchatko je moravské nafe¢i oznadujici détské chrastitko. Preklad /ZEEE

/[, pochézi ze severo¢inského dialektu a odkazuje na podobnou hracku. Proto je

tento vyraz mimofadné vhodnym ekvivalentem.

Ukazka ¢. 8

»-.davali si rano jen sklenicku rumu nebo ten rum pili z hrnicku, takového

pucldaku...” (Hrabal 2000, s. 187).
w2 FRIE—HEZE, SEEEZEEEFIELD, XA #E
JL...* (Xingcan, Laobai 2003, s. 208).

Slovo puclak oznacuje ve slezskych a moravskych dialektech Siroky hrnec.

V Cinstin€ neexistuje piimy ekvivalent tohoto dialektismu. Piekladatelé zvolili

nespisovny vyraz A/A7##/[, coz doslova znamen4 ,,nddoba s velkym biichem®.
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Ukazka ¢. 9

»-.brlinky zvolna tlejici a ménici se v humus, ze kterého vyristaly

maliny...“ (Hrabal 2000, s. 214).
v BREBWRFEZFTES, THEHERE, LHRADERFAUEE

A, (Xingcan, Laobai 2003, s. 240).
Vyraz brilinka je dialektismus z oblasti Nymburka, ptelozeny severocinskym

dialektem jako ZZZZ%7—F. Pieklad presné vystihuje vyznam i regionalni charakter

originalu.

Hodnoceni kvality prekladu

Vétsina dialektickych vyrazii byla piekladateli nahrazena odpovidajicimi

ekvivalenty v severo&inskych dialektickych vyrazech. Napiiklad vyrazy jako 7/

HETIE )|, EEEEHFF a FT7ECHSAH efektivng odpovidaji ¢eskym dialektismiim
rachat se, Stérchatko, brlinka a zmatorit. Tyto pieklady nejen zachovévaji
vyznamovou piesnost, ale zdroven respektuji regiondlni a stylisticky charakter

origindlu. U vyraza jako nejrozsmatchanéjsi a cikulada byl nafecni charakter
nahrazen neutrdlnimi ¢inskymi vyrazy zZ=4% a 1552 7). Pieklad je vzhledem k

absenci Cinskych ekvivalenti oslabeny v expresivité, ale jsou sémanticky stale
srozumitelné.

Domnivame se, ze pieklad ¢eskych dialektickych vyrazt do Cinstiny je zdarily.
Prekladatelé vétSinou dokdzali vhodné zachovat lexikéalni i stylistické rysy
originadlu, pficemz jejich pouziti severocinskych dialektickych a nespisovnych

vyrazu ptispélo k zachovani expresivity textu.
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8 Analyza prekladu sociolekti v romanu Obsluhoval jsem
anglického krdle do €inStiny

Hrabalova tvorba je vyrazné¢ ovlivnéna jeho bohatymi pracovnimi
zkuSenostmi a hospodskym prostfedim, coz se odrdzi v rozmanitosti jazykovych
vrstev jeho slovni zasoby. Piestoze se sociolekty jako slang, argot a profesni mluva
se v romanu nevyskytuji ptili§ ¢asto, hraji kli¢ovou roli v autenticité¢ vypravéni.
Tato kapitola se zaméfi na analyzu piekladu téchto sociolekti do cEinstiny,

s diirazem na jejich vyznamovou a stylistickou adekvatnost v ¢insting.

8.1 Slang

Ukazka €. 1

»Kazdy rano v Sest hodin jsme byli na place takova defilirka.* (Hrabal 2000, s. 7).
XL LA, BT FEAE, EZ— X HI2 ], « (Xingcan,
Laobai 2003, s. 1).

Slovo defilirka je slangovy vyraz, ktery oznacuje vojenskou piehlidku.
V ¢&inském piekladu byl nahrazen neutralnim vyrazem %7/ (,,piezkoumani nebo

prehlidka*). Ackoli tento pteklad ztratil ¢ast expresivity ptivodniho vyrazu, ale
vyznamove ziistali vérny originalu. Vzhledem k tomu, ze v ¢instiné neexistuje zcela
odpovidajici slangovy ekvivalent, je tento pieklad vhodnou volbou, ktera zajist'uje

srozumitelnost pro ¢tenafe.

Ukazka €. 2

»---na druhy strané stali kuchari a pokojsky a ficky a kredencka... (Hrabal 2000,
s. 7).

oo 75 LB, EEIRE R, BEF FFAIHADL. .. (Xingean,
Laobai 2003, s. 2).
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Slovo ficka je slangové oznaceni pro kuchyiiského pomocnika. V ¢inském
piekladu byl pouzit obrat G777 47, ktery je pekingské nafeci. Tento preklad

do zna¢né miry vystihuje nespisovnost ptivodniho textu.

Ukazka ¢. 3
»---vVrchnich a frakmanii jako takovych...* (Hrabal 2000, s. 35).
o STHTEBF IR A EFFEEARHIN ... (Xingcan, Laobai 2003, s. 30).

Slangovy vyraz frakman je odvozen z anglictiny, ktery vznikl kombinaci

dvou slov ,.frak* a ,,man“ a doslova oznacuje osobu ve smokingu. V ¢inském
piekladu byl tento vyraz nahrazen neutralnim vyrazem E#EEEEARAIN, ktery
zachoval doslovny vyznam ptivodniho vyrazu. Prekladatelé se tim vyhnuli pouziti

vyrazu #% 71~ (gentleman), ktery by byl v daném kontextu pfili§ formalni a

nepiirozeny. Proto tento pfeklad je tedy tento vyraz vhodny.

Ukazka ¢. 4
A ja dostal t7i sta tuzéru...” (Hrabal 2000, s. 65).
SI1Z T = B2 . .« (Xingcan, Laobai 2003, s. 65).
Slovo tuzér je slangovy vyraz pro spisovné slovo ,.spropitné. Vzhledem
ktomu, Ze v cinské kultufe neni koncept spropitného zakofenény, pouZiti

neutralniho vyrazu //\ZF v piekladu je pfirozené a vhodné.

Ukazka €. S

,Ale ti Feznici, co hravali ferbla, tak dopadli néjak tak, ze se vratili domii az za tri

dny.* (Hrabal 2000, s. 96).

TX LG EA DT =X =1R[EI5<HI T, “ (Xingcan, Laobai 2003, s. 101).
Slovo ferbl je karetni slang oznacujici hazardni karetni hru podobnou

pokeru. V ¢&inské kultufe tato karetni hra nema ptimy ekvivalent, proto pouZiti

neutralniho vyrazu f&%£% (doslova ,hazardni hra®) umoziuje &tendiim snadno

pochopit danou ¢innost a lze jej povazovat za vhodné feseni.
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Ukazka €. 6

»--.2€ Liza z toho blitzkriegu byla ustaranéjsi a ustaranejsi...“ (Hrabal 2000, s. 150).
s+ PN THSIA BB AGEE R L. . (Xingean, Laobai 2003, s. 163).

Vyraz blitzkrieg je slangovy termin oznacujici bleskovou valku, tedy
vojenskou strategii zamétenou na rychlé a rozhodujici vitézstvi. Tento termin se

stal znamym ptfedevSim v souvislosti s taktikou pouzivanou nacistickym

Némeckem béhem druhé svétové valky. V ¢&inském prekladu byl vyraz
,Blitzkrieg“ pielozen jako /A FE 4, coz je vojensky termin oznalujici tuto

vojenskou strategii. V tomto piipad¢ je pouZiti tohoto terminu zcela vhodné,
protoze zachovava piesny vyznam puvodniho textu a zaroven zprostfedkovava

¢inskym ¢tenartim historicky a kulturni vyznam.
Neadekvatni preklad

Ukazka €. 1

»-..2€ milicionari se olizovali napred a sami davali zlepSovdky...* (Hrabal 2000, s.

185).

e FPLEET G B R ARSI, 940 IR, .. (Xingcan, Laobai 2003, s.
206).

Slang zlepsovdk oznaduje zlepSovaci navrh. Pieklad /@17 spada spise
knizni vrstvy. Hovorova fraze #2/4/% 77, oznadujici chytré nebo mazané napady,
by byla v tomto piipadé vhodnéjsi. Nize uvadime nase alternativni feSeni:

e AP T S A SR, i BT

8.2 Argot

Ukazka €. 1

»- - Jako néjaka vila désnyho prachdce...” (Hrabal 2000, s. 47).

o — (T AEFHIFET. .~ (Xingcan, Laobai 2003, s. 44).
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Slovo prachac podle Slovniku nespisovné cestiny (Hugo a kol. 2020, s. 343)

pfedstavuje vyraz mezi obecnéfeskym vyrazem a argotem, oznacujici bohatého
¢lovéka. Prekladatelé zvolili neutralni vyraz XS5, ktery presné prenasi zédkladni
vyznam ,,bohaty ¢lovek®. Nicménég, s ohledem na soucasnou ¢inskou jazykovou
situaci by bylo mozné pouzit vyraz 753, ktery je béZné uzivanym internetovym
slangem pro oznaceni velmi bohatych lidi. Je vSak dilezité si uvédomit, ze v dob¢

piekladu tohoto dila tento internetovy vyraz jesté neexistoval, proto je preklad A

=5 vhodny.

Neadekvatni preklad

Ukazka ¢. 1
»--.jeste naposledy utratili penize, které uz platil ten, ktery na burze vyhral, takové

Stigro to bylo...” (Hrabal 2000, s. 97).
v BT, TENTIEA SmATEEEZT AT TIK, BEEHTHE ! * (Xingcan,
Laobai 2003, s. 102).

Slovo stigro je podle Slovniku nespisovné ¢estiny (Hugo a kol. 2020, s. 435)
argoticky vyraz pro §tésti a v kontextu originalu nese ironicky vyznam. Pteklad &
BEHTHE (doslova ,,to je opravdu neptijemné/malo efektivni*) jako neutrélni vyraz
neodpovidd vyznamu a emocionalnimu zabarveni origindlu. NaSe alternativni
feSeni piekladu Z5/= 7~ oznaduje situaci, kdy ¢loveék zaZije smiilu, ale zaroveni

i Spetku S$tésti, a ma v Cinstin¢ ironicky vyznam. Tento nespisovny vyraz je

povazovan za vhodnéjsi alternativni fesSent:

oo FWER, TN TIEN SERATECIZTZFRNT TR, EBRIERET! «

Ukazka €. 2

»--Jako by v kazdém kouteé, za kazdou zaclonou, na kazdé vetvi mél fizla...* (Hrabal

2000, s. 60).
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BEE, B—KmFlaE, F—RNKLEE—T&

)
3

99

#& .~ (Xingcan, Laobai 2003, s. 58).

Slovo fizl oznaduje tajného policistu. V &insting existuje argotovy ekvivalent 52

-, ktery by zde byl vhodnéji. Nize uvadime nas$e alternativni feSeni:

oo T EEE, Bk F/aE, S IRPI LB T4

Ukazka €. 3

.- ..mdlokterej cestujici se vratil pro ty prachy...” (Hrabal 2000, s. 8).
ARV EIRE [ ZANT XL, . . (Xingean, Laobai 2003, s. 3).

Slovo prachy je argotovy vyraz pro drobné penize (Hugo a kol. 2020, s.

343). Cinsky pieklad vyuzil knizni vyraz ££, aviak tim se vytratil nespisovny a

vvvvv

vyraz Z-.

8.3 Profesni mluva

Ukazka ¢. 1
»- - Jak rychlymi prsty trha zbytky tech smrkovych vetvicek, tech zalomkii jako delaji
myslivci...* (Hrabal 2000, s. 128)

5, NBE—AE4. « (Xingcan, Laobai 2003, s. 134).

Slovo zalomky predstavuji tradicni myslivecky symbol, konkrétné vétvicky
smrku pouzivané k oznaceni ulovené zvéie (Tripes, 2007). V roménu tento motiv
ziskava novy vyznam, kdyz je zaclenén do intimni scény. Akt trhani vétvicek a
jejich pokladani na télo hlavniho hrdiny evokuje ritudlni zachdzeni s lovnou zvéri,
¢imz protagonistu symbolicky stavi do pozice ,,zvéie* v rukou Lizy. Tento obraz
subtiln€ podtrhuje jeho submisivni roli a zdroven zvyraziuje dominantni postaveni

Lizy v jejich vztahu.
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Tato pasaz byla v ¢inském piekladu zkracena a nahrazena jedinou vétou /5

¥, NE—AXZ4 (,Poté nastalo dalsi vyvrcholeni®). Tento piistup zohlediiuje
kulturni rozdily mezi ¢eskym a &inskym prostiedim. Cinsti ¢tenafi na konci 20. a
na pocatku 21. stoleti obecné méné¢ ptijimali explicitni sexudlni obsah v literarnich
dilech. V cinskych uméleckych dilech autofi obvykle preferuji diskrétnéjsi nebo
tato strategie zkraceni muze oslabit expresivitu originalu, umoznuje dilu oslovit
$ir$i publikum v odliSném kulturnim kontextu. Tato Uprava je vhodnd, protoze
respektuje oc¢ekavani cilovych ¢tenaiti a podporuje pfijeti prekladu v jiné kulturni

oblasti.

Hodnoceni kvality prekladu

Z vyse uvedené analyzy je patrné, ze sociolektové vyrazy v romdnu Casto
nemaji v ¢insStiné zavedené ekvivalenty. Piekladatelé se rozhodli pro nahrazeni
sociolektovych vyrazii neutrdlnimi synonymy, ktera zachovali zékladni vyznam
origindlu. V né&kterych piipadech jsme navrhli vhodnéjsi alternativni feSeni.
Naptiklad pti piekladu argotového vyrazu fiz/ jsme nasli vhodny ¢insky ekvivalent

£2-. Déle jsme navrhli nahrazeni neutralnich prekladti nespisovnymi vyrazy, které

do ur&ité miry zachovali styl a nespisovnost originalu. Napiiklad jsou jako #&4 7
LE =7 misto LR, BRIORIE T misto HEFZHTH ¢ 225 namisto
neutralniho ££.

Pieklad sociolektovych vyrazl z ¢esStiny do CinStiny je obtizny predevsim
kvtli kulturnim rozdilim mezi obéma jazyky. Prekladatelé tedy Casto musi volit
mezi vérnosti originadlu a pfizplisobenim cilovému publiku, coz v nekterych
ptfipadech vede k urcitému kompromisu. Na jedné stran¢ piekladatel¢ zachovali
zakladni vyznam origindlu, na druhé strané¢ neutrdlni vyrazy a absence

sociolektovych prvkii mohou vést ke ztraté autenticity a stylu, coz oslabuje celkovy

Ctenatsky zazitek.
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9 DalSi zajimavé pripady vybrané prekladu do ¢inStiny

9.1 Pieklad vulgarismi

Hrabalova dila jsou charakteristicka cCastym uzivanim vulgarnich
a expresivnich vyrazl, které dodavaji jeho dilim autenticitu a Zivost. V niZe
uvedenych prikladech ptekladatel¢ Usp&Sné zachytili vulgarismus originalu.
V mnoha ptipadech volili odpovidajici vulgarni vyrazy, které ptirozené zapadali do
Cinstiny.
Ukazka €. 1

.- a 1y Zenske, kdyz videly svéeho muze, tak vypukly v ohromny smich, rvaly smichy,
zatimco ten muzsky koulel o¢ima a vykiikoval, vy kurvy, vy sviné, pockejte, az se

vyprostim, zabiju vas do zemé jako hrebik...“ (Hrabal 2000, s. 47).

e T IRNTILIGIEASE S, FF T BN EEIRIESIE. "1 I LR EF, I

EBF, ZERIE BEEFETIISTT! « (Xingean, Laobai 2003, s. 43).
Piekladatel¢ zde vérné zachytili vulgarnost vyrazii kurvy a sviné a nahradili

je ¢inskymi nespisovnymi a urazlivymi ekvivalent £ a JELEF.

Ukazka €. 2

»...CO vztekle Fikd, Ze kdyz néjaky zasrany Cech si chee vzit Némku...* (Hrabal 2000,
s. 137).

oo O —TNMEIE R EE B T 1521 T B [F 2. - (Xingcan, Laobai 2003, s.
149).

Pieklad &7#57/Z vérné vystihoval hrubost originalu. Prekladatelé pridali

hovorové vulgarni citoslovee 774454, posilujici expresivitu prekladu.

Ukazka €. 3

»-.-a profesor se zasmal, mél krasné oci a rFekl, potomstvo zlé, blbé

a zlocinné...* (Hrabal 2000, s. 206).
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o BT, MRIIRIEIRER, XIHW. X THINF, —EHA! BFEHT

Fk !« (Xingean, Laobai 2003, s. 230).

Obraty potomstvo zIé a zlocinné byly pielozeny jako ZA//\F (,zlobivy
Clovek®) a HFEHISIA (,,vinny Elovek*), které nezachovaly silny vulgarni vyznam
originalu, ale stile maji vyrazné negativni konotace. Za zminku stoji pteklad — /&

77 (dvé st& padesat). Cislo 250 predstavuje &insky vyraz s vulgarnimi konotacemi,

bézné pouzivany k oznaceni hloupého clovéka. Tento pieklad nejen vérné
zachovava plvodni vyznam, ale zaroven obohacuje text o kulturné specifickou

dimenzi.

Ukazka ¢. 4

»---a kazdy vecer jsem naslouchal, jak nam pan profesor hrozné nadava, vsemi
sprostymi jmény naddava nejen té divce, ale i mné, vsichni jsme byli idioti a blbci,
hyeny skvrnité a skunkové viestivii aby nas nejdriv ucil francouzska

slovicka...* (Hrabal 2000, s. 208).
oo BTG L, FAPITEHIREIFZECNT, T IKFH LR IAEA1E = S5
R, MABZE, HEITBEE4, BH, HEH, XAEEGLE

A (Xingcan, Laobai 2003, s. 233).

Cinské preklady £747, 12K, BHEIE a 207 ILHI L jsou nespisovné vyrazy
se silnym hanlivym a vulgarnim vyznamem a lze je povazovat za velmi vérné
preklady.

Neadekvatni preklad

Ukazka ¢. 1
»---chodili od jednoho verejného zachodku ke druhému a gratulovali hajzlbabdam

k svatkum, které nemély, narozeninam, které uz byly...* (Hrabal 2000, s. 160).
o SR TE LT, ZHFTERBTRIE XN i HIEH, SEHS
—XBETELTHIE H EAE481 9357 H. ..« (Xingean, Laobai 2003, s. 175).
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Slovo hajzlbaba je vulgarni vyraz pro toaletaiku a také je obecnéceské slovo.
V ¢inském prekladu bylo nahrazen neutralnim vyrazem #/7FETHIZ A, ktery
postrada expresivni vyznam originalu. Vyraz #777/H7H7Z A2 by byl vhodn&jsi

pro zachovani expresivniho a hanlivého vyznamu originalu. NiZze uvadime naSe

alternativni feSeni:

oo R TTEVT LTI, 25T FRIBTHIZ X EN TR i HHIEH, REHS
— X TEU THIE H O TE8 T & H..

Hodnoceni kvality preklad

Pii ptekladu Ceské vulgarni vyrazy do CinStiny piekladatelé ve vétSing
pfipadli prokazali schopnost vérné zachovat jak expresivitu, tak emocionalni

zabarveni originalu. Naptiklad nespisovné vulgéarni vyrazy jako kurvy a sviné byly

adekvatné prevedeny do ¢inskych nespisovnych a urazlivych ekvivalentli 24+ a
J&2 F. Podobn¢ preklad Z/Z5Z/Z a piidani vulgarniho citoslovee #745AY

efektivné prenesly intenzitu a hrubost ptivodniho textu. Vedle toho pteklad — 577

obohatil text o kulturné specificky rozmér, ¢imz zvysil jeho autenti¢nost v ¢inském
kontextu.

Celkové lze pieklad vulgarismt hodnotit jako velmi zdafily. Piekladatelé
efektivné vyvazili vérnost origindlu s pfizplisobenim kulturnim specifikiim
cilového jazyka, ¢imz vytvorili pfistupny a zdroven autenticky text pro ¢inské

Ctenare.
9.2 Preklad frazému a idiomu

9.2.1 Frazémy

V romanu se objevuji zajimavé ceské frazémy a idiomy, které hraji
vyznamnou roli v kontextu. Idiomy jsou ustalena slovni spojeni, kterd nelze chapat
doslovné. Jsou charakteristické svou kulturni specifi€nosti a casto obsahuji

metaforické prvky, coz jejich pieklad do jiného jazyka ¢ini naro¢nym. Piesto lze
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fici, ze ptekladatel¢ dokazali tyto frazémy pievést do CinStiny velmi kvalitné. Nize
uvadime konkrétni piiklady spolu s jejich analyzami.
Ukazka ¢. 1.

wlak kazdy vecer v hotelu Tichota byl téhotny ocekdavanim aZ

k prasknuti...” (Hrabal 2000, s. 61).
EFTE L, TERIIEESE L TR S — i g e A S A (Xingean,
Laobai 2003, s. 60).

V cesting metafora byl tehotny ocekdavanim k prasknuti vyjadiuje napjaté
ocekavani. Prekladatelé pouzili ¢inské piislovi _£ 72K HIS (,luk, ktery je jiz
napjaty a ptipraveny k vystielu®), které v ¢inském kontextu nese podobny vyznam.
Ukazka ¢. 2

»---ale on se uchazel o Lizu prede mnou a ja jsem mu vypalil rybnik a ted nadesel

cas, jak si na mné zchladit Zahu, a zaloval mne...*“ (Hrabal 2000, s. 146).
oo AR METEFLZ B ITIE, FoAdm T MBI 2 B L SHIAT IR

/.. (Xingcan, Laobai 2003, s. 159).

Zchladit si na nekom zZahu je Ceské frazém, ktera podle Slovniku spisovného

jazyka ceského pro Skolu a verejnost (2016) znamena ,,vybit si na ném zlost®.
Cinsky nespisovny vyraz 2# /44, ktery zachovava vyznam i styl ptivodnimu

vyrazu. Tento pieklad je velmi vhodny.
Neadekvatni preklad

Ukazka ¢. 1

A prijimaly, Ze jsem schopen néjakych zvlastnich her a rabiatskosti, ze sladce
vzdychaly a obracely oci v sloup a daly se se mnou do hovoru...“ (Hrabal 2000,

. 142).
SR T, EELIEHEEVT R T AFFHIRT T AR E, Ho A&
ZERIREZE, XTRHENEE, FHESHEZEEE. “ (Xingean, Laobai 2003, s. 154).
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Frazém obracet oci v sloup mé dva vyznamy: 1. ,,divat se ur¢itym smérem®,
nebo 2. ,,obracet o¢i nahoru jako projev znechuceni* (Némec 1958, s. 7-8). V tomto

pfipad€ Hrabal v romanu vyuzival prvni vyznam, kdy se Zeny divaly na hlavniho
hrdinu Jana Ditéte. Cinsky idiom #7iXF( 5, ktery znamena sviidné pohledy a
implikuje flirtovani ¢i svadéni, neni zcela pfesny. Vhodnéjsi by byl nespisovny
vyraz B4407E/ 14245, ktery 1épe vystihuje pivodni vyznam zaméfeného

pohledu. NiZe uvadime naSe alternativni feSent:

SN T, EELFRBETTRTAIFFIF XTI HREEr, W IAHE
ERIREE, XIBETEE EYGLER, FG5HE. -

9.2.2 Idiomy

Ukazka €. 1

A kdyz se najedl, snedl vidycky deset obédii, pak se zasnil a rekl, Ze by chtél néco
na zub, a poprvné to bylo deset deka uherdaku...* (Hrabal 2000, s. 25).

SOEEEIL LT REB, FMCEE, RS/, RIS R
., FETT—Hm &g, . (Xingean, Laobai 2003, s. 19).

Neéco na zubje cCesky idiom, ktery oznacuje chut na malé obcerstveni.
Pickladatelé tento idiom piesné pielozili ¢inskym piislovim /Z/Z S, které ma
stejny vyznam a je bézné uzivané v ¢inském jazyce.

Ukazka €. 2
A frak mi padl jako ulity...* (Hrabal 2000, s. 45).
JIXELARIEEEFS. (Xingcan, Laobai 2003, s. 41).

Vyraz padnout jako ulity je Cesky idiom, ktery v kontextu znamena, ze frak
dokonale sed¢l. Prestoze v ¢inStiné neexistuje presny ekvivalent, ptekladatelé
pouzili nespisovny vyraz 5#5£, coz znamend, Ze obledeni perfektng sedi. Tento
pfeklad je velmi vhodny, protoZze zohlediluje vyznam origindlniho textu
a ptizptsobuje ho ¢insting tak, aby zlstal pfirozeny a srozumitelny pro ¢tenate.
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Neadekvatni preklad

Ukazka ¢. 1

.. protoze mezi agenty byli taky takovi, kteri obchodovali s artiklem, ktery byl
nanic, nebo nesel, agenti s teplou vodou ...“ (Hrabal 2000, s. 25).
Neni pifelozeno.

Idiomaticky vyraz agenti s teplou vodou oznacuje obchodni zastupce nabizejici
zbyte¢né produkty a nese pejorativni konotaci. Tento idiom hraje klicovou roli v
pochopeni kontextu, nebot’ Jan Dité timto zpiisobem oznacuje agenty, které nem¢l
rad, a zaroven jej stavi do kontrastu s agenty nabizejicimi uzitecné produkty, jako
jsou vahy a stroje na krajeni masa, zminéné pozdéji v textu. V Cinském piekladu
vSak byl tento idiom vynechan, coz oslabuje vyznamovy a stylisticky efekt

origindlu. Pro vérngj$i zachovani plivodniho vyznamu doporucujeme pouzit
nespisovny &insky vyraz Z% ktery nese vyznam klamani nebo nabizeni né¢eho

zbyte¢ného, a odpovida tak negativnimu podtextu idiomu.

Hodnoceni kvality prekladu
Preklad frazémt a idiom1 z Cestiny do Cinstiny je naro¢ny ukol, predev§im
kviili kulturni specifi¢nosti a metaforické povaze téchto ustalenych slovnich spojeni.

Piekladatelim se vétSinou podafilo zachovat nejen vyznam, ale i stylistickou
hodnotu origindlnich vyrazi. Naptiklad frazémy byt téhotny ocekdavanim az k
prasknuti a zchladit si na nékom Zdhu byly pievedeny &inskym piislovi . 75%HY
= a nespisovnym vyrazem = Z /4 <. Tento piistup ukazuje schopnost
prekladatelt nalézt v CinStiné adekvatni ekvivalenty, které umozinuji Ctenariim
zachovat esteticky i emocionalni zazitek z textu.

Na druh¢ stran¢ se v nékterych ptfipadech objevily pieklady, které zcela

nezachovaly pivodni vyznam ¢i styl origindlu. Napfiklad frazém obracet oci
v sloup byl pielozen jako JIEF(R, coz v ¢insting implikuje svadéni, a neni tedy
v tomto kontextu zcela vhodny. Podobné¢ idiom agenti s teplou vodou byl v piekladu

vynechan, ¢imZz se oslabila vyznamova rovina original. Pro tyto pfipady
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navrhujeme alternativni feSeni, naptiklad pouzit ¢insky nespisovny vyraz Z/X,
ktery by 1épe odpovidal origindlnimu idiomu.

Celkové lze konstatovat, ze se ve vétsiné pripada prekladateliim podaftilo
frazémy a idiomy vhodné pfizpusobit ¢inskému kontextu, coz zajistilo jejich

srozumitelnost a zadroven zachovalo estetickou hodnotu originalu.
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10 Hodnoceni kvality prekladu

Vyse jsme podrobné analyzovali nespisovné prvky a dalsi zajimavé jevy
vyskytujici se v romanu Obsluhoval jsem anglického krale. Tato kapitola si klade
za cil poskytnout celkové hodnoceni jejich piekladu do cinstiny. Jak uvadi
Knittlova (2010, s. 218), hlavnim problémem piekladu je otazka ekvivalence, ktera
spociva ve vyjadreni odpovidajici myslenky v cilovém jazyce a nalezeni adekvatni
situace 1 kontextu. Pfeklad by mél na ctenafe pisobit stejnym zpiisobem jako
plvodni text, avSak tohoto idealu nelze nikdy zcela dosahnout. Jeho nedosazitelnost
je dana kulturné-spolecenskymi rozdily, které jsou z velké ¢asti nepieklenutelné.
Tyto rozdily lze pouze obejit prostfednictvim vysvétlivek, specifikace ¢i
kompenzace. Vhodny pieklad se proto zamétuje na co nejvetsi minimalizaci téchto
rozdild. To je cil, kterého dosdhnout 1ze. NaSe hodnoceni piekladu bude navazovat
na tfi faze prekladatelské prace podle Levého (2012, s. 50): pochopeni predlohy,
interpretace predlohy a prestylizovani piedlohy. V ramci pochopeni pfedlohy se
zamétime na urceni autorova zaméru, vlivu romanu Obsluhoval jsem anglického
krale na Ctenafe a jeho estetické hodnoty. Interpretace ptedlohy vyzaduje
zohlednéni vzdalenosti mezi ceStinou a c¢inStinou, pfiCemz pouhd jazykova
spravnost nestaci — piekladatelé by méli hledali objektivni myslenky a dikladné
porozuméli motivaci origindlu. Nakonec v ramci pfestylizovani piedlohy na
zaklad¢ analyzy nespisovnych prvkd originalu za pouziti sloupcového grafu
vyhodnotime, jak ptfekladatelé zpracovali specifické problematiky origindlniho

textu.

Autoriiv zamér a postoj prekladateli

V pfipad¢ roménu Bohumila Hrabala je klicové porozumét jeho
specifickému stylu psani, ktery je charakterizovan proudem védomi, plynulou
naraci a castym pouZzitim nespisovnych jazykovych prvkl. Bohumil Hrabal

prostiednictvim Zivotni drahy ¢iSnika a hoteliéra Jana Ditéte, ktera se odehravaly
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na pozadi spole¢enskych udalosti a politickych zvrati 20. stoleti, vyjadiil své
vlastni myslenky a nazory. Romadn Obsluhoval jsem anglického krale obsahuje
epické, lyrické a filozofické prvky. Zistavd otdzkou, zda piekladatelé méli
k dispozici vSechny potiebné informace. Piekladatel¢ studovali a Zili ptiblizné Sest
let v tehdejsim Ceskoslovensku béhem 50. let 20. stoleti. Hlavni prekladatelka
Xingcan se po navratu do Ciny v 60. letech intenzivné vénovala piekladani geské
literatury a vyuce ceského jazyka. Pfed piekladem roméanu Obsluhoval jsem
anglického krale jiz ptelozila fadu dél jinych Ceskych autorti, naptiklad romén
Jaroslava Haska Osudy dobrého vojéika Svejka za svétové valky (pieklad publikovan
v roce 1997). Na zakladé téchto skutecnosti se domnivame, Ze piekladatelé byli
dobie obeznameni s ¢eskou kulturou a historii. Z hlediska kulturni a historické

ekvivalence v romanu lze proto jejich praci hodnotit jako uspokojivou.

Hodnoceni kvality prekladu na zakladé analyzy nespisovnych prvki

V této ¢asti rovnéZz odpovime na otazku, zda stavajici preklad do ¢inStiny
vykazuje urcité rezervy, jaké strategie piekladatelé zvolili pii prevodu
nespisovnych jazykovych prvka a jak by bylo mozné tyto pieklady piipadné
vylepsit.

Nespisovné jazykové prvky v roméanu hraji dulezitou roli pfi utvareni
autenticity textu a Hrabalova jedinecného stylu. Prekladatelé pti zpracovani téchto
prvki vyuzili rizné strategie s cilem zachovat styl a funkénost piivodniho textu.
Mezi hlavni pfistupy patfilo pouziti lexikéalnich prostfedkl, nahrazeni kniznimi
nebo neutrdlnimi vyrazy, pfidani intenzifikatorii a v oblasti syntaxe segmentace
dlouhych vét. Zatimco nekteré z téchto strategii prispély k GspéSnému pienosu
nespisovného charakteru romanu do ¢inStiny, jiné vedly ke ztraté autenticity ¢i
expresivity textu. Pfekladatelské strategie zahrnujici adekvatni i neadekvatni

ptreklady jsou shrnuty v nize uvedeném grafu.
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Graf 1 Analyza piekladatelskych strategii nespisovnych prvki do ¢instiny

Pi'ekladatelské strategie nespisovnyvh prvki v romanu do €instiny

obeeni éestina - SIS i ’
iveti I

sociolety 9 i
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
Frekvence pouziti
m pomoci lexikalnich prostfedki pomoci pfidani intenzifikatort
nahrazeni neutralnimi nebo kniznimi vyrazy segmentace dlouhych vét

m pomoci nafecnich prvka

Zdroj: autorka prace

Z vyse uvedeného grafu mizeme zjistit, Ze jednou z nejcastéjsich strategii
ptekladu obecnéceskych prvkl bylo nahrazeni lexikalnimi prosttedky. To je zvlaste

patrné pii prekladu obecnéceské slovni zasoby a morfologickych prvki. Naptiklad
slovo malej bylo adekvatné prevedeno jako //\EF#Z /L a Smejd jako 4L/ /L. Tyto
preklady efektivné zachovévaji expresivitu a nespisovny charakter originalu. Dalsi
strategii byla kompenzace prostfednictvim ptidani intenzifikatori, jako jsou
expresivni piislovece —=/[,—=/[, & piidavné jméno #FA=. Timto zplisobem
prekladatelé posilili emociondlni naboj textu a minimalizovali ztratu stylového
zabarveni. V oblasti syntaxe piekladatel¢ casto volili segmentaci dlouhych vét, aby
zachovali srozumitelnost a pfirozenost ¢inského textu. Toto rozhodnuti bylo
nezbytné, jelikoz nadmérné pouzivani spojek ,,a“ v ¢eském originalu by v ¢inském
kontextu pusobilo nepfirozené.

V piekladu nafecnich prvka je zfejmé, ze piekladatelé se v nékterych

pfipadech snazili najit odpovidajici Cinské dialektové ekvivalenty. Napiiklad
vyrazy pucldk a brlinky byly nahrazeny severo¢inskym nespisovnym vyrazem A

A1/, a EEEHEF. Pokud nebylo mozné zachovat nafe¢ni charakter originalu,
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ptrekladatelé vyuzili lexikalni prostfedky, naptiklad pomoci ¢inskych nespisovnych
nebo expresivnich vyrazi. To efektivné zachovalo expresivitu originalu.
Co se tyce sociolektl, prekladatelé se pii jejich prenosu do ¢instiny uchylili

predevsim k nahradé neutrdlnimi vyrazy. Naptiklad slangovy vyraz defilirka byl

pieloZen neutrdlnim slovem #£%/4, zatimco vyraz frakman byl nahrazen popisnym

vyrazem H 1555 FEHRHIA . V obou piipadech piekladatelé uptednostnili

sémantickou presnost, avSak dochazelo ke ztraté stylové vrstvy a autenticity
origindlu. Tato strategie byla zpisobena pfedevS§im kulturnimi rozdily mezi
¢estinou a ¢instinou, kde sociolektové vyrazy nemaji vzdy zavedené ekvivalenty.

Z celkové analyzy vyplyva, ze pteklad nespisovnych prvkii v romanu
Obsluhoval jsem anglického krale do ¢inStiny je kvalitni, pfi¢emz piekladatelé
efektivné vyuzili lexikalni prostfedky a kompenzaci pomoci intenzifikatort k
zachovani expresivity textu. U obecnéceskych morfologickych prvki a sociolektl
Casto byla zvolena ndhrada neutralnimi vyrazy, coz oslabilo stylistickou autenticitu.
Tyto pieklady by bylo mozné vylepsit SirSim vyuzitim ¢inskych nespisovnych a
kolokvialnich ekvivalentl, které by lépe zachovaly plivodni charakter a styl
originalniho textu.

Jak jiz bylo zminéno, pteklad nikdy nemiiZe zcela ptedat stejné informace a
vyvolat u ¢tenait stejné pocity jako original, coz je dano jak typologickymi rozdily
mezi ¢eStinou a c¢instinou, tak i kulturnimi odliSnostmi obou jazyktl. Ptestoze
dochazi k urcitému kompromisu mezi vérnosti origindlu a srozumitelnosti pro
cilové publikum, je tieba ocenit snahu ptekladateld zachovat stylovou a
emocionalni hodnotu textu. Za zminku rovnéz stoji, ze Cinsky pieklad roméanu
Obsluhoval jsem anglického kradle ziskal mezi ¢inskymi Ctendfi velmi pozitivni
ohlasy. Pteklad je hodnocen jako vysoce kvalitni dilo, které dokaze oslovit nejen
literarni kritiky, ale i Sirokou vefejnost, ¢imz uspésné zprosttedkovava Hrabaliv

jedinecny styl a témata nové cilové kultute.
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ZAVER

Cilem této prace bylo analyzovat problematiku ptekladu nespisovnych
prvka v romanu Bohumila Hrabala Obsluhoval jsem anglického krale do Cinstiny.
Analyza se zaméfila zejména na prenos obecné ceStiny a nafeci a sociolektd,
pficemz byly identifikovany a zhodnoceny piekladatelské strategie vyuZzité pii
pfevodu téchto prvkl do ¢inského jazykového a kulturniho kontextu.

Na zéklad¢ provedené analyzy bylo ukazalo, Ze ptekladatelé nejcastéji volili
vyuziti lexikdlnich prostfedkli, tedy nahrazovali nespisovné prvky origindlu
nespisovnymi ¢i kolokvidlnimi vyrazy v ¢instiné. Tato strategie je efektivni
zejména u lexikalnich prvkl obecné cestiny, jelikoz umoznuje alespon ¢astecné
zachovani expresivity a nespisovného charakteru originalu, a tim napliiuje princip
stylistické ekvivalence.

Pii ptfekladu morfologickych prvka obecné ceStiny a sociolektd vSak
prekladatelé casto uzivali ¢inské knizni €i neutralni vyrazy, aby dosahli sémantické
pfesnosti. Tato strategie, odpovidajici principu sémantické ekvivalence, sice
zarucCuje vérny pienos vyznamu, avsak vede k ¢astecné ztraté stylistické autenticity.
Nékdy se piekladatelé pokouseli tuto ztratu kompenzovat pfidanim intenzifikatort,
¢imz smetovali k dynamické ekvivalenci zamétené na komunikacni efekt textu. Na
syntaktické urovni obecné Cestiny byla dlouhd souvéti ¢asto segmentovana, aby se
pfizpusobila ¢inskym jazykovym normam a ¢tenaiskym zvyklostem. Tento zasah
pfispél k pfirozenosti a srozumitelnosti vysledného textu, ackoli do jisté miry
zménil charakteristickou ,,psanou mluvnost* Hrabalova stylu.

Nejvice se piekladatelim dafilo pii pfevodu néafecnich prvki. V nékterych
ptipadech vyuzili ekvivalentd severo¢inskych dialektii, ¢imz se podafilo zachovat
stylistickou a kulturni funkci plivodnich néfec¢nich prvkli a zaroven docilit
obdobného komunikacniho efektu jako v originalu. Tento piistup se plné shoduje s

principy funk¢éni a dynamické ekvivalence.
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Na druhou stranu je nutné poukdzat na urcité rezervy. Nahrazeni
nespisovnych prvki obecné Cestiny kniznimi ¢i neutralnimi ¢inskymi vyrazy neni
vzdy dostatecné. V takovych ptipadech lze doporucit alternativni feSeni na zakladé
principu funkéni ekvivalence, naptiklad vyuziti nespisovnych nebo kolokvidlnich
vyrazu, které 1épe zachovaji stylovou a emocionalni rovinu originalu.

V piekladu se jen ziidka objevuji zjevné chybné postupy. Presto je mozné
zminit dva ptipady — vynechéni piekladi frazi s téma hirebenama a agenti s teplou
vodou vede k informacnim ztratdm. Dal§im problémem je pteklad kulturné
specifickych vyrazi, naptiklad uherdk. Vzhledem k vyrazné kulturni vzdalenosti
mezi Ceskym a ¢inskym prostiedim nestaci prosty pieklad vyznamu; ¢insti Ctenafi
nejsou schopni vnimat s timto pojmem spojené kulturni konotace. Prekladatelé by
proto méli zvolit jiné jazykové prosttedky ¢i doplnit kratké vysvétleni v
poznamkéch pod Carou.

Zaveérem lze konstatovat, ze pieklad Hrabalova roméanu Obsluhoval jsem
anglickeho kréle predstavuje zdatily pokus o tviiréi reprodukci originalu, pficemz
prekladatelé usilovali o zachovani estetické a komunika¢ni hodnoty rlznymi
strategiemi. Nedostatky identifikované v ramci této analyzy poukazuji na slozitost
prekladu nespisovnych prvkii ¢eStiny do Cinstiny, avSak zaroven neptedstavuji
negativni hodnoceni piekladii Xingcan a Laobai. Naopak upozoriiuji na
problematické oblasti, jejichz dikladnéjsi reflexe mize v budoucnu pfispét k
lepSimu zprostfedkovani literdrnich d€l ctenafim v odliSnych  kulturnich

kontextech.
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SEZNAM PRILOH

Priloha 1

Ukazky nespisovnych prvki v jazyce vychozim (¢eStiné) a v jazyce cilovém

(¢instiné)

1. Preklad obecnéceskych prvki v roviné hliskoslovné

o--neustale si vysviikal kabit azase | h—2)| BT AR, —2)L8F
oblikal.. .
R
El Ny /k_:
,»..Jako by pochopil, Ze se chci dostat LEAREERIBEFEAOE, B8
vej$, neZ jsem ted’ka, porad vejs. .. CHIEE—S)L, MmEssk
=

»--.Co tady vidi$ na tom koberci, jsem

vyd¢lal za tejden...«

o ARPTEEIHDES_ERIXLELE,
Fo— M ALFEEFRAD. -

- -.Ze by se dal pfikusovat ten vzduch,

skoro jak mliko...*

o BRI LA IR RIBIX L

FEHWMPITS. .
»-..vzdycky si uzdibl kousicek toho a I NG REBRE RS B R —/ )\
kousic¢ek onoho...* b«
,....prede mnou stal krasny zamek s o TIIRSIORE, LEBHY
kvadriky nakreslenymi hiebikem...* KRB —RIRIESS

»-..Tozsvitil jsem stromecek a z chliva

vyvedl konika a kozu...*

e TR T RAEEIEMAY_ERY
KT, RBULUFA/NEM O EE L

2. Preklad obecnéceskych prvkii v roviné tvaroslovné

»--.ach, ten se néco naprosil, aby mohl
roznaset dal parky! AZ mi to bylo
divny, ale pak jsem to pochopil. Nic
jsem nechtél délat nez roznaset podle
vlaku horky parky...*

o B, B9 T BERINZRUSE
W&, FIRIRDKAR. &
10, TIX—R BRI, 2
[EXRBEBET . EETHHE
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K ZuE K B ERIRE ZE X
MFEST .-

»A ja jsem m¢l na starosti zakrvaveny
ubrusy, tolik otiskl dlani a prstd...*

SFHIESS TS AR M BT BT
R, ftEaa2FEMEL
ERIRg... -

»---kdyZ prohlidl lednici, tak to kolikrat
fekl, okamzité jdi k feznikovi a vyfid’
mu, at’ si to hubeny tele okamzité
odveze...*

o I REI—F KRR, @R
e "REIBRMPEE, 1LAEIZR]
MRS TR/ N AZRE,

WEREE!

»-..ale pak se uz prsty rychle
vzdalovaly a ja jsem udychanej stal s
natazenou rukou, v ktery byly ty

- fHEERNFERRERITZE,
HSIRMFIFibubERRE, FEIEE

bankovky...* YT«
,....ale on se blazen& usmival, celej - A AN ER O E W LS,
zalitej Sté€stim jako maly dité...« .
! ! Y BT EAENE G

,»A §éf fekl, patnéct deka, a vrchni fekl
jedenact, a co ty, malej? zeptal se

13

mne...

N == e R G
W AT, AN, N
EZ)L? "Bk«

»-.-a tak néjak jsem mu byl mily, hladil
mne, a porad mi fikal, chud’ato, drz se,
jseS malej, z malyho at’ to nékam,
chud’ato, dotdhnes, ja za tebou piijdu!*

o NIRRT T IF R, RIER

B9k, — ) LibxdEe: /AT

1Ry, ZRFE, {RIE/N, (BRIR,

INREK, BEBHR! HRERER
Y, "

»- - -tak pokazdé mél néjakou novinku, a
tak ho Stamgasti zvali ke stolu, protoze
vzdycky se néco stalo pro nékoho
neprijemnyho, a tedy pro ostatni
veselyho...*

oo MEERRERE 2 U AFRIE,
R LEELEEMERIRE £X
R4, RAfteB—2EXNh

TARBIA T T IORERE
L.«

3. Preklad obecnéceskych prvkii v roviné syntaxe
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»---a zatim Zden¢k pfinesl stiibrnou
lahev na sekt a na jidelni stil pfinasel
ustfice a misy s krevetami a humry, a
kdyz se general posadil, Zden¢k nacal
Samparniské, Henkell Trocken, nalil ¢isi

a general fekl, jste mymi hosty, a
Zdenék se uklonil a pfinesl dvé sklenky
a nalil je, general se zvedl a srazil
holinky a zvolal: ,,Prosit!* a napil

13

SC...

XBY, L ERin kLSS
BAE, XS4, NIRRT —
Rt FER, FRE—4LT,
LR B A — A& RS EE
BB ER ., B BB
ZB!" ZEERNALEES, XE
SREIRIEI, B 08, B,
SEARE— T 8B R
7—A..-

,-..a dali se do place a mladik vytahl
housle a hral tesklivou piseni a stary
cikén trhl opratémi, a i ten konik se

opiel do popruhu a mlady cikan hral ve
stoje a rozkroen mocnymi pohyby a s
unylou tvaii cikdnskou romanci...

n SRIERSRITT . AL/

B, NEZE 7 — BRI,

RRENH—TES, TR/

BEEENERI—IR, FRATRNIAL

BhE, RS, BEERUINRES
B,

»-..aja jsem ty bankovky pomalu
hledal v kapse, a vyprav¢i uz piskal, a
tak jsem pomalu vytahoval ty
bankovky, a vlak se uz rozjizdél a ja
jsem bézel podle vlaku, a kdyz se vlak
rozjel, tak jsem zvedl ruku a uzuz se ty
bankovky dotykaly prstti natahujiciho
se cestujiciho...*

e SREDEEIG IR E R BB AT
M. [BFERY, HAEESBLIZL
ERERRM, AR, KEEER
wIs. FEBXZER, FEk,

IREEtHFENEMERD

7.

»-.-aja jsem se zaradoval, Ze jsem
milionaf taky, pfinesl jsem spofitelni
knizku a ukazal ji t¢tm dvéma mym
hostiim, jeden byl tovarnik na
télocvicné nafadi a druhy mél fabriku
na umélé zuby, ted’ mi to tekli, a ja
jsem jim ukazal tu spoftitelni knizku, a
hned jsem Sel a taky jsem si vzal
tlumok a pevné Snérovaci boty a

. HEXT, BRABREEERE
5, BICREHEERNGEARZS
&, IIMAF—PZERER
m/ K, 53— =2BFT T
K, #RORERKN, BHM0)
B TEEFAREZE, SMBIE
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rezervni ponozky a jidlo
v konzervach...*

WIS ES: ELE%, 538
RRE, RFAESRIELEm. -

4. Preklad obecnéceskych prvkii v roviné slovni zasoby

»---a penize s finkotem cinkaly a
rozkuladivaly se...*

. FEMITSMINE, RIGEILED

= 13

ege o v

se rozhodl a vratil se ke stolu tlustocha
a povida...“

BRGNS, #8558
FASHF.. -«

,» 10 mne zajimalo, kdyz takovy
obchodni cestujici ptisel a nemél s
sebou kufry, ¢im asi tak kSeftuje?

W XX TR AR, 115k
HIRdEiRES, HEMENEAA
fEsEe? «

'C(

»~Fujtajbl, tohle ja nemiizu pit

SR, FISA T IXITE)L ¢

»---protoze general kiicel odporem a
odprskaval, fujtajksl, to se neda jist!*

o EPERBHIZ E—0): "ER, X

BEZEIE!

»---kdyz si zapalil, dlouho kaslal a dival
se na cigaretu a kficel, co to davaji za
$Smejd do téch egyptek?*

oo BRI, FIRIZ EFR—
fer, AEWMEBTRAEEE" X
R SRR ABEREIL?

»---jak jsem tekl, uméli skotacit a
radovat se ze Zivota jako mali
haranti...”

oo FUEHBERY, tETH
INBS—FEIEM AR ..«

»-.-ona mi pak fekla, ze Némci z Rige
tak touzi po slovanské krvi, ze tak touzi
po téch rovinach a slovanskych
naturach...”

- QAT TEENHES
ANEEIBEERIRMSE, BB
FEANHTAIR AROBRE ..«

,»-..nakonec kdyz pfijeli podruhé, tak
museli dat cubu pies putynku
v mastali...*

»eJER, AN E RERX
2, CEUiEeEOmE.. -

»---Zabreptal, to neni mozné, ze bych
se zmejlil?”

. fOBBIRES XARIRENT | MEE

BRAHT? " -

,Krista Pana nevyjimaje, ze to je banda
raubiri a sy¢aku a vrahount a
darebakd...

~EE ISR HRES S, XEE
B, RELTHARAILPH—FHL
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»---pro kterého neuvéfitelné se stalo
skutkem, 1 ja jsem packal o div¢i
portréty v dirndlech...*

»... J BERBREISWIXIEE, EH
HEFELE L T —RFERERER
FRIIRAYER. .

5. Preklad narecnich prvki

,,maji ty nejstarsi boty, ty
nejrozSmatchanéjsi ty, které nachazite
na smetiStich*

£4

99 /0N

FENUEERIRIE, &
GRS

»-..vem si tadyhle bonbon, vem, vem si
tenhle, v tom jsou visné v ¢ikuladé...*

- ARSEAEIZIE! 2B, 2! 2
PIDEARY.. .«

»A on mne poslal do prdele a casnoval
sebou...*

SMARARATEIETY, Ree T —

e
,....a pan prezident se taky smal, azse | »...2fB BB NMENESER
liskal do kolenou...* Bk -
»--.nebo se necha zmalomysInét, tak to o AREMEERROAEE Tl

s nim jde cely zivot a nikdy se
nezmatori. ..«

{ERF I EEREHE. .

»...porad se rachala v tom jezefe...*

oo SRS

»zatimco ostatni si hrali se Stérchatky a
medvidky*

» ABA PR FEBTETTMENRpREE ) LAD /)N

N
Eb“
7N

,»,davali si rano jen skleni¢ku rumu nebo
ten rum pili z hrnicku, takového
puclaku

SRERB—NBIEE, NEER
SEFTIRE, AFIARREL

»--.brlinky zvolna tlejici a ménici se v
humus, ze kterého vyrtstaly maliny...*

- - BERFERHBEE, ZRE
JE, FERBBZFNESA -

6. Preklad slan

govych prvki

,»Kazdy rano v Sest hodin jsme byli na
place takova defilirka...

SERE ENRER, FlIHREIR

F, BEFRIVEREE.

,»--.na druhy stran¢ stali kuchaii a
pokojsky a ficky a kredencka...*

=,
w2 IBUEEED, BEIRSS
=, EBEFTNFRIMEREL..

»--.vrchnich a frakmani jako
takovych...“

.. SUIEBAIE B EF AR AU A .

,»A ja dostal tfi sta tuzéru...

~IAS T =R BINEE..

,,Ale ti feznici, co hravali ferbla, tak
dopadli néjak tak, Ze se vratili domt az
za tfi dny...*

SIX BRI BRI E=R=&[d]
FHIA ...«
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...ze Liza z toho blitzkriegu byla

- IUSHXSBBIAIEE Bk Ak L O

ustaranéjsi a ustaranéjsi... fh,
7. Preklad argotoych prvki
»---jako néjaka vila désnyho
’w A E_E._E/\]DUE¥ I3
prachace. .. e N KERAIRIE. .

8. Preklad prvkii profesni mluvy

»»--.jak rychlymi prsty trhéa zbytky téch
smrkovych vétvicek, téch zalomki
jako d¢laji myslivei...*

Neni Prelozeno

9. Dalsi zajimavé pripady vybrané prekladu

a) Preklad vulgarismii

»---a ty zenské, kdyz vidély svého
muze, tak vypukly v ohromny smich,
tfvaly smichy, zatimco ten muzsky
koulel o¢ima a vyktikoval, vy kurvy,
vy sviné, pockejte, az se vyprostim,
zabiju vas do zemé jako hiebik...*

. IR T LIEIEREE, BB 5B
ANEBERBEWE: "RIXLR

B BET STEHELC &
RAWGEIRITL "

,-..co vztekle fikd, ze kdyz n¢jaky
zasrany Cech si chce vzit Némku. ..«

e AR — DB RETEIL G
WNEEEE.

,»-..a profesor se zasmal, mél krasné oci
a fekl, potomstvo zlé, blbé a
zlo¢inné. ..

LHBUEKT, RURIBIRER,
IR RXMINFE, TR
h! BFEOFRK! "

»---a kazdy vecer jsem naslouchal, jak
nam pan profesor hrozné nadava, vSemi
sprostymi jmény nadava nejen té divce,

ale i mné, vSichni jsme byli idioti a
blbci, hyeny skvrnité a skunkové
vireStivi, aby nds nejdiiv ucil
francouzska slovicka...

BRI, FARTEZRIRER
S, MUEBLREENES
SHMAIR, MEWRST, HIL1E
8%, 81, M0, XFE

NYEYREH...
b) Preklad frazémii
»Tak kazdy vecer hotelu Tichota byl 1 oo npe | ogmpprmane | rax
téhotny ocekavanim az
k prasknuti... S —FiEEEIIEE A«
»---ale on se uchazel o Lizu pfede mnou .. A EMER ZRIBE kg

a ja jsem mu vypalil rybnik a ted’
nadesel Cas, jak si na mné zchladit
Zahu, a zaloval mne...*

B, PR T HEVERMRRHS
HORHRT ..

¢) Preklad idiomu
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,»A kdyZ se najedl, snédl vzdycky deset
obédt, pak se zasnil a fekl, Ze by chtél

néco na zub, a poprvné to bylo deset
deka uheraku..

13

sl =R===]
II_ELI\KEK

o

PHEEEETT

Iz Et3kiE, Fbizig

&, MB—=)LiR, rBIzmzR

FET BT NE
..

,»A frak mi padl jako ulity...

SXERBIFEERS.

Priloha 2

Ukazky neadekvatniho prekladu

Cesky original

Cinsky pieklad

Alternativni

prekladatelské reSeni

,»-..Tikal pfichazejicim
hostiim, bohuzel, stal se
u nas incident,
votevifeme az zejtra...”

»e - - XJBIRAERIIE

U HERER, 5K

BIX) LB T =%, B8
KEF].

»e . SIRIRFENRE

e HEREE, SX

HANX)LH T =, BB
JUBF..

»---2Ja jsem se rozesmal
a hned jsem vEédél, co s
lidma hejba a v co lidé

véii a co jsou schopni za

par minci udélat...*

WROMERIK T, T
ZRIBAE: Afi1ReX
RIRMTA, HBEREMT
A, NTTVMEMRE
HAkK.~

WROMERIR T, o
SRIAE: AMIIRE
FEERRITA, 1BE
=4, ATTUE
mEgTFEAk...~

»-..vlastn¢ do Cela vtiskl
ktiz, tak mi prstem
pozehnal, a ja jsem mu
nalival...“

e ETBAERCERSK LB
Tt FLUR R,
i,

» BT EFESk EBl
— P tTFLURSE.
SRmLE..

»-..zabreptal, to neni
mozné, ze bych se
zmejlil?”

e - [BERIRETR XA
oJgell! EERIES
T

e+ EEBIRELR XA
pJgEll ! MEEETE

2y

»---2Ja jsem se rozesmal
a hned jsem veédél, co s
lidma hejbd a v co lidé

véii a co jsou schopni za

par minci udélat...*

e FASAMERIET
SRR A=K
WHIZ(TA, 1BERIRE

WROMERIR T, o
SRR R:RIL
ReXBRIZ(TA, 185
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fra, T ETAE
FHAAK. .

=4, ATTUE
mEgTEAk...~

»---Vi$, ja jsem zacal jako
ty, taky docela malinkej,
u firmy Koreff,
galanterka, galanterka,
ach, ty moje dét’atko,
dodneska na toho myho
$éfa myslim, ten mi
vzdycky fikal, poradnej
obchodnik ma vzdycky
tf1 véci: nemovitosti,
kseft a sklady...

we - ARENE, FHIR(R
—iF, XAK—R)LF
FaEtt Ry, ER2
KERIHAE]! ! A9
ZF! BEISKIGE
RIS B LIE
B! gL, —
[E2RBmACSER=4
X AEE, S

ne - ATEDE, FHEER(R
—F, XAKR—R/)LH
FaEttR T, TR
KIRIHAE! ! A9
ZFl! BESKINE
RIS ISR
B! foXdEis, —
IE)L\ZRIE A

== Fzhr=, |5

FE. - THAEER.

L L SHTEMTNBITE | LZHTENTNEITER
,»A ja jsem polozil bicykl
i s téma hi‘ebenama do | (chybi pteklad: ,s téma | BRF), {HAHLIZ
privop o ona 1o AAMSKY | epenama), AR | REMTEFEAERAE

olo polozila na moje...
LA FIRIEL. b

o e JTEFORRDL, ERA | .. EECFRIL, A
»--.jak jsem zatim vide¢l,
nikdo nemusel zvednout | FNEZCTFRFEHE | FESSEFXRIYEN

ku a luskat prst s -
Mo | IR, R RERIEE | TSN, B

epat listkem...
B« P&«

,,...na beranici
rozpusténych vlasi méla
generalskou Cepici a tak

vztyCend, se dvéma
ohromnyma prsama...*

we - BEKBURHEERUE
BZEEF, WIEB
SEE/NE.

ne - BEKBUR MRS
BZERIEF, m1K
Ml =B m.

»--.zni¢ehonic jsem
btfinknul hrsti niklakd o
podlahu...

we - IJEE—FETET
SR —{ERE M 1D
£

ne - E—FLET
BUHPE— 85 Lo
2 £«
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»A kdyz se najedl,
snédl vzdycky deset
obéda, pak se zasnil a
fekl, ze by chtél néco na
zub, a poprvng¢ to bylo

S ICAP L1703
B, Flzigk, nE
—=)lik, RBIZR

FEEET, BT —

LAYt 17 e g S
B, FHhizigE, 8
—=/)Lik, RBIzR

RPN, BT —

deset deka uheraku...* B XXMt FFE
AT NET,
-2 tak jsem se z té e ABXEES | .. XL

jeho samomluvy

dozvédél, ze byl v
kriminale, ze sekerou

posekal néjakého

BEIETSH, B
g%, BEFRIBT—

EEPISA, B
SEFER, BEFRD

Setnika, ktery mu chodil | THMBEZAEIFAISE | T —MOMEEEETFAY
s pani...* .- =i
w. .. [ERAEFE TS »e . [ERAEFE TSR

,»--.a pak se ztratila, asi

ji ten podomek taky

zabil, protoZe on byl
tuzince jemny a citlivy a

BT, AR
RIS, EAER—

BT, AT R IRR
RIS, EAMER—D

tedy haklivy...“ B, BERZPHN | 8=k, BESZITE)
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