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Matyas Miiller si téma své prace vyhledal sam. Rozhodl se prozkoumat, jak se v historickém
jadru mésta Tabora chovaly v prvni poloviné 20. stoleti vSechny novostavby. Jde o téma
aktudlni i pro dnesni ochranu pamatkovych souborti, a navic o téma souznici s grantem NAKI,
ktery v tuto chvili fesi ¢ast naseho ustavu.

Kolega Miiller se do zvladnuti svého tématu pustil s velkym zaujetim. Dtikladn¢ historické
jadro Tabora prozkoumal, k vybranym objektiim vyhledal v nékolika archivech dokumenty,
shromazdil k nim také zminky v odbornych periodikach i v tdborském a jihoceském dennim
tisku od konce 19. stoleti do druhé svétové valky. Z tohoto heuristického hlediska odvedl
vybornou praci, o niz budou nepochybné projevovat zajem dalsi badatelé. Oproti piivodnimu
predpokladu cca deseti novostaveb z prvni ptile 20. stoleti na izemi dnesni tdborské pamatkové
rezervace se mu podatilo nalézt ¢tyfikrat vétsi mnozstvi objekti! Kolega Miiller navic vSechny
tyto domy dobte rozebral, zasadil je do spravnych urbanistickych i stylovych kontextt, dobie
je zhodnotil i z pamatkatrského hlediska. Obzvlast’ si vazim jeho polemiky pf¥imo se mnou
jakoZzto autorovym Skolitelem ve véci tzv. Gausovych domt z konce tficatych let, u nichz mé
pfipsani zndmému prazskému architektu EvZenu Linhartovi pokladd MatyaS Miiller za
neopodstatnéné.

Pomérné dlouhy Casovy usek dé&jin taborské architektury rozdélila posuzovand bakaladiska
prace do nékolika etap, a to podle kritérii ¢isté¢ Casovych, stylovych, personalné-historickych
(=éra vyznamného architekta a vyznamného starosty) 1 jinych. Zda se mi to zcela spravné.
Podminky architektonické prace v Tabote se v dlouhém useku zhruba Ctyticeti let ménily a
stejné tak se ménila 1 prace architektd s dobovymi styly. Pfesto se mi zd4, Ze autordv popis
promén taborské architektury hrani¢i na nékterych mistech s monoténnosti. Prace totiz prosté
probird dim za domem a zase dim za domem, podle toho, jak tyto domy jeden za druhym
vznikaly. Radil jsem MatyaSovi Miillerovi, aby tuto slabinu své prace eliminoval, a to tak, Ze
vypravéni o kazdé etapé taborské architektonické historie skon¢i n&jakym zobecnénim.
Obzvlast by mé piitom zajimalo, zda se vztah novostaveb k historickému tdborskému prostiedi
néjak neménil; zdali byl ¢i nebyl stejny napiiklad na pocatku 20. stoleti, pfed prvni svétovou
valkou nebo v dobé pozdniho funkcionalismu koncem tiicatych let.

Kolega Miiller se k takovym zobecnénim bohuzel nedopracoval. V zavéru své prace piesto
zajimavé zformuloval jakousi typologii pfistupti modernich architektd k historickému kontextu.

Obzvlast m¢ pritom zaujala jakasi druha tada takovych druhi intervence do starého mésta.



Jejich prvni typ je podle kolegy Miillera takovy, Ze si novostavba prosté podiidi své okoli a
bude v ném dominovat. Druhy typ naopak usiluje o neviditelnost. Podle kolegy Miillera se vSak
da vystopovat jesté typ tieti, kterému autor prosté fika kontextualni. Charakterizuje ho tak, ze
,diim zde s okolim uplné nesplyva, zachovava si svij viastni architektonicky projev, ale je si
sveho okoli vedom a chova se k nému ohleduplné®. Tuto trojclennou typologii kolegy Miillera
pokladam za osobitou a inspirativni a myslim si, ze uvedend absence zobecnovani je tak do
zna¢né miry vykoupena.

Prace je pékné€ napsana, témet bez pravopisnych chyb, autor tspésné konstruuje 1 znacné
slozita souvéti. Pozndmkovy aparat spravné pracuje s normou ¢asopisu Uméni. Velmi hodnotna
je u této bakalaiské prace jeji obrazova piiloha. Myslim, Ze ji budou vyhledavat nejen badatelé,
kteti se zajimaji o d¢jiny Tébora, ale i ti, ktefi se zabyvaji tématem vztahu moderni architektury
K historickym méstim, nemluvé o historiky zaujaté tvorbou architektii Rudolfa K#iZzeneckého,
Theodora Petiika nebo Vaclava Vejrycha. Ze vSech téchto hledisek se chylim k tomu, pominout
u prace Matyase Miillera jeji popsanou slabinu, polozit naopak diiraz na jeji velké klady a

zhodnotit ji znamkou 1. PIné ji ovSem doporucuji k obhajobé.
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