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Aktualnost (novost) tématu

Téma problematiky tykajici se ukon¢ovani najemného vztahu, jak je upraveno v obéanském
zakoniku, povazuji za velice aktudlni a vhodné pro diplomovou préaci. Zaméteni tématu na
vyklizeni bytu pak piedstavuje vhodné zuZeni pomérné Siroké materie, které poukazuje na
mnohdy zcela neutéSeny stav zptisobeny délkou soudnich fizeni. Téma je zajimavé nejen
z pohledu popisu vyvoje a komentovani ¢eské pravni tpravy a praxe, ktera je vyznamné
ovlivnéna judikaturou Nejvys$siho soudu, ale i z ptehledu zahrani¢nich pravnich tprav.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma a jeho zpracovani vyzaduje znalost problematiky najemniho prava a dale prava
procesniho a trestniho. Autor tedy musi zatadit problematiku vypovédi do kontextu dalsich
pravnich Uprav, zejména ndjmu bytu a procesnich souvztaznosti, a vénovat se této pravni
upravé velmi systematicky. Autor se navic nespokojuje s posouzenim tématu z hlediska
civilniho préva, ale ptedklada i trestnépravni aspekty jednani ndjemce a pronajimatele. Diky
zvolenému tématu pak autor musi prokazovat i detailni znalost posuzovanych zahrani¢nich
uprav.

Autor ve znacném rozsahu vyuZiva dostupné komentafe a soudni rozhodnuti. PouZzité
prameny cituje a déje se tak v souladu s citacnimu pravidly. Autor se navic pokousi doplnit
text vlastnimi zavéry ve vSech jeho €astech, byt’ by analyza a zavéry mohly byt v nékterych
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Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je vhodné rozdélena do tii &asti. Uvodem autor nejdiive popisuje problematiku
vyklizeni bytu v ¢eské pravni upravé, pticemz tuto ¢ast jesté cleni na ochranu vlastnického
prava, kde se vénuje problematice svépomoci, Zalobé na vyklizeni a vykonavaci tizeni
véetné¢ problematiky notafského zapisu se svolenim s pfimou vykonatelnosti, a
trestnépravnim aspektiim. V druhé &asti pak autor uvadi ipravy v okolnich jurisdikcich CR,
a to v Némecku, Rakousku, Polsku a Slovensku. Tato ¢éast je spiSe popisnd a nevede
K hlub$im komparatistickym zavérim. Ve tieti Casti se pak autor vénuje problematice
vyklizeni de lege ferenda, a to rozkazu na vyklizeni, novelizaci notarského fadu a moznému

ziizeni ,,bytového arbitra®.
Vyjadreni k praci
Prace je velmi piehledné ¢lenéna a Ctivé psana. Autor velmi strukturované pracuje s tématem

a snazi se analyzovat jednotlivé piesahy do dalsich uprav ve vztahu k vyklizeni bytu, a to
jak hmotnépravnich, tak procesnich.



6.

Co se tyCe obsahu, je potfeba vyzdvihnout praci autora zejména s judiskaturou. Autor
zminuje znacnou ¢ast dostupné literatury a judikatury a vybira jednotlivé argumenty pro
podporu svych zavért. Na druhou stranu ale také provadi jeji kritickou analyzu a neboji se
prosazovat své vlastni zavéry.

Ve druhé ¢asti pak autor naplituje téma své prace, kdyz uvadi apravu vyklizeni nemovitosti
Vv jednotlivych jurisdikcich. Zde autor piedklada detailni a strukturovany piehled upravy
v Némecku, Rakousku, Polsku a Slovensku, bohuzel ale bez komparativniho piesahu.

Velmi zajimava je pasaz, kdy autor uvadi pristup de lege ferenda a zabyva se moznym
dopadem zmény a doplnéni soucasné pravni upravy. Takové pojeti prace je zajimavé a
pfinosné a ukazuje, ze od deskriptivni metody je mozné velmi efektivné piejit k metodé
analytické. Zda dosahl autor cilené syntetické metody v zavéru, lze Castecné pochybovat,
spise se jedna o obecné shrnuti dil¢ich zavérh.

Kritéria hodnoceni prace

Cil prace spocivajici v analyze institutu je dosazen.
Autor uvadi jasné zavéry a svij pohled na feSeni
zminovanych témat. Pravni komparace, ktera by
Siroce napliiovala téma prace, tedy institu vyklizeni
ve vybranych jurisdikcich, naopak pfili§ rozvedena
neni, coz drobné snizuje dosazeni vytéeného cile
prace.

Prace je =zalozena na inspiraci komentafovou
literaturou a judikaturou a zda se, ze vSechny zdroje

Splnéni cile prace

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni

préace z hlediska plagiatorstvi

jsou fadné citovany.

Logicka stavba prace

Prace je logicky ¢lenéna a umoZziiuje analytickou
praci  sinstitutem, a to i Vnavazujicich
problematikéch.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyCnych zdrojli) vcetné
citaci

Autor jednoznacné identifikuje inspiracni zdroje své
prace a cituje vsouladu s citacnimi pravidly.
Zajimavd a vyznamnd je zejména prace
s judikaturou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prévni analyza je n¢kdy spiSe popisnd, avSak zavéry
jsou dostate¢né odiivodnéné a zéklad prace je zaloZen
na analytické metod¢. Pravni komparace naopak
pfiliS rozvedena neni.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Po grafické strance nelze praci nic zasadniho
vytknout.

Jazykova a stylisticka uroven

Po jazykové a stylistické strance je text v poradku,
V textu jsem nenalezl gramatickych chyb.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autor by mohl vice vysvétlit, co je spolecného zahrani¢nim Gpravam zminovanym v druhé
kapitole a v ¢em se naopak vyznamné li§i. Jaké by autor pro tyto ucely zvolil tertium
comparationis?



Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen 1 — 2, v zavislosti na zodpovézeni dotazii

V Praze dne 16.1.2025

Jifi Hradek



