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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
Nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria
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<
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Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)
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<
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X
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[]




Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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X
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Zpracovani priloh

X
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Celkova typograficka uprava

X
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Préce je kompilaéni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

00X X O

X X O DO KX

D. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

[]

X

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X
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Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni prilohy)

Diplomova prace Frantiska Lejnara se zamétuje na analyzu pouti ¢eskych véficich do
chramu Svatého hrobu v Jeruzalémeé v letech 1900—1935. Zkoumé motivace, tradice, ritualy
a zazitky poutnikd, stejn€ jako dopady téchto cest na jejich nabozensky a osobni zZivot.
Préace vyuziva historické prameny véetné denikt, fotografii a novinovych ¢lanka a téma
zasazuje do $ir§iho kulturniho a politického kontextu prvni tfetiny 20. stoleti. Dtraz je
kladen na vliv spolecenskych zmén, modernizace cestovani a vyznam téchto pouti pro
ceské katoliky.

Struktura prace je logickd a ptehlednd, avSak nékteré casti by bylo mozné 1épe sladit s
hlavnim zaméfenim. Uvod a metodologie dobie uvadéji téma, ale metodologie by mohla
jasnéji reflektovat praci s prameny. Historicky kontext Palestiny je piinosny, avSak ptilis
rozsahly vzhledem k zaméfeni na ¢eské poutniky; jeho zkraceni by zvysilo srozumitelnost
textu. Kapitoly o poutich a chramu Boziho hrobu dobfte piechazeji k hlavni ¢asti prace, ale
zaslouzily by si t€sné&jsi propojeni s nadsledujici analyzou pouti z ¢eskych zemi. Hlavni
kapitola je podrobna, ale srovnani kli¢ovych poznatkli mezi jednotlivymi poutémi by ji
zptehlednilo. Zavér praci prehledné uzavird, ale mohl by vice zdlraznit vyznam zjisténi a
navrhnout smér dalSiho vyzkumu.

Prace vynika v podrobném popisu prubéhu pouti a jejich organizace. Pfehledn¢ a
systematicky zpracovava zmény v trasach a narocich na pohodli poutnikii, coZz ilustruje na
konkrétnich ptikladech, jako byla naptiklad volba komfortu ubytovani nebo nabidka
fakultativnich vyletd v roce 1928. Autor rovnéz zohlediuje vyvoj duchovniho rozméru
pouti, kdy star$i pouté kladly vétsi diraz na kolektivni ndbozenské aktivity, zatimco
pozdéjsi cesty vice reflektovaly individudlni potieby a kulturni obohaceni poutnik.
Jednim z nejvétSich pfinost prace je kriticka reflexe navstév chramu Boziho hrobu, ktery
tvofi ustfedni bod analyzy. Autor vystizn€ popisuje jeho vyznam jako symbolického cile
poutnikll 1 misto duchovniho proZzitku, avSak zaroven upozoriiuje na problémy spojené s
jeho neudrZzovanym stavem a napé&tim mezi riznymi kiestanskymi cirkvemi. Tato
ambivalence je zpracovana s odbornym nadhledem a ptinasi dtlezité poznatky pro
pochopeni promény poutnictvi ve 20. stoleti.

Prace ma vSak 1 urcité nedostatky. Nékteré casti textu, zejména tivahy o spolecenském a
politickém kontextu, by mohly byt propracovany hloubéji. Autor naptiklad pouze okrajové
zminuje vliv mezivale¢nych ekonomickych krizi na ucast poutnikli ¢i organizaci pouti, coz
by mohlo poskytnout zajimavé doplnéni. Také jazykova stranka prace by misty snesla vétsi
upravy — né¢které formulace ptisobi ponékud kostrbaté a opakuyji se.

Autor prokézal hluboké porozuméni zvolenému tématu, schopnost kritické analyzy a
dovednost propojit jednotlivé aspekty zkoumanych pouti do uceleného historického obrazu.
Prace je cennym piispévkem do studia ceskoslovenského poutnictvi a inspiruje k dal§imu
zkoumani této problematiky. Praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim stupném velmi dobfe.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Jak finan¢né€ nakladna byla pro poutnika cesta na Blizky vychod s ohledem na ceny pied
100 lety? Kdo si ji mohl dovolit?
2. Mate i Vy osobni zkusenost S pouti do Jeruzaléma?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 3. ledna 2025 Podpis:



