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Na zéaklade menovacieho dekrétu predsedni¢ky habilitaénej komisie, prof. JUDr. Aleny
Winterové, CSc. zo dia 22. decembra 2023, ktorym som bola menovand za oponentku
habilitacnej prace JUDr. Miroslava Sedlacka, Ph.D., LLM, na tému ,,Kontuma¢ni rozsudok*,

podavam nasledujici oponentsky posudok:

1. Aktualnost’ zvolenej témy habilitacnej prace:

Napriek skuto¢nosti, Ze v tedrii civilného procesu vnimame existenciu a vedenie sudneho
sporu ako €osi patologické a nezelané, v pripade ak sa konflikt stran sporu ocitne na sude, musia
normy regulujuce priebeh konania poskytovat’ a zakotvovat’ také pravne nastroje, aby tento
negativny stav bol ¢o najskor odstraneny. Jednym z takychto prostriedkov je nepochybne aj
kontumaény rozsudok, ktory za predpokladu pasivity procesnej strany (spravidla Zalovaného)
a samozrejme za splnenie d’alSich zakonnych predpokladov, umozituje sidu rozhodnut’ vec
meritorne. Snaha o0 ¢o najrychlejSie ukoncenie sporu, ale musi byt vyvazovana zachovanim
prava na sudnu ochranu. Hl'adanie vzajomného prieniku je nasledne determinované aj pravnou
upravou obsiahnutou vo vlastnej regulacii. Prave analyza existujiiceho pravneho stavu, a jeho
nasledné zhodnotenie umoznuje komparaciu oboch okruhov kritérii, a mieru ich vzajomného
vyvazovania (interakcie). Takto ziskané poznatky tieZ nasledne otvaraju priestor pre
zachovanie jeho ucelu a posilnenie jeho ciel'a smerom

Zvolena téma rozhodne m4, S poukazom na vyssie uvedené, a najmé pokial’ je poskytnutie
kvalitnej a kvalifikovanej sidnej ochrany podmienené aj rychlostou samotného procesu SVOj
potencial. Rozhodujuce je aj, Ze prace na prijati nového procesného kodexu v oblasti civilného

prava v Ceskej republike viac menej stagnuju, a zostava skuto&nost'ou, ze Ob&ansky soudni rad
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vznikal v diametralne odlisnej socialnej klime. Finalne riesenie, a to iba za
novelizécie a transplantacie niektorych novych instititov do obsahu koédexu, nemusi byt
dostacujuce. Uvedené ma jednoznaCne aj nasledny aspekt, reflektujici na poziadavku

zékladnych standardov moderného civilného procesu.

2. Vhodnost’ Struktiry habilita¢nej prace:

Habilitacnd praca sa systematicky ¢leni do siedmich samostatnych kapitol, ktoré sa
vniitorne diferencuju. Struktura prace je zvolena velmi vhodne a je prehl'adna a logicka. Autor
reflektuje vymedzenie témy prace, s ktorou je systematika konformna.

V prvej kapitole analyzuje zakladné historické aspekty skimaného institatu, ¢o vytvara
podklad pre pochopenie vyznamu institutu aj v jednotlivych casovych etapach minulosti. Druhé
kapitola priblizuje zakladné principy, ktoré suvisia s podstatou kontumacie a maji Svoju
reflexiu pri jej uplatiiovani. V tretej, Stvrtej a piatej kapitole autor analyzuje vlastni podstatu
instititu  kontumacie, podmienky a predpoklady vydania resp. rozhodnutia vo forme
kontumaéného rozsudku, ako aj prostriedky obrany proti takémuto rozhodnutiu. Prave uvedenti
¢ast’ mozno vnimat ako jadro publikécie z pohl'adu analyzy smerom k ziskaniu poznatkov pre
formulovanie vlastnych zaverov a kritickych postojov.

Osobitne vyzdvihujem podrobny rozbor vykonany v Siestej kapitole prace, kde autor
podrobne skima a vysvetluje zakladné odlisnosti medzi nasledkami, ktoré sa spajaju
S kontumaciou auznanim néaroku a zdoraziiuje potrebu odliSenia rozhodnutia vychadzajlc
z tych ktorych skutocnosti. Spravne vyvodzuje zaver, s ktorym sa mozno v plnom rozsahu
stotoznit’, ze pasivitu v podobe nevyjadrenia sa k samotnej Zalobe zo strany zalovaného
nemozno za ziadnych okolnosti povazovat’ za fikciu uznania naroku.

V snahe komplexne pokryt’ spracovanie zvolenej témy autor sa vel'mi vhodne a spravne
v d’al$ej Casti venuje podrobnej analyze vybranych pravnych uprav kontumaéného rozsudku
V europskom priestore. Spravne selektuje jednak tie, ktoré uz presli procesom rekodifikacie,
ako aj tie ktoré su, ato vzhl'adom na pravny zéklad, spojené s pravnou tpravou v Ceskej
republike. Nevyhyba sa ani konfrontacii pravnej Upravy de lege lata so zikladnymi
vychodiskami eurdpskeho civilného procesu.

V zévere prace sa autor na podklade kumulovanych poznatkov vracia spat’ k nacrtnutému
cielu, ktorym je overenie pravosti alebo naopak vyvratenie nim formulovanej hypotézy.

O spravnosti formulovanej hypotézy nemozno mat’ pochybnosti, a to napriek istym predikciam,
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ktoré su autorovi zname vzhladom na jeho vedecké zameranie. Zo ziskanych

poznatkov vel'mi spravne argumentacne vyvodzuje navrhy de lege ferenda.

3. Metodologia spracovania problematiky:

Autor posudzovaného vystupu vychadzal zo vseobecnych vedeckych metod skumania,
ktoré identifikuje v samotnom obsahu prace a preto konstatujem, Ze st vhodne a spravne
vyuzité pri tvorbe textu prace. Pre vymedzenie ciel'ov prace voli autor spravne formulovanu
hypotézu , ktord je dostatone exaktna tak, aby poskytla uceleny obraz podstaty, vyznamu
a funkénosti indtititu kontumaéného rozsudku, ato nielen v podmienkach Ceskej republiky.
Tomu su nasledne prisposobené tradiéné metddy analyzy, syntézy, dedukcie, indukcie a tiez

komparicie, ktoré maja svoju reflexiu v prezentovanom texte.

4. Vyuzitie odbornych prameiov v habilita¢nej praci:

Autor pri spracovani prace vychadza z komplexne a Sirokospektralne zostavenej bibliografie,
zastiipenej aktudlnymi, ale aj star§imi zdrojmi kvalitativne réznorodych, od monografickych
vystupov, a tiez vystupov v odbornej Casopiseckej literatire, ale aj z aktualnej judikatiry
a rozhodnuti sudov roznych sudnych autorit. Co je zasadné, tieto zdroje majii svoju reflexiu
V bohatom citatnom pozndmkovom aparate a si vhodnym argumentanym ndastrojom pri

prezentacii jednotlivych vychodisk a nazorov autora.

5. Hibka a spravnost’ uskutonenej analyzy:

Autor za pomoci dostupnych zdrojov arozhodovacej praxe vSeobecnych sudov, ale aj
Ustavného sudu CR podrobne analyzoval upravu kontumaéného rozsudku podla stavu de lege
lata. Na zdklade vykonanych zisteni, ku ktorym dospel za pomoci vhodne zvolenych
interpretacnych metdd, identifikoval okruh takych medzier, ktoré by bolo mozné za pomaoci
zasadnych legislativnych zmien kontumacného rozsudku zefektivnit. Tieto potrebné zmeny
autor v praci konkrétne menuje a formuluje. Uvedené zavery mézu nepochybne sluzit' pri
buducich legislativnych upravach. Autor spravne navrhuje nie komplexné predefinovanie
a zmenu pravneho inStitutu, ale odstranenie existujucich nedostatkov a zaroven posilnenie
smerom k zosuladeniu s eurépskymi trendmi modernych procesnych civilnych kodexov.
Neostava len v pravno- teoretickej rovine, ale snazi sa o konfrontaciu problematickych otazok,

ktoré vyvodil aidentifikoval, aj z pohl'adu aplikacnej praxe. So zaclenenim historicko-
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pravneho nahladu na vyvoj institatu, ako aj zradenie komparécie nim vybranych
pravnych uprav, naznacuje mozné legislativne smerovanie pravnej Upravy, a to aj na zaklade
Najvyssiecho sadu CR a Ustavného sudu CR a Gprav okolitych $tatov, ako aj v historickych

konotaciach.

6. Jazykova, gramaticka a Stylisticka uroven spracovania textu habilitacnej prace,
pouZzivanie spravnej odbornej terminologie, formalne naleZzitosti a iprava obsahu
habilita¢nej prace:

Autor Vv praci pracuje s vecne spravnou terminoldgiou zodpovedajicou normativnemu
textu. Stylisticka a gramaticka Giroveii prezentovanych vystupov je bez zasadnych nedostatkov.

Vo vystupe su zachované vietky Strukturalne, ako aj obsahové nalezitosti pozadované pre tento

druh habilita¢nych prac. Jednotlivé zdroje st autorizované vecne spravne.

7. Splnenie cielov habilita¢nej prace:

Systematika prace ako aj ciele vymedzené autorom, ktoré v préci stanovené na zéklade
zvolenej hypotézy, boli v praci reflektované a naplnené. Autor v jednotlivostiach reflektoval
vymedzené ciele a priebezne ponuka Citatelovi odpovede na nim identifikované otazky, resp.
priestor na rozvinutie uvah. Osobitne vyzdvihujem, Ze autor ku kaZzdej parcidlne skimanej
otazke (v ramci konkrétnej kapitoly) vyvodzuje ¢iastkové zavery, ktoré napokon komplexne

a prehl'adne predstavuje v samotnom zavere prace.

8. Dosiahnuté vysledky prace, prinos prace pre d’alSi rozvoj vedy, pripadne praxe a nové
poznatky, ktoré habilitana praca prinasa:

Pri uplnom hodnoteni vystupu mozno sumarizovat' nasledovné. Oceniujem niekol'ko
aspektov, ktoré svedéia v prospech autora a nim prezentovaného diela. Prvym je vol'ba témy.
V podmienkach ceskoslovenskej procesualistiky su pritomné prace, ktoré sa venuju
rozhodnutiam ako celku, resp. niektorym vlastnostiam rozhodnuti/rozsudku (pravoplatnost’
a vykonatelnost), apreto zvolend tému vtomto rozsahu av hibke spracovania mozno
povazovat’ za ojedinelq.

Aspektom, ktory do istej miery st'azil pracu autora je, Ze si vybral cestu analyzy stavu de lege

lata samotného institatu, ¢im sa vystavil riziku subjektivneho nahladu Citatela, ¢i vo vystupe
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nieco neabsentuje. Konstatujem Ze v kontexte nim zvolenych metod prace dosledne

sledoval s primeranym vyuzitim vSeobecného vstupu do problematiky tych otazok, ktoré sa
tykaji skimanej problematiky. V neposlednom rade je dolezitym aspektom prezentacia
vlastnych ndzorov autora, tykajucich sa navrhov de lege ferenda smerom k posilneniu tcelu
a pravnej upravy kontumacéného rozsudku, ktoré urcite mozno vnimat’ ako podnetny impulz do

diskusie pre Sirokt odbornt verejnost’ pri kreovani novej pravnej upravy tohto institatu.

9. Vyjadrenie k vysledku kontroly originality habilita¢nej prace:

Vysledok kontroly originality dizertatnej prace je 40 %, Co je V zasade vysledok
akceptovatel'ny. Uvedenu akceptovatel'nost” hodnotim z dovodu, Ze v znac¢nej Casti autor Cerpa
z vlastnych autorskych prac. Zarover tiez v jednotlivostiach o zhodu nie vo va¢Som rozsahu ak
0 3% a tato suvisi s pouzitim internetovych zdrojov. VSetky pouzité zdroje su riadne citované

a autorizované.

10. Otazky na ustnu obhajobu:
1. Vyjadrite sa k otazke, ¢i nevnimate riziko moznosti rozhodnutia kontumac¢nym rozsudkom
aj v pripadoch urcovacich zalob (napr. ur¢enie vlastnickeho prava), a ako Casto je aj z pohl'adu

aplikac¢nej praxe tento néstroj vyuzivany?

2. Myslite si, ze podmienky pre vydanie kontumaéného rozsudku by mali byt’ Uiplne totozné

Vv pripade jeho vydania v neprospech Zalovaného a zalobcu?

11. Celkové slovné zhodnotenie prace:

Predlozena habilitacna praca JUDr. Miroslava Sedlacika, Ph.D., LLM na tému ,,Kontumacéni
rozsudok, je vypracovana ako po obsahovej, tak ipo formalnej stranke na pozadovanej
vedeckej Urovni aprindSa nové poznatky a zavery. Autor preukdzal, Zze je schopny
prostrednictvom analyzy prameiiov aV SirSom kontexte ziskanych poznatkov z prameiiov
prezentovat na vynikajucej Urovni vedecké vystupy doplnené vlastnymi uvahami, ako aj

navrhmi de lege ferenda. Vzhl'adom na vyssie uvedené preto posudzovanu pracu
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odporucam prijat
na ustnu obhajobu a po jej uspeSnom absolvovani a po UspeSnom absolvovani habilita¢nej

prednasky navrhujem udelit JUDr. Miroslavovi Sedlacikovi, Ph.D., LLM, vedecko-

pedagogicky titul ,,docent* v odbore habilitacného a inauguracného konania obcianske pravo.

V Bratislave, dna 29. januara 2024

doc. JUDr. Alexandra Lowy, PhD., LLM
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