Oponentsky posudek rigordzni prace

Pozemkové viastnictvi
Mgr. Pavel KirSner

Posuzovana prace Mgr. Pavla Kirsnera byla obhdjena jako prace diplomova a nyni je
pfedloZena k uznani za praci rigorézni. Prace splfiuje zakladni formalni poZadavky kladené na
posiedné uvedeny druh praci. Text prace je zpracovan v rozsahu pfesahujicim minimalni
pozadovany rozsah 80 stran a jako diplomova prace byla obhdjena s hodnocenim vyborné.

Tématem predloiené prace je pozemkové vlastnictvi. Autor prace vychazi ze
specifického postaveni pldy jakoito pfedmétu viastnictvi a od néj se odvijejicich zvlastnosti
pravni upravy tohoto institutu. Autor si je védom skuteénosti, Ze puda predstavuje nejenom
vyznamny pfedmét viastnického préva, ale i vyznamnou sloZku Zivotniho prostfedi. Pfestoze
je prace orientovdna predeviim na problematiku soukromopravni, stranou nezlstava
v nezbytném rozsahu ani prislusna vefejnopravni pravni dprava.

Samotny text prace je rozdélen do péti asti. Prvni &ast je vénovana vymezeni
pfedmétu vlastnického prava a formam jeho vymezeni v pravu. Autor se rovnéZ velmi
ob3irné vénuje problematice vztahu mezi pozemkem a stavhbou, respektive pozemkem a
vodami. PFipominku mam k textu na str. 21, posledni odstavec, ve kterém se autor struéné
vyjadfuje k problematice vlastnictvi povrchowch a podzemnich vod a jejich pravni povahy.
Autor zde wvychazi z ndzoru, Ze uvedené vody jsou véci niéi a opomiji bohatou diskusi
k tomuto tématu (Kindl, Krecht, Millerova, Zacharias). Uvodni &ast uzavira vymezeni obsahu
pozemkového viastnictvi,

Druhd &ast prace autor vénuje otazkdm vzniku a zaniku vlastnického prava
k pozemk(m. Zpracovani této Casti nejlépe ilustruje nejvétdi klady autorova pfistupu ke
zkoumané pravni materii. Za prvé autor vénuje velmi znacnou pozornost  prisluiné
judikatufe, kterou velmi vhodné vyuiivd jako zdklad pro diskusi nad jednotlivymi problémy
pravni Upravy. Ocefuji pfedeviim schopnost autora formulovat vlastni nazory k jednotlivym
otdzkam, co¥ je nepochybn& dikaz o autorové velmi dobré znalosti FeSen€ problematiky.
Druhym aspektem ilustrujicim tutéZ schopnost je autorova prace s pravhim textem de fege

lata i de lege ferenda. Autor prab&iné vyufiva navrh nového obcanského zakoniku k rozsifeni
diskuse k jednotlivym otazkam.

V nasledujici, tFeti, &isti autor vénuje podrobnou pozornost vyvlastnéni jako

nejzavazndjiimu zasahu do vlastnického prava. Tento institut je jiZ tradi€né velmi



diskutovanym tématem. Aktualnost a nezbytnost diskuse dnes zvyrazfiuje pfijeti nové pravni
Upravy v podobé zdkona €. 184/2006 Sb. a Fada problémd, které vznikaji p¥i realizaci napf.
liniovych staveb a znich wvyplyvajicich snah o zhorSovani stavu v postaveni vlastnikd
dotéenych pozemkd. Navic se jednd o téma, které je aktudini i v dalSich zemich (napf.
Slovensko).

Méné intenzivni zdsahy do viastnického prava — omezeni viastnického prava — autor
diskutuje v &asti ¢tvrté a z diivodd ochrany Zivotniho prostfedi v €asti paté. Stejné jako
pfedchazejici ¢asti, i vtomto pfipadé je materie zpracovana na velmi vysoké urovni.
PFipominku mam pouze k textu na str. 78, kde autor pfehiéd| spojeni ,,néco strpét (facere)”
a pfedeviim pak nemohu souhlasit se zafazenim platby sankéniho charakteru za nesplnéni
povinnosti mezi omezeni vlastnika ,typu” dare. Naopak by zde mohlo byt zafazena urcita
&ast povinnosti vaticich se k obecnému uivani lesd, spocivajici v povinnosti prenechat

osobam oprivnénym z obecného uiivani lesni plody a klest.

Celkové hodnotim praci Mgr. Pavla KirSnera jako odpovidajici formainim i obsahovym
pofadavkim pFedepsanym pro rigorozni price a doporuduji ji k istni obhajobé. V jejim
ramci by se mé&l vyjadfit k vy3e uvedenym vyhradém a odpovédét na otazku, zda jsou
v platné pravni upravé zakotvena omezeni vlastnického priva k pozemkim v souvislosti

s ochranou nerostného bohatstvi a zejména v souvislosti se zajisténim jeho fadného vyufiti.

V Praze dne 11. ledna 2009 JUDr. Michal Sobotka, Ph.D.
oponent



