7. Zavér

Z¢ zveregniinych  statistik kriminality mladeze v Ceské
repubriice, ktero zpracovava Policie R vyplyva, Ze kriminalita
mladeZe ma v posiednim  desetileti stoupajici tendenci.
Mladistvi se nejdastéji  dopoustdiji majetkovych provinéni,
ktera jsou nezildka doprovédzena hrubou brutalitou, o &ems
svédcl napfiklad vraida dichodkyné v Cle&nici na Rychnovsku v
roce 2004, kterda byla ubodana k smrti nGZkami skupincu
mladistvych kvili dvou tisicikoruném.

VvV Cechach dlouho neexistovala jednotné kodifikace
trestniho prava mladistvych. K té do3lo poprvé aZ v roce 1931
Zakonem o trestnim soudnictvi nad mladeZi. Dle tohoto zakona
byly trestné c¢iny spachané mladistvymi posuzovéany mirndji a
odchylné od trestnych ¢&in0 dospélych. Hlavni my$lenkou z&kona
bylo mladistvé pachatele vychovidvat a ne trestat. Tento zakon
byl wv3ak postupem c&asu zrufen a trestnépradvnl ustanoveni
upravujici problematiku mladistvych byla v&len&na zpé&t do
obecnych trestnépravnich ptedpist.

K navratu ke specidlni Upravé trestniho soudnictvi nad
mlade32i do3lo v roce 2003 Zakonem o soudnictvi wve wvécech
mlade2e. Tento zakon obsahuje pravni upravu jak hmotnépravni,
tak 1 upravu Eizenl o protipréavnich &inech mlédeiZe.

Pokladam za spravné, Ze trestni £fizeni nad mladeZil
zakonodArce komplexnd upravil samostatnym z&konem. D&ti mladsi
patnacti let a mladistvi jsou ve véku, kdy se rozhoduje o
jejich pfipadné krimindlni budoucnosti. Spravnou vychovou a
sprAvn& zvolenymi opatfenimi lze Jjejich Dbudouci jednani
vyrazn& ovlivnit. NovAd prévni uUprava vytvaii dle mého nézoru
dobré podminky pro Siroké vychovné pisobeni na mladého
&lovéka, ktery se ocitl mimo zékon.

pFed prijetim tohoto z&kona se objevovaly n&zory, Z%e by
timto zakonem mélo také dojit ke sniZeni vékové hranice

trestni odpovédnosti. 2&kon o soudnictvi ve vécech mladeze
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sice tuto hranici nesniZil, ale zavedl institut tzv. relativni
trestnil odpov&dnosti, kdyZz ve svém ustanoveni § 5 odst. 1
stanovil, Ze mladistvy ktery nedosahl takové rozumové a mravni
vyspélosti, aby mohl rozpoznat nebezpeZnost svého &inu pro
spolenost nebo ovladat své jednani, neni za tento trestny &in
odpov&dny. Tote wustanoveni znamend zAsadni pralom do aZ
doposud uplatfiované absolutni trestni odpovédnosti
mladistvych.

Osobné se domnivém, Ze do budoucna by mohla byt vEkové
hranice trestni odpovédnosti sniZena z patnacti let na
ctrnact. Vidy by v3ak Dbylo nutné posuzovat vyspélost
mladistvého pachatele s prihlédnutim k jeho rozumové a mravni
vyspélosti v dobé& spachani d¢inu. V souvislosti s tim by mélo
dojit i ke sniZeni v&kové hranice u tzv. sexudlnich delikta.
Hlavnim argumentem pr¢ sniZeni trestni odpovédnosti Jje dle
mého nézoru hlavn& rychlejdi bioclogické a socidlni dospivani
soudasné mlédeZe. SniZeni wvékové hranice trestni odpovédnosti
zahrnuje i vladni navrh nového trestniho zakoniku, ktery
odeslaloc ministerstvo spravedlnosti do vlady pocatkem Eijna
2007.

Za pPfinos Zakona ¢ soudnictvi ve vécech mladeie povazuji
také zavedeni monistického systému sankci, v némZz jsou vedle
sebe Fazena vychovni, ochrannd a trestni opatfeni, ktera
vytvatri Jednotny systém, ktery Jje odstupfiovany a vnit¥né
vzajemné provézany.

Domnivam se, e na pachatele protipravnich &int, ktefl se
t&chto Jjednani dopoudtéji v mladém ve&ku, Jje tieba pouZit
zejména opatfeni sméfujici k Jjejich napravé a ptevychové a Ze
opat¥eni, jejichi Glelem Je potrestani mladistvého, nejsou na
mistd. V tomto se ztotoZfuji se =zaméry zakonodarce uvedenymi
v davodové zpriav& k ndvrhu zakona o soudnictvi ve <vécech
mladede, ktefi tvrdi, Ze v souladu se zasadou pomocné role

trestni represe plati, Ze trestni opatfeni mohou byt pouZita
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pouze tehdy, JestliZe Jjina opatfeni by zfejm& nevedla
k dosaZeni d¢elu tohote zakeona.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladefe je dle mého nazoru
v zasad@ zdafily legislativni poéin, srovnatelny s pravni
kulturou vysp&lych =zemi. Tento =zdkon davéd soudim dlouho
postradanou mozZnost nejrdzné&jsich zpasobl reakci na
protipravni &innost mladefe. Tim je soudcim déna pfilezitost
specifikovat tute reakci s ohledem na Jjedine€nou o0sobnost
kaZdého mladého delikventa.

Zakon m& v8ak 1 své nedostatky, na které upozorfuji
nékteri autef¥i, a to hlavné v oblasti sankcionovani
mladistvych, jako napf. =zruSeni § 81 TZ o zpusobu vykonu
trestu odnéti svobody mladistvych, aniZ by byl ocobsah tohoto
zru8eného ustanoveni vyjédien v zakon& o soudnictvi ve vécech
mlade?e. Za zjevny nedostatek lze povaZovat chyb&jici upravu
pravni problematiky trestdni mladych dosp&lych, tj. osob ve
vdku osmnacti aZ jedenadvaceti let. Jedna se o vé&kové cbdobi,
ve kterém nelze jedince spolehlivé p¥ifadit ani ke kategorii
dosp&lych, ani ke kategorii mlédeZe. Nemusi u nich byt ani
zdaleka spolehlivé& ukonéen socialni vyvej, a& vyvoj biologicky
mnohdy ukoncen Je. Proto v nékterych evropskych zemich
podfazuji tutec v&kovou skupinu jest& pod pravni upravu urlenou
pro mladezZ. 81 pal&i nedostatky tohoto zdkona lze spatfovat ve
L2mateném poufiti pojmu ,probadni program® v Jjiném vyznamu,
ne? v jakém se objevuje v trestnim zikon&, nedofe3enid Uprava
podminek pro aplikaci institutu napomenuti s vystrahou, aj." 82
Bylo by jisté& vhodné uvaZovat o zmé&ndch &i doplnéni stavajici

pravni Upravy, které by vedly k odstran&ni t&chtc nedostatki.
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Cty#i roky praxe ukdzaly, Ze v mnoha p¥ipadech ma zakon o
soudnictvi ve vécech mladeZe své misto a pokud je protipravni
jednadni mladého &lovéka vyjimeéné a ojedin&lé, rfizeni podle
né&j vyrazné prisp&je k tomu, aby také bylo poslednim takovym
jednanim. Lze si jen pPat, aby pachateld, na které dopada

tento zakon bylo do budoucna co nejméné.
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