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Posudek konzultanta
na rigordzni praci Mgr. Viktora Knotka
»Postaveni a illoha statniho zastupce v trestnim Fizeni pfed soudem*

PredloZend rigordzni price obsahuje 98 stran textu a je pfehledné Elen&na do
Uvodu, pé€ti kapitol a zévéru. Vné&jsi dprava prace je dobrd, v&tsi pozornost méla byt
vénovana pisarskym korekturam. Okruh pouZité literatury je s ohledem na Gzce
zamé&fené téma pomérné obséhly a zahrnuje i prace zahrani¢nich autord. Po formalni
strance spliuje piedloZena prace pozadavky na ni kladené.

Autor si za téma své prace zvolil problematiku rozhodné netradicni, dzce
zaméfenou a mimotfadné sloZitou, a to nejen z divodu omezeného rozsahu vychozich
prament, ale pfedeviim z divodd naro€nosti obsahové.

V uvodu své prace podava autor struény, avSak ilustrativni a vyvojové tendence
dobfe postihujici pfehled vyvoje institutu vefejné Zaloby na naSem Uzemi. Kritika
zneuzivani prokuratury k dosazeni ,.ttidnich® cild je zajisté namisté, nicmeéné institut
vieobecného dozoru byl v t€ dobé jednim z méla kontrolnich mechanismi, byt’ nep#ili§
praxi vyuzivany.

Dale se autor vénuje postaveni statniho zistupce de lege lata a tkeolim a
principim ¢&innosti statniho zdstupce. S autorem lze souhlasit pokud povaZuje statni
zastupitelstvi za organ sui generis a naopak kritizuje jeho zafazeni mezi organy moci
vykonné, coZ by mohlo vést k neZzadoucim deformacim. Struény vyklad o soustavé
statnfho zastupitelstvi a o pravomoci a pfislu¥nosti statnich zastupch jen dopliuje
ptedchozi rozbor.

Velmi zajimavd je kapitola o postaveni statntho zéstupce pii realizaci
zakladnich zésad trestniho fizeni. Divodny je autordv ndzor, Ze posileni
kontradiktornosti soudniho fizeni je jednou zcest, jak posilit aktivitu zakladnich
procesnich stran s cilem aktivniho nalezeni materidlni pravdy.

Jadrem préce je pétd kapitola, ve které se autor zabyva rozborem role stdtniho
zastupce v soudnim fizeni trestnim. Autor sprévné klade diraz na pfesné popséni
skutku v obZalobé tak, aby byly zachyceny v3echny zdkonné znaky trestného &inu,
ktery je ve stithaném skutku spatfovin. V tomto ohledu lze poukéazat na rfadu néalezl
Ustavniho soudu CR, ktery disledné praxi k takovému postupu vede. Zajimavy a
patrn€ divodny je autorGv ndzor, postaveni stitniho zastupce jako organu
reprezentujiciho vefejnou Zalobu nelze interpretovat zjednodusené tak, Ze jeho ukolem
je dosdhnout odsouzeni, nebot’ vefejna Zaloba reprezentujic{ vefejny zdjem nemiize byt



jednostranna. ZasluZné je pozornost vénovana rovnéZ fizeni pfed samosoudcem a
zjednoduSenému fizeni pfed soudem. Autor se nevyhyba ani spomné otazce vztahu
opravnéni nejvysiiho statniho zdstupce podle § 174a tr. fadu a stiznosti pro poruseni
zakona. Pfedchozi rozbor pak doplivje pohled na fizeni vykondvaci a na nékteré
aspekty pravniho styku s cizinou. Snad drobnou vyhradu lze mit k tomu, Ze autor ve
zjevné snaze po podrobném a pfesném rozboru zkoumanych otazek nékdy nadbyteéné
konstatuje fakta, ktera jsou zasvécenému &tenafi notoricky znama.

Zajimavé srovndni svybranymi zahrani¢nimi Gpravami (Spojené staty
americké, Francie, Némecko, Slovensko) pfinadi autor v Sesté kapitole své prace.

V zavéru své prace avtor na podkiadé kritické analyzy obsaZené
v pfedchézejicich ¢astech své prace hodnoti véeny zamér rekodifikace trestniho fizeni.
Navrhované zmény hodnoti vesmés positivné (omezeni moZnosti vraceni véci
stitnimu zastupci soudem, tzv. formdini dikazni bfemeno aj.). De lege ferenda
doporutuje omezit dozorové povinnosti statniho zastupce ve vykondvacim fizeni.

Celkove lze predlozenou rigordzni praci povazovat za zdafilou. Kladem je, Ze
autor velmi petlivé a sv€domité ,,zmapoval’ postaveni statniho zéstupce v fizeni pfed
soudem na podkladé zakonného textu, zpracovanych literdrnich prameni a judikatury
a vyjadfuje se 1 k nékterym spornym otdzkdm Po obsahové strédnce predloZena prace
splituje pozadavky kladené€ na rigorézni praci.

Pfi Ustni obhajob& by se autor mohl vyjadfit sviij nazor k praxi soudi, kdy po
vyhldSeni rozsudku je k otazce podéni ¢i vzdani se odvolani dotazovan nejdiive
obZalovany, zatimco v jinych ptipadech (dotazy vyslychanym osobam, navrhy na
provedeni dikaz(, zavéretna fec) je slovo nejdiive udélovane statnimu zastupei.

Doporuc¢uji, aby po tisp&iné obhajobé préice a aspéiné ustni zkoudce byl Mgr.
Viktoru Knotkovi udélen titul doktora prav.

V Praze dne 30.9.2008
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