Uicelem teto price bylo upozornéni na nutnost vénovat vétsi pozornost pravni ochrané
povinnd micentivosti, zejména 7z hlediska trestniho priva hmotného i procesniho. Soucasnd
doba piindsi stile ve81 individualizaci, prosazovan{ vlastnich ¢ skupinovych zdjmd na dkor
oprivacnych zajmu jinych osob. Diivéra ve vzdjemnych vztazich se pomalu vytrici a je
nshrazovina ticelovosti kontakti. Je to viak Zhavy aktudlni zdjem, aby v tomto smysiu byla

zjednina ndprava a permanentné posilovina divera v pravaf tdd.

Vzhledem k nedostatecnostt komplexniho hodnoceni a zpracovani institutu povinné
micenlivosti byla vénoviina vesi pozornost obecnym vykladim. Uplatiiovéani tohoto institutu
Je nejeithivejsi v trestnim fizeni. S uspokojenim je nutno konstatovat, Ze trestnéprdvni
predpisy maji tuto problematiku fadné zpracovinu, aby v praxi nevznikaly vdZné&jSi pochyby a
potize. Proto byla celkovd problematika zpracovdna ve vztahu k trestnépravnim pfedpistm,

véetné procesnich,

Nelze fici, Ze by v ostatnich oblastech pravni ochrany nebyla vénovdna Zddnd
pozornost 1éto pravai ochrang. Chybi viak potiebnd ndvaznost, pravnf tiprava této ochrany je

vétsinou eflena specidlong profesné, stejné jako odboma literatura.

Nelze jednoznadné negativad hodnotit legislativai snahu o sladénf nasi platn€ prdvni
tipravy s mezindrodnimi normami a svétovym trendem. Kone¢ny vysledek harmonizace vSak

trvi prilis dloubo.

Komplexni pojeti pravniho institutu povinné mlcenlivosti by jisté prospélo k lepsimu

uplatitovani v praxi a sniZzeni neptehlednosti a roztifSténosti prisiuSnych norem v praxi.



