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Hodnoceni laskavé provedte slovnim komentafem a dale pismenem X do odpovidajici Sedé buriky.

1. Forma disertacni prace

a) samostatna prace zpracovana X

b) tematicky uspofadany soubor uvetejnénych praci s komentarem a diskuzi

Jsou-li v souboru uvetejnénych praci dle pism. b) prace, jichZ je dokto- Ano
rand spoluautorem, je vymezen podil doktoranda a je doloZen prohlése- N
nim spoluautort o jeho pfinosu k jednotlivym pracim? ¢
2. Aktualnost tématu diserta¢ni prace

Préce je velmi aktualni X | ... aktudlni ... neni aktualni

Zduvodnéni a komentar:

O aktualnosti problematiky neni pochyb. Roztrousena sklerdza je zavazné, doZivotni
onemocnéni, mnohdy invalidizujici, zna¢né snizujici Zivotni pohodu. Vse co muze takto
postizenym jedincim pomoci je aktudlni a pfinosna.

3. Cile a hypotézy disertace — definice, adekvatnost, narocnost

X | Vynikajici Primérna kvalita Podpriimérna kvalita

Zduvodnéni a komentaf:

Cile préce byly jasné definovany, trochu madm pochybnosti, zda pocet hypotéz neni pie-
hnany (20). S takovym poc¢tem jsem se dosud nesetkal a nejsem si jist, zda je to ucelné,
protoze pii jejich hodnoceni se Ctenat zcela ztrati.




4, Metody vyuzité v disertaci - jejich volba, adekvatnost, naro¢nost

X | Adekvatni, ndrocné Hrani¢ni, méné€ naro¢né Neadekvatni

Zduvodnéni a komentaf;

Vybér metod byl proveden s maximalni peclivosti, se snahou ziskat co nejkvalitnéjsi po-
znatky a vysledky, mnohé z nich jsou metodicky i ¢asov€ zna¢né naro¢né.

5. Postup reSeni problému a vysledky disertace

X | vynikajici nadprimérné primérné podprimérné slabé

Zduvodnéni a komentar:

Ptistup k fesené problematice byl ze strany doktorandy maximalné peclivy, se snahou
ziskat co nejobjektivnéjsi vysledky. Jednotlivé etapy vyzkumné prace na sebe logicky
navazovaly, v tomto sméru nelze mit zadné ptipominky.

Konkrétni ptinos doktorandky:

Studentka ptevaznou ¢ast prace realizovala sama, ve spolupraci s ostatnimi byla pouze
v oblastech, kdy objektivné nemohla s ohledem na svoji odbornost ¢i danou problema-
tiku sama s odpovidajici hloubkou znat.. Mam na mysli zejména programovani neu-
rostimulatord nebo pomoc pfi statistické analyze, coz ale také v praci uvadi.

6. Hlavni vysledky, nové poznatky, prinosy a jejich piivodnost — vysledky jsou:

X | pivodni pfevazné pivodni z€asti ptivodni nejsou puvodni

Zdtvodnéni a komentar (piehled hlavnich vysledki):

Ziskané vysledky jsou plivodni a objektivné vyhodnocuji moZnost vyuziti efekt dvou
metod s cilem vyuziti fyzioterapeutickych intervenci na principu neuroreceptiv. Stu-
dentka posuzovala motorické programy a elektrickou stimulaci v posturalné korigované
pozici s dopadem na klinické projevy spojené s diagndzou roztrousené sklerdzy.

7. Uplatnitelnost vysledkii disertacni prace pro rozvoj oboru Preventivni medicina a
epidemiologie, pripadné pribuznych obori

vynikajici | X | nadpriimérna primeérna podprimeérna slaba

Zduvodnéni a komentaf:

Vysledky prace 1ze rozhodné uplatnit i v oblasti preventivni mediciny, i kdyZ samo
téma prace spise fesi disledky a moznost prevence je ve znalosti pfi¢in onemocnéni,
coz je dosud U roztrousené skler6zy nezndma oblast.

8. SpInéni cila disertacni prace

Vynikajici | X | Nadprimérné Primérné Podprimérné Nesplnéno

Zduvodnéni a komentaf;

Doktorandka zcela naplnila cile dizerta¢ni prace, neopomnéla zadny z vytyCenych
ukolt.




9. Publikovani vysledkii disertacni prace - vysledky publikovany

X | byly byly &asteéné nebyly Nelze zjistit

Zduvodnéni a komentar:

Soucasti predlozené doktorské prace jsou titulni stranky dvou zahrani¢nich publikaci,
V nichz v jedné je autorka na prvnim mist¢ a ve druhé na druhém misté. Jde o periodika
European Journal of Physical and Rehabilitation Medicine (IF 3,3) a Multiple Sclerosis
Journal (IF 5,855). Skvély vysledek!

10. Formalni tiprava disertacni prace a jeji jazykova uroven:

X | vynikajici nadprimeérna prameérna podprimérna slaba

Zduvodnéni a komentafr;

Préce je napsana po strance stylistické i gramatické bez vyraznéjsich chyb, mam pouze
vyhrady k volbé€ nékterych slov. Naptiklad misto slova ,,fakt madme ceské ,,skute¢nost*,
ve védeckych pracich nepouzivame slova typu ,,bohuzel®, nejsem piiznivcem slova
velmi, protoze t¢Zko mizeme stanovit hranici mezi II. a III. stupném stupnovani. Nasel
jsem i jeden pieklep na strance 62 - ...... nasledn¢é vedou ke ko-kontrakci .....

Tyto pfipominky jsou marginalni, nesnizuji kvalitu pfedlozené prace.

11. Celkové hodnoceni disertacni prace

Tvirci schopnosti v dané oblasti vyzkumu studentka: Prokézala | X |Neprokazala
y . e , , splituje | X
Pozadavky standardné¢ kladené na disertacni prace v daném oboru prace: i
nespliuje
Disertacni prace pozadavky uvedené v § 47 odst. 4 za- spliuje | X
kona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach: nespliiuje
Celkova troven disertacni prace je:
vynikajici X | nadprimérna primé&rna podprimérna slaba

Zduvodnéni a komentafr:

Jde o zodpovédné zpracovanou praci vychazejici z fady vysledkl ziskanych poctivym
piistupem ke klinickému vyzkumu. Kvalitn€ a komplexné& je zpracovana i teoreticka
Cast prace, svédcici, ze se autorka dané problematice zodpovédné vénovala.

12. Vyjadreni k vysledku kontroly originality prace

Prosim, vyjadrete se k vysledkiim kontroly originality prace.

Prosim zhodnotte také zpiisob, kvalitu a spravnost uvedenych citaci.

V ptipad¢ shody s jiz publikovanym obsahem, prosim, zhodnot'te, zdali je adekvatné zdroj
citovan.

Vyjadiete se souhrnné, zdali 1ze praci povazovat za ptvodni/originalni.




V protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavéreéné prace je uvedena v kolonce podobnost hodnota
15 procent. Toto Cislo je zanedbatelné.

Autorka dodrzela veskeré zasady ve vztahu k citovani.

Jde o originalni préci, jak vyplyva z mého, vyse uvedeného textu.

13. Disertacni praci k obhajobé doporuéuji | X nedoporucuji

14. Otazka k obhajobé

V praci uvadite, ze sbér dat probihal mezi mésici kvéten 2015 a kvéten 2017. Prace
Vv zahrani¢nich ¢asopisech jste publikovala v roce 2020. Proc jste praci odevzdala teprve
nyni, kdy problematika s ohledem na tuto prodlevu hrozila, Ze jiz nebude aktualni?
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