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Diplomovou praci Mgr. Veroniky Lebedové ,Polarizace ¢eské medidlni krajiny po roce 2013: analyza
diskursu novych medialnich projektd“ hodnotim jako vybornou a doporucuiji ji k obhajobé.

Odavodnéni:

PredloZena prace Mgr. Lebedové se zabyva tématem vzniku novych zpravodajskych a publicistickych
tituld, které vznikly na ¢eské medialni scéné o roce 2013 a které se stavi do opozice k tradi¢nim,
zavedenym tituldm. Konkrétné se autorka zaméruje na diskurs, ktery vznik téchto titult provazel.
Cilem je ukazat, zda a nakolik se zakladatelé téchto projektd explicitné vymezuji vici stavajicim
titulim a zda k legitimizaci jejich vzniku uzivaji tematické rdmce zpravodajskych hodnot, role médii
jako ,,hlidaciho psa demokracie” ¢i spolec¢enské odpovédnosti médii. Autorka k tomu vyuzivd metodu
diskurzivni analyzy, pfedevsim kritickou diskurzivni analyzu podle Normana Fairclougha a Teuna van
Dijka. Zavér prace potvrzuje hypotézu autorky a ukazuje, Ze témata konfliktu mezi tradi¢nimi a
alternativnimi tituly na zakladé ramce objektivity médii skutec¢né byla diskurzivni figurou uZivanou ve
vétSiné analyzovanych c¢lank( a rozhovor( se zakladateli téchto tituld.

Téma prace je aktudlni a odpovida tématim studovanym na katedfe Elektronické kultury a sémiotiky.
Oceniuiji, Ze se autorka rozhodla zkoumat téma, o némz se ve verejném diskursu diskutuje a je brané
jako podstatné, ale zaroven k nému dosud neexistuji relevantni, metodologicky podloZzené studie.
Zkoumani takovychto témat mize byt praktickym vyuZiti teoretickych a metodologickych ramcl
budovanych v sémiotice a medialnich studiich vzhledem k souéasné spolecnosti.

Problém feseny v této prdci je definovany pfesné a smysluplné jak vzhledem k tématu, tak vzhledem
k metodologii. Zaméruje se na konkrétni uddlost, totiz vstup podnikatele Andreje BabiSe na medialni
scénu nakupem spolecnosti MAFRA. Tato udalost vyvolala vznik novych medialnich tituld, které se
etablovaly v opozici k tradi¢nim titullm a predevsim k ,oligarchizaci médii“ v osobé Andreje Babise.
Alespon takto dany diskurs pUsobil. Pravé nejednoznacénost takového predpokladu vedla Mgr.
Lebedovou k formulovani vyzkumného problému. Kontext dané udélosti a témata, ktera souviseji se
zkoumanym problémem, autorka pfehledné zpracovava v prvnich kapitoldach prace.

K feSeni predloZené teze uZiva autorka kritickou diskurzivni analyzu podle Normana Fairclougha a
analyzu ideologie Teuna van Dijka. Oba autofi jsou vhodnou volbou k feSeni predloZzeného problému.
Za lehky nedostatek (ktery nema vliv na hodnoceni) povazuji pasaze vénujici se koncepci diskursu u
Michela Foucaulta (strany 47, 48, 50). PfestozZe se Fairclough explicitné odkazuje na Foucaulta, vztah
diskurzivni analyzy a koncepce diskursu u Foucaulta podle mého nazoru zlstava problematicky.
Autorka ovsem resi konkrétni vyzkumny problém a z toho hlediska je metodologie v poradku.



Zkoumany vzorek textl povaZuji za dostatecny a reprezentativni. Autorka ma prehledné a dlsledné
zpracovanou kédovaci knihu a operacionalizaci. Lze upozornit na jistou miru subjektivity pti kddovani,
predevsim co se tyka hodnoceni ideologie ve zkoumanych textech, ovSem tento problém je dany
samotnou metodologii.

Celkové hodnotim predloZenou praci jako zdatilou. Mgr. Lebedova postupovala svédomité, myslenky
formulovala presné a zvolila si aktudlni téma. Po strance gramatické a stylistické je prace zcela
v poradku, stejné tak co se tyce prace se zdroji a odkazy.



