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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zpracované téma je pomérné aktudlnim tématem, s ohledem na nedavnou
novelizaci advokatniho tarifu. Téma je soucasn¢ klasickym procesualistickym, resp.
advokatnim tématem, které si vyzaduje — nadale — svoji pozornost.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma nédhrada nakladl fizeni v piipadé ucastnikll zastoupenych advokatem je stiedné
naro¢né, resp. je tématem do jisté miry technickych a specializovanym tématem advokatniho
prava. Téma je zasadni s ohledem na to, Ze pravni Gprava — zakonnd — je pomérné strucna, a
tak se velmi mnoho otazek ponechava ke zpracovani judikatufe, jak ostatné doklada i tato
prace. Jde o téma zasadniho vyznamu pro advokatni praxi. Diplomantkou vyuzitd metoda
zvySené Usili, vyssi znalosti a dovednosti; metodu analyzy diplomantka rovnéz vyuziva, byt
pfevazuaje deskripce.

Diplomantka vychézi pfedevSim z primarnich zdroju, a to zdkont ¢eskych a dalSich pravnich
predpisii, dale pak zejména z judikatury, rovnéz pak vychazi z odborné literatury ceské
(monografie, komentare, odborné ¢lanky).

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je mimo Uvodu a Zavéru vhodné &lenéna do péti kapitol, a to 1. Naklady
fizeni, 2. Zasady rozhodovéni o nahradé nakladu fizeni, 3. Odména za pravni zastoupeni a
nahrady advokata, 4. Rozhodnuti o ndhradé naklada fizeni a 5. Novelizace advokatniho
tarifu. Zejména kapitoly 3. a 4. lze povazovat za jadro prace, a tak jsou tyto kapitoly
nejobsahlejsi, jako doplitkovou — a aktualizacni - Ize chapat kapitolu 5.

Vyjadreni k praci

Diplomantkou ptedloZena prace je zdafilou praci na téma nahrada nakladd fizeni v ptipadé
ucastnikil zastoupenych advokatem, jak po strance formalni, tak po strance obsahové. Po
formalni strance je prace az na drobnosti vybornd. Diplomova prace piindsi systematické
zpracovani dané latky, po systematické strance je diplomova prace zcela vyhovujici.
Diplomantka pfedev$im vhodné pracuje s judikaturou, rovnéz si vytvaii vlastni odborné
nazory na zéklad¢ pted tim prezentovanych zavért odborného diskurzu (viz napt. str. 17-18
tykajici se iudicium duplex). V nékterych castech je prace predevsim popisnd, viz kupf. str.
28 anasl. tykajici se tarifni hodnoty, avSak prace se analyze nevyhyba. Zavéry jsou prevazné
plausibilni. Celkové je prace systematickd, vystizna, stru¢nd a jasna, postupuje logicky od
jedné myslenky k druhé.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Prace naplnila svij cil, jak si ho diplomantka v ivodu
vytycila, postupné se vénuje ¢eské pravni uprave, tu
podrobuje analyze.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcetn€ zhodnoceni
préace z hlediska plagidtorstvi

Diplomantka praci prokéazala, ze je schopna jedno
z pomérn¢ vyznamnych — zejména prakticky - témat
civilntho procesu (advokatniho prava zvlaste)
zpracovat samostatné, v systematické podobé,
zaujima celou fadu vlastnich zavér. Oponent nema
podezieni na plagiatorstvi.

Logicka stavba prace

Prace je logicky vystavéna na urovni systematiky, i
jednotlivych kapitol. Prace je koherentni.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyCnych zdrojii) vcetné
citaci

Prace s literaturou je velmi dobrd, zplisob spravné
citace byl diplomantkou nélezité¢ ovladnut.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Provedend analyza je obecné nélezitd, avSak v
hloubce provedené analyzy jsou rezervy, bylo by
mozno zahrnout hlubsi diskusi nékterych vybranych
otazek s pouzitim proti sobé stojicich odbornych
nazort (byt' to diplomantka na né€kterych mistech
¢ini, viz napf. str. 17-18).

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace jako celku, véetné textu, je vynikajici.

Jazykova a stylistické Giroven

Jazykova a stylistickd uroven prace je na velmi
vysoké Urovni, prokazuje zvladnuti odborné
terminologie.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

A. Jak diplomantka hodnoti de lege ferenda (znovu) zavedeni pauSalni odmény za
zastupovani advokatem? Jaké jsou pro a proti tohoto navrhu? Diskutujte.

B. Jaky je postup soudu pfi aplikaci moderacniho prava? Neni tento postup naduzivan, resp.
pro¢ muze byt potencialné naduzivan? Diskutujte.

Doporuceni/nedoporuceni prace S ohledem na vySe uvedené diplomovou praci
k obhajobé doporucuji k obhajob¢.
NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné.
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