POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Michaela Spivakova
Téma prace: Naklady civilniho soudniho fizeni
Rozsah prace: 51 stran vlastniho textu
Datum odevzdani | 17. prosince 2008
| prace:

Aktualnost (novost) tématu

Za téma své diplomoveé prace si diplomantka zvolila pravni upravu nékladu civilniho
soudniho fizeni. Zvolené téma nepovazuji za nové, nybrz je to téma stale aktualni,
nebot’ problematika nakladl Fizeni je stale predmétem diskuse odborné verejnosti a
reaguje na ni i judikatura soudl, kterou autorka vyhledala a pracovala s ni.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zvolené téma diplomové prace vyzadovalo nejen ovladnuti jednotlivych druht nakladd
fizeni, ale i znalosti jednotlivych druht fizeni, ve kterych se o nahradé nakladd fizeni
rozhoduje. Autorka pfistoupila na zakladé svych teoretickych poznatk( ke zvolenému
tématu vhodné. Poznatky ziskané studiem odborné literatury dokazala pouzit
k pomeérné zdafiléemu zpracovani zvoleného tématu. Z nize nastinéného formainiho
¢lenéni prace vyplyvaji i nasledujici pouzité pravné hermeneutické metody, tedy
metody zkoumani prava. Diplomantka pouzivala pfevazné metodu analytickou, ktera
vykladéa pravo pomoci rozloZzeni tohoto celku na jednotlivé ¢asti, coz vede ke snazSimu
pochopeni jednotlivych institutd za pouziti metody gramatické, ktera je zakladni
metodou pro vnimani psaného textu zakona.

Formalni a systematické clenéni prace

Hodnocena prace je rozélenéna do dvandcti ¢asti, které se dale vnitiné cleni, a to
véetné Uvodu a zavéru. Ve struéném (vodu popisuje autorka volbu tématu své prace a
jeji obsah. V Gasti druhé se zabyvala jednotlivymi druhy nakladd fizeni. Placeni a
zasady pro rozhodovani o nahradé naklad( fizeni pak popisuje v Casti treti a Ctvrté.
Cast pata az desata je vénovana vzdy jednotlivym fizenim, kdy se o nahradé nakladu
fizeni rozhoduje. Z forméainiho hlediska bych povazovala za vhodnéjsi, pokud by tyto
¢asti tvofily jednu spoleénou &ast, ktera by se nasledné délila na diléi kapitoly. Autorka
by se tak vyvarovala obsahové nevyrovnanosti jednotlivych ¢asti. Prace je ukonéena
zavérem, ve kterém autorka hodnoti soucasnou pravni Upravu, ale bohuZel jen u
jednoho druhu nékladl fizeni, a to u odmény za zastupovani advokatem. V zavéru
bych otekavala shrnuti diléich zavéru, viastni navrhy diplomantky de lege ferenda. Po
formalni strénce je prace, az na vyse uvedenou vytku, rozélenéna vhodnym zpusobem.
Jednotlivé ¢asti dostateénym zpusobem vystihuji témata, ktera patfi do problematiky
prace.

Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako celkem dobré zpracovani zvoleného tématu. Prace je
prehledna a neobsahuje zasadni vécné chyby.

Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace Hodnocena prace splnila cile, které si diplomantka
v Uvodu vytycila.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tematu prokazala schopnost samostatné prace, a to n_ej_e_rﬂ




pfi studiu odborné literatury a judikatury, ale i pfi
sepsani vliastniho textu prace.

Autorka prace se rovnéz nevyhybala vlastnimu
hodnoceni problematickych otazek (srov. napf. str.
16 shora a dale). Lze uzavfit, Ze diplomantka pfi
zpracovani postupovala natolik samostatné, nakolik
se otekava od autora tohoto druhu prace.

Logicka stavba prace Zvolena systematika prace je vhodna. Jednotlivé
¢asti na sebe tematicky navazuji a jejich pfedmét
patii do problematiky prace.

Prace s literaturou (vyuZiti | Soucasti prace je seznam odborné literatury,
cizojazy¢né literatury) véetné | znéhoz je zfejmé, Ze diplomantka pracovala
citaci s priblizné  tficeti odbornymi  publikacemi a
odbornymi ¢lanky, na které v textu prace odkazuje
formou poznamek pod €arou (prace jich obsahuje
celme 62). Diplomantce musim ale vytknout
nespravnou podobu citaci, a to jak ve vlastnim
textu prace, tak vseznamu pouzite odborné
literatury. Zvoleny zplOsob citace naprosto
neodpovida pfislusné citatni normé. K vétsi
pfehlednosti by rovnéz pfispélo uspofadani
seznamu pouZité literatury (napf. rozdéleni na
uéebnice, komentafe a monografie a na odborné
¢lanky a dale jednotné fazeni autorli abecedné
podle prvniho pismene prijmeni).

Hloubka provedené analyzy | Diplomantka zpracovala zvolené téma pomeémné
(ve vztahu k tématu) zdafile. | pres skutecnost, Zze téma inklinuje
k popisnosti, podafilo se diplomantce sepsat praci,
kterd popisna neni. Provedena analyza ve vztahu k
zadanému tématu je na dostatecné trovni.

Uprava prace (text, grafy, | K celkové Upravé prace nemam zasadnich vyhrad.

tabulky) Vytku mam k citacim odborné literatury (viz vyse).
Dale musim konstatovat nespravnou citaci pravnich
predpisu.

Jazykova a stylisticka aroveri | Prace je po strance jazykové i stylistické na dobré J
Grovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Pfi Ustni obhajob& by mohla diplomantka vysvétlit, od jakého okamziku béZi Ihita
k plnéni v pfipadé, kdy soud rozhodne o nahradé nakladu fizeni samostatnym

usnesenim.

Doporuéeni/nedoporuceni prace | Zavérem Ize konstatovat, Ze predloZzena |

k obhajobé diplomova prace, i pfes vyse uvedeneé, jak po
strance obsahové, tak po strance formalni,
spliuje pozadavky kladené na tento druh
praci, a proto doporucuji jeji pfijeti k ustni
obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen Velmi dobre.

V Praze dne 20. ledna 2009
- Ol eparova, PImo.
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