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UvVoD

V ramci diplomové prace s nazvem Volby a islamistické strany se komparativni metodou
zam¢iuji na problematiku, ktera uzce souvisi s demokracii. Jako definice predmétu komparace
v této praci poslouzi porovnani politickych instituci, struktur, politickych a statnich systémd,
ale 1 prvki politické kultury v ndvaznosti na volby, které v§ak nejsou primarnim piedmétem
zkoumani. Lze tedy tvrdit, Ze se jednéd o synchronni komparaci, ale ve skutecnosti jde o
kombinaci s komparaci analogickych historickych situaci, resp. zasazeni historickych
souvislosti do dne$ni doby, podle schvaleného projektu. Cil této prace by mél spocivat
v porovnani {ranské islamské republiky, kterou miizeme aplikovat na ptipadé Turecké a
Egyptské arabské republiky, zejména v souvislosti s vhodnosti realizace liberalniho typu
demokracie. Problematika voleb, jako zpiisobu vybért reprezentace, nalezi k principtim
demokratické spoleCnosti, proto v ramci této prace pojednavam o problematice voleb,
stranického a statniho systému, v Sir§Sim vécném i casovém kontextu, nikoli pouze v n¢jakém
uzkém vymezeni. Pravé tento SirSi pohled umoziuje skutecnou komparaci mezi spolecnosti
liberaln¢ demokratického charakteru a staty, realizujici defektni typy demokracie. Pro tplnost
prace je nutné nejprve urcit jednotlivé pojmy, instituce, ideologie a procesy, které¢ jsou

signifikantni pro ucel této prace.

Z tohoto dtivodu se v prvni kapitole s ndzvem Problematika voleb, nejprve vénuji Genezi
demokratického systému, ktery se podle dosud znamych zdrojt zacal konstituovat v dobé
antického Recka. Zde bylo poprvé zakotveno i volebni pravo pro ob&any a ob&anska prava.
Nez k tomu vSak doSlo, musela feckd spole¢nost projit mnoha uskalimi a zejména reformami.
Po upadku antického Recka, jehoZ leaderem byl Athénsky méstsky stat, je nutné zamgfit
pozornost na obdobi Rimské Fise, v jejim ramci bylo kodifikovano pravo v ramci systému
iimského prava. Zaroven nastalo v republikanské epose Rima obdobi pokroku, kdy se
roz$ifoval kodex obcanskych prav, k némuz nalezelo 1 volebni pravo pro obc¢any. Po nastoleni
sttedovékého lenniho a nevolnického fadu nasledoval upadek, ktery byl pozvolna
proméinovan vinami revoluci, které determinovaly genezi demokratického systému. Ty jsem

rozdelil do péti okruht.

Anglicka revoluce byla prvni, ktera zacala ve svém dusledku s ranou fazi délby moci.
Jejim rezultat nalézdme v nastaveni parlamentniho systému. Nasledn¢ se zamétuji na obdobi

Francouzské revoluce, reprezentované ideou liberté — egalité — fraternité, znamenajici novy



rozmér v chapani obcanskych a lidskych prav. Podle mnohych autorti jsou vzorem pro
demokracii Spojené staty americké a v ramci geneze demokratického systému nalezi
vyznamna role pravé americké revoluci, ktera ve vysledku znamenala zakotveni
demokratickych principti v Ustavé, ktera je doposud nejstarsi platnou a psanou ustavou svéta.
Skute¢na volebni rovnost vSak byla realizovana az v revolu¢nich letech prvni poloviny 19.
stoleti, kdy se v dob¢ narodnich revoluci konaly poprvé skutecné vSeobecné volby ve Francii
v roce 1848. Posledni revoluci, ktera nalezi do skupiny geneze demokratického systému, je
socialni. Tou je zamyS$leno zejména obdobi vzestupu komunismu a faSismu, spojené

s demokratickou proti-vinou. Posledni dvé mnou zminéné revoluce zce souvisely

s demokratiza¢nimi vlnami a proti-vlnami. Zaroven také zmifiuji pozitiva i negativa, ktera
uzce souviseji s kazdou spolecenskou zménou. V ramci kapitoly Geneze demokratického
systému nam vyvstava otazka po liberalni demokracii, ktera jako primarni segment
participace obCant, zajiStuje legalizaci dané¢ho systému, ktery se zda byt univerzalnim

feSenim pro spolecenské usporadani.

Aby mohla fungovat liberalni demokracie, nutné¢ musime osetfit spolecenské vztahy, miru
participace obcant, politickou konkurenci a konstitu¢ni zajisténi ob¢anskych a politickych
prav. Ty se nejlépe vyjadiuji skrze volby, konané v pravnim staté. Dalsi podkapitola proto
nese nazev Volby a pravni stat. V ramci této kapitoly se zamétuji na volebni pravo a jeho
vyvoj, v souvislosti s determinaci demokratického uspotadani spolecnosti. Pro tento tucel je
zaroven nutné vymezit statni rezimy. Soucasné je nutné zminit zdkladni atributy volebniho a
stranického systému. Rezultat této kapitoly nalézame v jasném rozliSeni demokratické a
kvazi-demokratické spolecnosti. V souvislosti s demokracii liberalniho typu, jejiz zadkladni
principy nalezneme v mezinarodnich paktech, jez jsou odvislé od geneze demokratického

systému, nutn¢ vyvstava otazka ohrozeni demokracie samotné.

Vzhledem k tomu, Ze popisuji $irsi problematiku voleb, s niz souvisi geneze
demokratického systému a volby jako zaruka pravniho statu, je nutné popsat 1 Moderni hrozby
pro demokracii. Do této kategorie nalezi zejména extrémistické levicové a pravicové smery.
Sem lze zatadit i antisystémové sméry, které také neptredstavuji relevantni nebezpeci, jelikoz
u vSech téchto ideologii nenalézdme dostatecnou podporu pro likvidaci principti pravniho
statu vné ani uvniti t€chto organizaci. Mezi skute¢na nebezpeci pro demokracii nalezi

diktatury, separatismus a zejména islamsky fundamentalismus. Ten jde ¢asto ruku v ruce



s terorismem a nastolenim teokratické formy statu. Prave tato tfi skutecnd nebezpeci ptiblizim

se zamétrenim na posledni zminéné.

Nejvetsi nebezpeci, v soucasném veéku demokracie, nalézame pfimo v jejim systému, ve
volbach. V zemich, kde je znatelna absence demokratického étosu, dochazi prave
k pfechodiim k diktaturdm, at’ jsou jakkoli definované. Pravé nebezpeci ze strany islamskych
fundamentalistickych skupin demonstruji na ptikladu dvou stata, které s timto novodobym

fenoménem mayji kazdodenni zkuSenosti a zaroven se jednd o regionalni mocnosti.

Turecka republika, vznikla z Osmanskeé fiSe, ktera méla v podstaté charakter teokratického
statu, predstavuje zdarny faktor demokratizace spolecnosti. Tento proces prosazoval Mustafa
Kemal Atatiirk, ktery jako liberalni autokrat nastolil systém, kde eliminoval moc
nabozenskych struktur a jako vizionar reformoval strnuly stat. V ramci této kapitoly popisuji
vznik, vyvoj a funkénost Turecké republiky. Stézejni faktor predstavuje stranicky a volebni
systém, ktery je znacné poznamenan omezenimi, jimiz se stat chrani pied uchopenim moci ze
strany fundamentalistii. Ty jsou v souCasnosti predstavovany zejména islamistickymi
stranami, které jsou povétSinou zakazovany. StéZejni politickou formaci islamského
charakteru piedstavuje Strana prava a spravedlnosti, kterd je v soucasné dobé vladnouci
stranou, jez obsadila dvé€ nejvyssi tstavni pozice, presidenta a ministerského predsedy. Po
dobu fungovani republiky, kde armada bdi nad laickym a sekuldrnich charakterem statu, jiz
ctyfikrat doslo k zasahu ze strany armédy proti islamizujicim tendencim. Armada ve
skutecnosti piedstavuje jakousi ustavni pojistku zachovani soucasného charakteru statu.
Turecko zaroven ptredstavuje pro muslimské staty jisty vzor, jak uplatnit demokratické

principy, nelze vSak tvrdit, ze Turecka republika je liberalni demokracii.

V nasledujici kapitole se vénuji problematice Egyptské arabské republiky, zejména
historickymi souvislostmi vzniku, nasledn€ vyvoji a funkénosti. Egypt vznikly z kralovstvi,
kde silna dominance nalezela Velké Britanii, se transformoval na republiku. Po kratkych
mocenskych bojich se do Cela statu dostal Gamal Nasir, piedstavujici myslenky
socialistického panarabismu, ktery jednoznacné omezoval opozici a ptedstavoval jednoho
z vinikli arabsko — izraelskych valek. Po jeho nahlé smrti se do ¢ela statu dostal Anvar Sadat,
ktery po kratké dobé¢ piisel s politikou otevienych dvefi, jejiz rezultatem je uzavieni miru
s Izraelem. Po jeho zavrazdéni do ¢ela statu nastoupil Husni Mubarak, ktery je presidentem

dodnes. Nasledn¢ popisuji volebni a stranicky systém, ktery je znacné nedemokraticky,



jelikoz vznik strany musi odhlasovat vlada. Dominantni role nalezi Narodni demokratické
stran¢, kterd je nepietrzité vladnouci politickou formaci. Existuji vSak i zde islamistické
formace, ptedstavované predev§im Muslimskym bratrstvem. Mubarak piedstavuje
autokraticky styl, ktery zabrafiuje nastupu fundamentalistickym skupinam, jenz by v ptipadé
uchopeni moci ve staté nastavily systém podobny iranskému. Silna role nalezi armade¢, z niz

Mubarak vzesel.

Posledni kapitola nese nazev Volby zdrukou demokracie, kde se zaméfuji na fran, ktery po
vladé autokrata Rezi Saha Pahlaviho, jenz se snaZil nastavit shora fizenou demokratizaci, 1épe
vsak liberalizaci spole¢nosti obdobné jako Atatiirk. To, ze neSel piesné ve stopach Atatiirka,
znamenalo znacny propad zivotni trovng, kterou fesil pouze nasilim. Posléze byl svrzen
teokratickou revoluci, predstavovanou ajatolldhem Chomejnim, ten stat nasméroval do
minulosti a veskeré vydobytky zavedené Pahlavim zrusil. Byl tak nastaven systém

teokratické vlady, ktery ve vysledku mtize byt nebezpecny pro islamsky svét.

Pravé v této Casti prace je nutné zminit skutecnost, ktera zna¢n€ negativné ovliviiuje
demokratizaci isldmskych statl, zejména v oblasti Blizkého vychodu, tj. Islamskou vyjimku.
Ta podle studii skute¢né existuje a je zpiisobena zejména mentalitou a ndbozenstvim. Ackoli
mnoho statl, které presly k demokratickému systému vlady, mély piivodné v Cele statu
autokrata nebo diktatora, dokazaly proces demokratizace ustat. V ptipad¢ isldmskych statt

nalézame jistou vyjimku, kterou zptisobuje absence ndbozenské autority a struktury.

V posledni ¢asti se tedy vénuji Perspektivam demokratického vyvoje islamského svéta, kde
se zam¢iim predev§im na nutnosti reforem témet vSech oblasti spoleCenského zivota. Je
zadouci, aby islamské staty, které demokratické principy ani nepotiebuji a predstavuji pro né
cosi Zapadem importovaného, nastavily svlij systém po vzoru zépadniho spolecenstvi a
ohrozily tak vlastni spolecnost tim, Ze skrze volby, konané podle mezinarodnich standardd,
moc ve stat¢ uchvati daleko horsi skupiny osob, které zemi piivedou o stoleti nazpet? Nebo je
zadouci privtit oCi pii hodnoceni jejich systému? Navic, je vitbec nasi ulohou nechat aplikovat

liberaln¢ demokraticky styl statim a lidem proti jejich viili?

10



1. PROBLEMATIKA VOLEB

Demokracie, vychazejici z feckého slova demos — kratos znamena vladu lidu, coz
pfenesené miizeme hodnotit jako zpisob statniho uspotadani, kde vldda vychazi z lidu
resp.jde o zptsob vlady, kterd vychazi z vile lidu, pfi¢emz lid, ob¢ané, se piimo ¢i nepifimo
podileji prave na vlade spolecenstvi v némz ziji. Nejvérohodnéjsim zptisobem vlady lidu jsou
volby, které se konaji jistymi zpiisoby v kazdé zemi jinak, avSak plati pro né stejna pravidla
zakotvujici 1 formu pravniho statu. Volby musi byt takové, aby napliiovaly zakladni principy,
pro které vznikly. Mezi tyto principy, které jsou pomyslnym rovnitkem mezi demokracii,
volbami a pravnim stdtem, nalezi princip suverenity lidu, legitimity a legality, jakozZ i zaruceni
prav mensSindm a dalsi nezpochybnitelné principy. Volby tedy nalezi k nejstézejnéjsim
demokratickym zplisoblim vybéru reprezentace obCantl, zdroven také garantuji zakladni
demokratické principy jako je demokratickd kontrola, v§eobecna ucast, politickd rovnost ¢i
vétsinova vlada. Procedura voleb jako zpiisob vybéru kandidath na urcité vefejné urady se
objevuje poprvé v antickém Recku. Teprve v 18. stoleti se objevuje v pracich filosofii a az
koncem tohoto stoleti se realizuji podle dikce Ustav ve Spojenych statech americkych, Francii
a Polsku. Nasledné se volby rozsitily do celého svéta, pricemz mezi dnesni zptisoby voleb,
které se konaji v riiznych formach a k jednotlivych ucelim, nalezi pfedevSim dvoji zptsob

voleb, pfimé a nepifimé.

Je vSak jednoznacné, ze volby, jichz se mohou tcastnit vSichni obané dané spolecnosti,
znamenaji mnoho pozitiv a zaroven odrazeji, jak lidské spolecnost pokrocila a nesvobodu
jednoznacéné piekonala. Oproti minulému stoleti se mize kazdy ob¢an bez ohledu na sviij
puvod, politickou orientaci, majetek i jiny aspekt podilet rovnopravné na volbach, av§ak
v nékterych zemich jsou tato prava znaéné omezena. Demokracie je tedy nejlepSim
spolecenskym systémem, avsak predevsim v kombinaci s jinymi prvky, jinak demokracie
nemuze byt demokracii v dlouhodobém horizontu. Vezmeme — li v tivahu zptisob a vysledek
voleb v zemich jako Turkmenistan, Zimbabwe nebo Cinska lidova republika, neni mozné
statni ziizeni povazovat za demokratické a vysledky i diisledky voleb jiz viibec. Existuji vSak
zem¢ a je k dispozici i historické srovnani s némeckymi volbami v roce 1932, kde existovala
kvazi demokraticky fungujici spolecnost, odrazejici stabilitu okolniho regionu, avSak podle
euro-americkych méfitek se jednalo jiz o diktaturu. V euro-americkém prostoru, jako kolébce

demokracie, je pomérné jednoduché hovofit o mife demokracie, avSak je nutné zdiiraznit, ze
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je tieba piihlédnout zejména k euro-americké kultufe vychazejici predevsim z kiestanstvi. Jak
tedy zajistit demokracii po svété, pokud ji chce a navic kdo ma demokracii chtit? Jak se ve
skutec¢nosti projevuje volebni Sikana v zemich, které by se v ptipad¢ pIlného pievzeti euro-
americké volebni kultury staly sudem vybusného prachu? Neni tedy v kulturné odlisnych
zemich lepsi piiviit o€i pii netiplném napliiovani demokratickych principii? Je pro islamsky

svét vhodnd demokracie zdpadniho typu zarucena volbami?

Pro odpovéd’ na tyto otazky je nutné priblizit si staty dotCené onim nenapliiovanim,
historickou komparaci a v §ir§Sim méfitku zjistit historické souvislosti a zejména genezi
demokratického systému ve svéte, kde je nutné zminit zakladni atributy demokratického
systému vladnuti a postupné zakotvovani a univerzalizaci katalogu lidskych a obCanskych

prav.

1.1 Geneze demokratického systému

1.1.1 Obdobi antického Recka

Slovo demokracie, pochazejici ze slovniho spojeni “démos-kratos*, neboli “viada lidu*,
pochézi jiz z obdobi starého Recka. Bylo to pravé helénské obdobi, kdy se za¢aly konstituovat
prvni prvky demokratického systému. V té dob¢ nazravala potieba stanovit jasné vahy a

protivahy v systému rozhodovani mocenskych elit.

Vyvoj demokracie v Athénach mél n€kolik etap a historikové mluvi o umirnéné a radikalni
demokracii a maji za to, ze ptechod od jedné formy k druh¢ byl procesem demokratizace.
Obdobné premyslel i Aristoteles, ktery predpokladal vyvoj demokracie od skromnych zacatkli
po své vyvrcholeni. Byla zde také viile etablovat politické zfizeni, ubirajici se k demokracii a

vytvofeni nové formy statu.

Zrod politického ziizeni, které ma atributy demokracie, miizeme zatadit do etap pied a po
skonceni valek proti PerSantim. V roce 594 pted nasim letopoctem provedl Solén fadu
reforem, nazyvanych Solénovy reformy, které mély za nésledek zménu politickych a
spolecenskych poradkt, napft. zrusil zastavu na ptidu a odstranil stara zadluzeni. Prakticky

reorganizoval celou spravu athénské obce. Témito reformami byl zavdan prvni impuls pro
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vznik demokratické spolecnosti.

Nejvyssi moc ve mésté predstavovalo lidové shromazdéni, kterého se zcastnila vétSina
obcant, coz byli pouze muzi, kteti se délili do Ctyt tiid podle velikosti pozemkového majetku
a dichodd, které pobirali. Krom¢ prav méli vSichni i povinnosti. Zaroven byla vytvofena nova
ustava, kterd nové zajistila administrativni volebni okruhy. Na misto ptivodnich ¢tyf tiid bylo
zavedeno ¢lenéni ob¢anti do deseti a kazda z nich se skladala ze tii ¢asti: méstské, pobiezni a

zemedelské. Reformami byla navzdy zlomena moc rodové aristokracie.

Politicka prava dostali nové vSichni ob¢ané, ktefi se shromazd’ovali ¢tyfikrat do mésice a
rozhodovali o politickych zalezitostech na lidovych shromazdénich. Méstska rada tidila
politicky zivot v Athénéch, v obdobich mezi svolanim lidovych shromazdéni a zapocala byt
volena rada deseti vojevidc - stratégli. Soldbnem zahajené reformy sice byly obrovskym
pokrokem, ale nestacily. Provedl také reorganizaci voleného porotniho soudu, ale nebyl

dasledny v reformach, predevsim piilisSnou benevolenci k rodovému zfizeni.

e 11 e .1 )y e e . 1w Ve oq v
Politického Zivota v polis’ se ucCastnili vSichni ob&ané, tedy muzi disponujici ur¢itym

cey

majetkem, mimo otrokt a cizinct zde Zijicich.

Po valkach s Persany” ziskali Rekové svobodu a nezavislost. Vitézstvi pfineslo zmény v
hospodatském i politickém postaveni vSech feckych méstskych statti a Athény se staly
leaderem ostrovnich i pobfeznich mést. Az za Perikla, po roce 457 pied nasim letopoctem,
byla definitivné formulovana athénska demokraticka tistava, kdy se lidové shromézdéni
schazelo ctyfikrat do mésice a GCastnili se jej vSichni dospéli athénsti obCané, kteti
rozhodovali hlasovanim. Rada pétiset spravovala ¢innost méstskych uiedniki, policejni

oddily a spravovala politické zélezitosti.

Vétsinu soudnich problémt rozhodovaly porotni soudy, kam mohli byt voleni losem
vSichni ob¢ané bez rozdilu. Stejné tak obané mohli volit a byt voleni do vSech ufadd.

Naésledné zacal tipadek fecké kultury, coz umoznilo dobyti Recka Rimem.

" Do &eského jazyka Ize pielozit jako mésto
* Trvaly v letech 499 — 448 pt. N. 1.
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1.1.2 Obdobi Rimské ¥ise

V dobé Solonovych reforem se obyvatelstvo Apeninského poloostrova vzbouiilo a
osvobodilo od etruské nadvlady. Plivodné se obyvatelstvo fimské obce skladalo pouze ze
¢lenii rodovych skupin, kterym vladli zvlastni stafeSinové. Byli vedeni otci rodin - patricii. Na
zacatku nebylo soukromé vlastnictvi ptidy, ta ndlezela do vlastnictvi celé fimské obce a
jednotlivé rody a rodiny dostavaly k uzivani mensi pozemky. Otcové rodin méli silné
postaveni a nejmladsi ¢lenové obce byli zavisli na hlavé rodu. Nejnizsi spolecenskou
jednotkou byl rod. Deset rodi tvofilo rodovy svaz - kurii. Deset kurii tvofilo kmen - tribus a

tfi kmeny tvofily fimsky nérod.

Patricijové se po osvobozeni fimské obce zmocnili vlady a vyhlasili republiku. Pro vladu
nad obci se na shromdzdénich volili z jejich fad dva videi - konzulové, kteti predsedali Senatu
a veleli vojsku. Dale pak byli voleni pokladnici - kvestori, zastupci konzulli na soud¢ a v
Senatu a ve veleni vojska - prétori. VSichni takto voleni stafeSinové se nazyvali magistrati.

Nejdilezitéjsi instituci vSak byl Senat, ktery mél pravo vydavat nafizeni a kontrolovat
¢innost konzulli, ¢imz byl zakotven princip délby moci, i kdyz ve zna¢né ranném stadiu.
StateSinové patricijskych roda tvofili radu starSich - Senat, ktery tvofilo 300 obcand.
Zietelnym dikazem dominantniho postaveni Senatu se stalo oznaceni republiky jako

S.P.O.R’.

Vsichni svobodni ob¢ané, tedy pouze muzi, se zucastiovali lidovych shromazdéni podle
kurii, na nichz se projednédvaly a rozhodovaly nejdiilezitéjsi otazky spolecenského Zivota,
mezi néz nalezi volba viidce obce, vyhlaseni valky nebo uzavieni miru. Ackoliv bylo
vyznamnym realizdtorem vile lidu lidové shromazdéni, Senat v ném fakticky realizoval

vSechny zédkony a opatieni vyhodné pro patricije.

V Rimé zarovet Zila velké ¢ast obyvatel, plebejci. Ti byli povaZzovani za osoby svobodné,
ale nebyli subjekty prav. Nejprve se nezucastiovali lidovych shromazdéni, nemohli
vykonavat nabozenské obfady a nesméli uzavirat manzelstvi se ¢leny patricijskych rodu.
Postaveni plebejct se zhorSovalo a nedafilo se jim podilet se na rozhodovani o rozd€lovani

pudy, kde méli dominantni postaveni patricijové. V obavé ze vzpoury bylo plebejclim

? Senatus Populusque Romanus, piekladem Senat a Lid Rimsky
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dovoleno zvolit si svého ochrance - tribuna lidu, ktery mé¢l pravo determinovat rozhodovani
soudu, magistratu a Senatu, pokud nimi vydané akty smétovaly proti plebejctim. To

znamenalo v podstaté pravo veta.

Tribunové lidu byli piivodné dva a nésledné se jejich pocet zvysil az na deset. Jejich
nafizeni byla platné pouze po dobu jeho vykonu funkce a patrné byla absence psanych
zakonl.Postupné se pozice plebejcti zlepSovala do t€ miry, ze zacali byt nositeli nékterych
obcanskych prav, coz vyvrcholilo tim, Ze byl piijat zdkon, umoziiujici plebejctim zvolit si ze

svych fad jednoho z konzult.

V 5. stoleti pfed nasim letopoctem byla zavedena hodnost vojevidce - diktatora, z fad
patriciji. Ten byl jmenovan na ¢asové omezenou dobu Sesti mésicii v piipadé, ze statu hrozilo
vazné nebezpeci. Diktator mél neomezenou obcanskou i vojenskou moc. Az ve 4. stoleti pied
nasim letopoc¢tem byli plebejci zrovnopravnéni s patriciji. Lidové shromazdéni jiz mélo pravo

vydavat zakony, které byly zavazné pro vSechny fimské obcany.

V souvislosti s rozvojem obchodu zacalo byt zfejmé nebezpeci plynouci z povstani, které
se uskutecnilo na Sicilii nebo na Pyrenejském poloostrové. Na tyto skute¢nosti reagoval
tribun Tiberius Gracchus, ktery pozadoval demokratické reformy. Proti nému se vSak postavil
tribun Marcus Octavius, ktery byl nasledné sesazen a v nastalych zmatcich byl Tiberius
zavrazdén. Piedstavitelé demokratickych vrstev fimského obyvatelstva dosahli toho, Ze osoby
mohly byt voleny opakované jako tribuni a byl uveden v Zivot zékon o tajném hlasovani ve
volenych shromazdénich. Nasledné nastoupil do pozice tribuna Tibertv bratr, ktery
pokracoval v demokratickych reformach. Jeho neptatelé mu vytykali, Ze se vimésuje do
rozhodovani Senatu. Gaius Gracchus jiz nebyl opétovné zvolen a brzy byl zabit. Tyto
skutecnosti signalizovaly soumrak republiky. Tomu nepomohlo ani Spartakovo povstani,
které v§ak mélo mimotadny vliv na budoucnost fimské spolecnosti tim, zZe poukézalo na

nutnost etablovat silnou vladu 1 statni aparat.

Nasledné usiluje Caesar o vitézstvi nad senatorskou vétSinou a vytvaii triumvirat spoleéné
s Crassem a Pompejem, a to za ucelem uzurpace moci mezi sebou. V roce 59 pred nasSim
letopoctem byl Caesar zvolen s jejich pomoci konzulem a prosadil zakony, kterymi posiloval
moc vojska. V dobé, kdy byl Caesar s vojaky v Malé Asii doslo v Rimé k nepokojtim, které

byly potlaceny. Po jeho navratu byl jmenovén dozivotnim diktitorem a realizoval fadu
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zakont, které zménily fimsky stat. Byl nastaven danovy systém a Senat byl rozsifen na 900.
Lidové shromazdéni, které se schazelo jiz nemélo Zadnou moc a ani po Caesaroveé zavrazdéni

se republikansky charakter statu nepodaftilo upevnit.

Samoziejmée bylo toto obdobi rozvoje demokracie velmi ranné, nebot” periody vzestupu
demokratického systému stiidaly obdobi chaosu, krveprolévani a uzurpatorstvi.

Mezi zékladni prava fimskych obc¢anti pattilo pravo hlasovat v lidovych shromazdénich,
pravo uzavirat legalni smlouvy, pravo vstupovat do zdkonnych manzelstvi, pravo zastavat
vetejné urady, neboli lus Honorum, pravo zastavat také knézské tirady, neboli Tus Sacrorum,
pravo obracet se na soud, Ius Legis Actionum, pravo odvolat se k lidu, Tus Provocationis,

pravo hajit se pred fadnym soudem, pravo byt vyjmut z placeni nékterych dani.

V tomto vyctu vefejnych prav lze spatfovat, ze fimska civilizace, z hlediska rozvoje
demokracie, doséhla v kontextu doby vysokého stupné rozvoje, na n&jz mohly v dalSim
obdobi vice ¢i1 mén¢ kontinudln€ navazovat rizna spoleCenska usporadani. Znatelné zde byla
zaloZena prava obcCanil tiCastnit se na rozhodovani spole¢nosti a nabyvat obcanskych prav. Ta
se vSak tykala jen ob¢and, za néz byly podle fimského prava povazovani pouze svobodni
muzi. VétSina obyvatel byla otroky, povazovani za mluvici véci, ktefi nebyli nositeli prav.
Postupem c¢asu vSak otroci zacali nabyvat prav a mohli se dokonce svého statutu zbavit

vykoupenim.

Nicméné je evidentni, ze praveé v tomto obdobi byly poloZzeny zaklady zépadni civilizace a
v dalSich fazich rozvoje demokratického systému se jednotlivi vladati inspirovali piikladem

antického Recka a Rima.

1.1.3 Anglicka revoluce

Jestlize obdobi fecko-fimské demokracie oznacujeme za prazdklad demokratického
uspotadani, pak nésledujici obdobi lze charakterizovat jako polozeni rannych zakladi dalsi
faze demokracie, pfi¢emz prikopnikem v konstituovani téchto pravidel se stala Anglie. Zde
jiz 15. 6. 1215 byla piijata Magna Charta Libertatum. Tuto chartu po natlaku Slechty vydal
anglicky kral Jan Bezzemek. Tento dokument se stal zdkladem anglického a amerického

pravniho systému, tvoii zékladni zakon anglické stavovské monarchie, omezujici pravomoci
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panovnika ve prospéch Slechty a mé$tanstva a dale garanci nezévislosti cirkve na krali.
V souhrnu je tento text prohlaSenim prav, jakoz i pravnich jistot. Pfesné kodifikuje povinnosti
vazalll a souCasné 1 stanovuje jednoznacné meze, k nimz miize pii uzivani moci jit kral. Tento
dokument je tak vyznamnym omezenim kralovské suverenity, nebot’ kral provadi své
omezeni ve prospéch Slechty a jinych participujicich subjektt. Pro tento proces délby uz tato
charta pfejima cosi ve smyslu soudniho pilife. Nebot ustavovala vybor 25 barond, ktery byl
rozhod¢im v ptipade pochybnosti o zakonnosti jednani koruny. Zasadnim ustanovenim listiny
bylo stanoveni, ze zddny svobodny obyvatel, fadn¢ platici dané v kralovstvi, nesmi byt
pronasledovan nebo zatéen bez zakonného diivodu, upraveného v Habeas Corpus Act®. Charta
obsahuje obsahly systém ¢lank, ve kterych je kodifikovano, ze krél svolava zastupce Slechty
a mest kviili vybéru dani, je zde taxativné stanoveno pouzivani jednotnych mér a vah,
provolava se svobodna volba biskupii a opatli a otevira se 1 vnitini trh pfistupu cizim
obchodniklim. Za zékladni postulaty charty lze povazovat:

a) svobodu anglické cirkve

b) jistotu majetkovych prav, zajisténé pravo fizeni o vin¢ a trestu, principialni

vyhlaseni suverenity zakona a odvolatelnosti se zakona.

V tomto vySe uvedeném smyslu je Magna Charta zékladnim ¢lankem demokratického
vyvoje. Na tento dokument v dalSich fazich rozvoje anglického parlamentarismu navazovaly
dalsi zasadni dokumenty konstitu¢niho charakteru, jako byl Act of Supremacy, coz jsou
zakony anglického parlamentu, které ustanovuji anglického krale za jedinou nejvyssi hlavu

anglikanskeé cirkve.

K dal3im pilitam anglického parlamentarismu prispé&l Bill of Rights, coZ bylo pisemné
potvrzeni prav anglického parlamentu vydané roku 1689 Vilémem Oranzskym a jeho
manzelkou Marii pfi jejich korunovaci na anglického krale. V této listin¢ bylo mimo jiné
potvrzeno, Ze kral musi veSkeré danové-fiskalni zalezitosti konzultovat s parlamentni
komorou. Poslanec parlamentu se zodpovida vylu¢né a jen pted parlamentem, Cili disponuje
poslaneckou imunitou. Nespada tedy pod jurisdikci krale ¢i kralovskych soudt. Kral v dobach
miru mize, podle ustanoveni zdkonl majici Gistavné pravni charakter, bojeschopnym
vojskem disponovat vylucné se souhlasem parlamentu. Bill of Rights je zdkladem parlamentni

demokracie, v némz se poprvé v dé¢jinach demokracie kodifikuje a rozvadi postaveni

* Jednalo se o trestni a pozdg&ji obéansky zakonik, ktery je dodnes platnou sougasti common law
> Zakon o pravech
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parlamentu jako zastupitelského pilife délby moci.

Nasledujicim aktem demokratického vyvoje se stal Zakon o néstupnictvi, neboli Act of
Settlement, ktery pfijal anglicky parlament roku 1701. Oficialné se tento zdkon nazyva Zdakon
o dalsich omezenich koruny a lepSim zabezpecenim prav a svobod poddanych. Tento
dokument uzce navazuje na Bill of Rights z roku 1689 a néalezi do tstavniho potadku zemi
koruny Velké Britanie, a to téchto zemi: Australie, Kanada, Indie, Antigua a Barbudy,
Baham, Barbadosu, Belize, Grenady, Jamajky, Nového Z¢landu, Papuyi Nové Guiney,
Svatého Krystofa a Nevise, Svaté Lucie, Svatého Vincence a Grenady, Salomounovych

ostrovu a Tuvalu.

Pted pfijetim Bill of Rights a Act of Settlement, prozila Anglie zdsadni ozbrojeny konflikt
mezi stoupenci parlamentarismu a mezi stoupenci roajalismu, neboli anglickou obcanskou
valku, v letech 1642 - 1651. Priibéh tohoto konfliktu je dilezity pro pochopeni rozvoje
upeviiujiciho se pravniho demokratického systému v obdobi pozdniho stfedovéku. Anglicka
monarchie byla v pribéhu obcanské valky pirechodné nahrazena systémem republikanskym.
Byl vytvoten Commonwealth of England a pozdé&ji protektorat pod vladou Olivera
Cromwella. Tato valka pro ustavni praxi, parlamentarismus a v §ifeji pojatém smyslu pro
konstitucionalismus, znamenala, ze panovnik mohl naptisté vladnout jen a pouze se
souhlasem parlamentu. Pribé¢h valky posilil vyrazné roli parlamentu, ktery predtim byl spiSe
poradnim organem svolavanym panovnikem k odsouhlaseni novych dani, a to jen
ptilezitostné a na kratkou dobu, pak byl nasledné vzdy rozpustén. To znamena, Ze neplnil
role, které se od zdkonodarného sboru ocekavaji. Parlamentaii neméli Zadnou moc donutit
krale pfijmout své pozadavky. Kromé¢ posileni moci zastdnct parlamentarismu tato faze déjin
prispéla k nastoleni konstitu¢ni monarchie, jako dalsi formy vlady v demokratickém systému.
Témito kroky byly polozeny zékladni prvky liberdlniho uspotadani spolec¢nosti s akcentem na

délbu moci, predevsim pak posilenim role parlamentu resp. vznikem parlamentarismu.

1.1.4 Francouzska revoluce

Dal$im vyznamnym piedélem ve vyvoji demokratického pluralitniho uspotfadani se stala
Velka francouzska revoluce, ktera si vzala zasadni vzor z probéhnuvsi revoluce za nezéavislost

na americkém kontinentu. Vyznamny fakt spocivé zejména ve skutecnosti, ze mezi lety 1789
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- 1799 byla absolutni monarchie ve Francii nahrazena demokracii a republikdnstvim. Tato

revoluce zkratka znamenala definitivni konec pro stary feudalni rezim zvany Ancien Régime®.

Tato revoluce z hlediska vyvoje demokracie se zda byt vyznamnéjsi, nez nasledné
revoluce z let 1830 - 1848. Obecné je vnimana jako hlavni ptelomovy bod evropskych
kontinentalnich d&jin. Znamenala pfechod od absolutismu k obc¢anstvi a ustaveni vSeho lidu
jako vyluéné zdroje politické sily a zdroje legitimity a politické moci. K této revoluci dosla
Francie pomalymi kroky, kdy kral Ludvik XVI. byl donucen, na zaklad¢ neutéSené¢ho stavu
hospodafstvi a na zaklad¢ silicich pozadavki na reformy, svolat generalni stavy, coz byl
organ podobny klasickému parlamentu, skladajici se ze tii odd€lenych stavi — Slechty, cirkve
a stavu tfetiho. Vzhledem ke zna¢né rezistenci starych feudalnich struktur doslo k vytvoieni
ustavodarného narodniho shromézdéni dne 9. 7. 1789. Jeho plisobenti je dulezité predevsim
proto, Ze vyhlasilo rovnost ob&anil pied zdkonem, zrusilo celou fadu vrchnostenskych prav a
ptipravilo pidu pro zasadni dokument doby a tim byla Deklarace prav ¢lovéka a obcana
z roku 1791, které je dodnes platnou soudasti Ustavy Francouzské republiky. Ta
proklamovala rovnost obCanii pfed zakonem, svobodu slova a pravo na vlastnictvi. Tato
deklarace byla kontrasignovéana kralem Ludvikem XVI., ¢imz se Francie na cest¢ k standardni
demokracii stala konstituéni monarchii. Na tomto zaklad¢ vznika zakonodarné shromazdéni,
které se konstituuje jako standardni parlamentni sbor. Poprvé i zde dochazi k utvaieni novych
politickych nazort jako je liberalismus a jednozna¢né odliSeni pfiznivci monarchie, kteii se

tim stali stoupenci konzervativni politiky.

Zasadni pozitivum Velké francouzské revoluci tkvi v tom, ze moc organti statni spravy se
zacala jednoznacné odvozovat z vile lidu a lid se stal jejim zdrojem. Zaroven revoluce
piinesla negativa, mezi né¢z zejména nalezi centralizace moci a likvidace nepfiatel revoluce.
Nasledoval tedy teror spojeny s obdobim Jakobinské diktatury, kon¢ici svrzenim a popravou
Robespierra, stojiciho v Cele jakobint, ktery vystizné pronesl, Ze ,,revoluce pozira své déti‘.
Nasledovalo obdobi vlady direktoria a naslednym koncem revoluce, tedy nastupem

Napoleona.

6 , " . . ‘e cur "
Pojem zavedeny ve Francii, za vlady Bourbontl, oznacujici formu tehdejsiho rezimu
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1.1.5 Americka revoluce

Pted faktickym zahdjenim Velké francouzské revoluce vSak doslo k zdsadni udalosti na
americkém kontinentu, a to k vyhlaseni Deklarace nezavislosti ze dne 4. 7. 1776.
V 60. a 70. letech se vztahy mezi 13-ti severoamerickymi koloniemi ( Connecticut, Delaware,
Georgia, Maryland, Massachusetts, New Hampshire, New Jersey, New York, Severni
Karolina, Jizni Karolina, Rhode Island a Virginia) a Velkou Britanii vyostiily. Nejprve se
zastupci jednotlivych kolonii domnivali, Ze Giplné nezavislost by nebyla vhodna. Ale nakonec
se dokazali od Thomase Paina piesvédcit, Ze “ iplné nezavislost je jedind mozna cesta, kterou

se mohou kolonie ubirat.

Text Deklarace nezavislosti je klicovy z hlediska formovéani nové republiky, a jako takovy
zptesiiuje pojeti moderni demokracie. M4 jiz klasické clenéni na jednotlivé ¢lanky a velmi
dilezita role nalezi v tomto textu preambuli, kterd jednoznaéné prohlaSuje rovnost

v ptirozenych lidskych pravech — prohlaseni, ze lidé byli stvoreni sobé rovni.

Tato deklarace byla zdkladem pro sepsani Ustavy Spojenych stati americkych — United States
Constitution. Jde o nejstarsi dochovanou a doposud platnou psanou tstava na svéte. Je
tvofena sedmi hlavami a naslednymi Gistavnimi dodatky. Jasné definuje rozdéleni mocenskych
sfér na 3 slozky: vykonnou, zdkonodarnou a soudni tak, aby ““ nikdo nemohl moci zneuZzivat,

musi byt ziizen pravé tak, Ze jedna moc omezuje druhou*’.

V souvislosti se vznikem Spojenych stati americkych bylo poprvé v historii vytvofeno
spolecenské usporadani majici jednoznacny demokraticky kontext, kde jakékoli omezeni
obc¢anskych a lidskych prav je v zasad¢ protiustavni, predevsim je evidentni dosud nevidany
kodex prav vSech obcanti, ktefi si jsou rovni. Skutecnosti vSak zlistava, ze i ptes deklarovani
rovnosti, bylo stale v platnosti otroctvi, které bylo odstranéno témét o sto let pozdé;ji
Abrahamem Lincolnem®. Skute¢na rovnost, piedeviim rasova, byla uvedena v platnost az ve
20. stoleti’. Také volebni pravo nebylo bez omezeni, jelikoZ volebni pravo naleZelo jen tomu,
kdo platil dang. Praxi a ptedev§im vyvojem Spojenych stati americkych se konstituoval

ustavné pravni systém, davajici demokratické uspotadani spolec¢nosti spolu s liberalismem

7 Montesquieu, Ch.: O duchu zédkont, V. Linhart, Praha, 1947, s. 170

8V zaii 1862 Lincoln na schiizi vlady oznamil, Ze se rozhodl dat od po¢atku nasledujiciho roku ( 1. 1. 1863)
véem ¢ernochtim v USA svobodu, BLAHOZ, J.: Soudni kontrola ustavnosti, Aspi Publishing, 2001, s. 16

? XXIV dodatek americké ustavy, ze dne 23.1.1964
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doplnény katalogem lidskych a ob¢anskych svobod na nejvyssi stupen vyvoje lidské
spolecnosti, pfi¢emz Ustavné pravni systém, pfedevsim pak jeho aplikace a uskuteciiovani ve

Spojenych statech americkych, se stava v souc¢asné dob¢ pro vétsinu statii svéta vzorem.

1.1.6 Narodni revoluce

K dalsim pfelomovym prvkim determinace demokratického systému nalezi obdobi
revolucnich let poloviny 19. stoleti, kdy v evropskych zemich zacaly “ hotet pozary narodnich
revoluci®. Pfedevs§im prostor stfedoevropského regionu pocitil nejvice vinu narodnich
revoluci, které se jednozna¢né vymezovaly proti strnulému monarchistickému a
nedemokratickému systému. Pravé v revolucnich letech poloviny 19. stoleti byly
proklamovany pozadavky na uznani jednotlivych narodt i s moznosti vzniku jednotlivych
narodnich statd. Tyto udalosti jdouci téméf soubézné s prvni vinou demokracie vSak byly
asteénd vyslyseny ustavni reformou'’. V poloving& 19. stoleti nastartovani narodnich revoluci
gradovalo v prvni poloving 20. stoleti, po skonCeni prvni svétové valky vznikem jednotlivych
narodnich statd, odmitajicich monarchistické ziizeni, jakkoli reformované. Zapocaly vznikat
nové statni celky na troskach zdiskreditované monarchie, republiky. Vznikem téchto republik,
statnich celkt proklamujicich alespoil nékteré zakladni svobody a demokratické vymozenosti,
znamenalo uzavieni jedné historické kapitoly v déjinach vyvoje lidského spolecenstvi a prvni
velkou vinu demokratizace. Proti vzniku konflikt byla zaloZena Spole¢nost narodd, v niz
mély byt zastoupeny témeét vSechny staty svéta a feSeni problémi mezi staty se mélo
odehravat u jednacich stola diplomatickymi prostiedky. Toto usporadani vsak zavdalo pfi¢inu
pro vznik politiky usmifovani'', jejiz vysledek viak znamenal slepotu k agresi a vzniku
nedemokratického usurpatorstvi. S padem absolutistickych monarchii tedy nastala zména
spolecenského uspotfadani vznikem novych statl, republik i konstituénich monarchii, majicich
smétovat k demokratickému uspofadéani. Dusledkem deficitu demokratického vyvoje i
smysleni vSak nastal stav, kdy se jednotlivé staty odklonily od demokratickych principli a
volby se, jako zptisob demokratického vSelidového hlasovani o sméfovani spolecnosti, jakoz 1
vybéru politické reprezentace, staly fraskou. V souvislosti s touto skute¢nosti, podpoienou
souvislostmi vzniku jednotlivych statii na zakladé narodnich revoluci, nastal vzestup

nacionalnich tendenci spolu s nastolovanim novych diktatur, pfi¢emz koncem tficatych let 20.

12 Ustava Rakousko — Uherska, z prosince 1867
" Politika appeasementu
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stoleti je mozné v Evropé¢ jako demokratické staty oznacit pouze nemnoho z nich.

Po padu dlouhodobé fungujicich neliberalnich monarchii zapocal vzestup jednotlivych
diktatorskych rezimt, predevsim s ptiklonem k fasismu a tim gradovalo ohrozeni jednotlivych
mladych demokracii na starém kontinenté. Nacistické Némecko i jeho néktefi spojenci sice
formalné€ ponechali stavou zaru¢eny demokraticky systém, avSak nadfadili stranické zdkony
ustavé, ¢imz doslo ke “ klinické smrti demokracie®. Nacistické Némecko, obdobné jako
faSisticka Italie, predstavujici reprezentanta rezimu se znacnym akcentem na narod a samotné
nadfazenosti vlastniho ndroda nad ostatni narody. Pfirozené se nejednalo o klasickou
monarchii, kdyz v mnoha fasistickych rezimech tstavou stanovenou hlavou statu byl kral,
piikladem muze byt Italie v ¢ele s kralem Viktorem Emanuelem III., avSak skute¢nou moc ve
stat¢ predstavoval Vlidce a jeho strana, pficemz jejich rozhodnuti a jejich viile byla nadfazena
nad ustavu i zakony. Aparat strany v ¢ele se silnou autoritou Viidce ur¢oval smér vlastni
spolecnosti, a¢ byly formaln€ zachovany ostatni principy demokratického pravniho statu jako
napf. vlastnicka préva, soudni kontrola ustavnosti v ¢ele s tistavnim soudem. Po nepfili§
efektivnim pasobeni demokratické Vymarské republiky byl v Némecku nastolen rezim,

v némz v prvnich letech doslo ke zruseni a pronasledovani predstavitell politické opozice a
nasledné k eliminaci a likvidaci stranou oznac¢enych neptétel naroda, véetné odlisnych tzv.
mén&cennych ras'?. Zachovan viak zistal parlament, Reichstag, i kdyz znaéné obménén,
obdobn¢ jako jiz zminéné soukromé vlastnictvi ¢i soukromé podnikani. Stat tedy alespon
obcaniim vlastniho tzv. nadfazeného naroda, ponechal nékterd prava a svobody, nelze v§ak

mluvit o demokratické, natoz svobodné spolecnosti.

1.1.7 Socialni revoluce

S rozpadem absolutistickych monarchii a naslednou prvni vinou demokratizace vznikly
prirozené 1 nové diktatury. Mimo faSismus se jednalo pfedevsim o jednu z nejzasadnéjSich a
zaroven nejhriznéjsich diktatur, kterd zapocala uzurpovat moc v Rusku. Zde v roce 1917
z prachu dvou revoluci vzniklo nové statni uspotadani pramenici z myslenek Karla Marxe, ale
hlavné V.I.Lenina. Myslenky komunismu spoc¢ivajici ve vS§eobecné rovnosti vSech lidi,

spolecném vlastnictvi resp. vlastnictvi vyrobnich prostfedkl statem, ktery je fizen

"2 Ty byly vymezeny zejména Norimberskymi zikony
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proletaridtem, nasly své uplatnéni pravé v zemi, kterd prochazela vzdy tvrd§im vyvojem
oproti ostatnim evropskym zemim, v Rusku. Nejprve byl aplikovan tzv.vale¢ny komunismus
a posléze vznikl totalitni systém, zaloZeny na potlacovani demokracie. Po zkuSenosti

s hladomorem 1 obrovskou chudobou a moznosti lidi podilet se na vyvoji vlastni spole¢nosti,
neuznavanim dosud nekodifikovanych socialnich, ale i obcanskych prav zac¢ina

,,Evropou obchazet stragidlo komunismu*'*. Pfedstava jakési bezttidni spole¢nosti, zaloZené
na likvidaci nenavidéné burzoasie a vS§emocnosti strany a statu, na jehoz chodu se rozsahle
podili i délnictvo, se staly silnym motivem pro Siroké vrstvy obyvatelstva. Nutno vSak dodat,
ze v absolutni vétSiné zemi demokratické fungovani spolecnosti znamenalo cosi jesté vice
nepiedstavitelného. Vznikem tzv. prvniho statu délnikd a rolnikd, Svazu sovétskych
socialistickych republik, nastaly nové Casy, které siln¢ ovlivnily d€jiny. Brutalni nastoleni tzv.
bezttidni spolecnosti, kde si lidé méli byt udajn¢ formalné rovni bez ohledu na rasu ¢i
nabozenstvi, znamenalo tehdy v o¢ich mnoha lidi obrovsky pokrok. Realita byla pfirozené
odli$nd, cirkev byla systematicky likvidovana a prondsledovana a co se rasové rovnosti tyka,
praxe nenaplnila idedly, pfipomenime si procesy s tzv.zidovskymi 1ékati. Vzhledem k absenci
svobody a demokratickych principt v Rusku doslo k obecnému omezovani prav a svobod,
véetné omezeni vlastnickych prav a ptfedevsim likvidaci jejich nositeld. Komunisticky rezim
nelze povazovat za demokraticky, i kdyz obcanlim pfinesl do té doby nepoznand pozitiva,
predevsim socialni prava a moznost podilet se fizenym zptusobem na chodu spole¢nosti, avsak
za zcela nerovnych podminek. Po zacatku druhé svétové valky tyto dva totalitni systémy,
nacismus a komunismus, nejprve spojily své sily'* ve snaze zajistit si ur&itou vzjemnou

stabilitu v€etné novych tzemnich ziskd. Nésledné vSak doslo k jejich vzédjemnému konfliktu.

Vysledkem silné ekonomické 1 vojenské pomoci jedné z poslednich demokratickych
zemich, Spojenych stati americkych, véetné jejich pitimé vojenské angazovanosti, doslo
k poréazce nacistického Némecka, jakoz i jeho spojencti a povalecny vyvoj vypadal zprvu
pozitivné. Naslednym povalecnym vyvojem vsak bylo zfejmé, Ze totalita zlistane totalitou se
v§im vSudy, tedy 1 tzv.diktaturou proletariatu, s izemnimi vyboji resp. ovladnutim ¢i alespon
vnucenim vlastniho systému jinym zemim. Komunismus posiloval a nasledn¢ doslo i
k prvnim nepokojiim, které skongily jako v Recku nebo Cing obéanskou vélkou, touha po
ziskani svobody byla utopena v krvi, jako se tomu stalo v Koreji a ve Vietnamu. V tzv.

vychodnim bloku, v zemich, kde se ““ od Baltu na severu az po Terst na Jadranu spustila

" Komunisticky manifest
' Pakt Molotov - Ribbentrop
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“3 byl utuZenim diktatury proletariatu po vzoru Svazu sovétskych

zeleznd opona
socialistickych republik konstituovan zcela heterogenni totalitni systém za silné a znatelné
asistence komunistické armady. Naopak ke zdarnému vyvoji nékterych evropskych zemi
smérem k demokracii liberalniho typu po vzoru americké ustavnosti pfispéla znacna finanéni
a ekonomicka podpora Spojenych stati americkych,'® obdobnou mérou jako demokratické
védomi ve vétsiné téchto zemi. Obdobi druhé viny demokracie determinovalo utvareni
novych nebo obnovenych demokracii, zejména v zemich zapadni Evropy. Prave tyto staty

v obavé z komunistické diktatury a v souvislosti s Trumanovou doktrinou tstavné zakotvily
systém socidlniho statu, ktery oznacuji jako prevenci vzniku a vzestupu komunismu. Zaroven
po skonc¢eni druh¢ svétové valky v roce 1945 pfijalo nove vzniklé Valné shroméazdéni
Organizace spojenych narodll v navaznosti na netransparentni Spole¢nost naroda VSeobecnou
deklaraci lidskych prav a svobod, jiz mizeme povazovat za méfitko demokracie v
jednotlivych zemich svéta. Postupnym vyvojem a zdokonalovanim demokratického vyvoje

v zemich zapadni Evropy se realita stietdvala s problémy v jednotlivych regionech svéta, kde
nove vzniklé ¢i noveé fungujici demokracie byly atakovany narodnéosvobozeneckymi
bojovymi skupinami. Zapad dospé€l nakonec k uznani prav byvalych kolonii na samostatnost a
tim zacalo dochézet k dekolonizaci, gradujici pfedevsim v Sedesatych letech 20. stoleti. Jiz
zde existoval znatelny problém, souvisejici s pfechodem k demokracii, kdy se nove vzniklé
staty v nad¢ji na ziskani prosperujici demokratické spolecnosti, uchylily ke zrychleni a
preklenuti pomérné narocné etapy mezidobi, ¢imz piivodily krach procesu demokratizace.
Praveé v téch zemich, kde ptisobily narodné osvobozenecké skupiny, jejichz ideologie
spocivala v modifikovaném marxismu, znamenala tato ideologie pfi¢inu neuspéchu druhé

viny demokratizace.

V dobé bipolarniho uspotadani svéta soustiedil Svaz sovétskych socialistickych republik
maximalni Gsili na ziskani téchto novych rozvojovych zemi na svou stranu, na prosazeni
narodné osvobozeneckych skupin, kterym byly blizké mySlenky marxismu. Takto vynalozené
usili na podporu mnohdy i teroristickych skupin, znamenalo trvalou nestabilitu ¢asto i
obcanskou valku jako tomu bylo ve Vietnamu, v Kambodzi, v Angole , v Beninu, ¢i
Mosambiku. “ Proces dekolonizace tedy znamenal druhou vinu demokratizace, avSak
obdobné jako u prvni viny demokratizace v prvni poloving 20. stoleti, vyvolala protireakci®,

ktera se promitla ptichodem diktatur v zemich nové demokratizovanych. Komunistické

" Lundk, P.: Zapad. Spojené staty a Zapadni Evropa ve studené vélce, str. 67
'® Marshalliv plan
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diktatury od poloviny osmdesatych let 20. stoleti zaznamenéavaly ekonomickou recesi a tstup
ze svétovych mocenskych pozic a zapocaly podporovat nové protidemokratické skupiny typu
strany BAAS, ptsobici predevsim v Syrské republice a Iracké republice, jakoz i teroristicka
uskupeni typu Organizace pro osvobozeni Palestiny. Zaroven komunisticky rezim podporoval
finan¢né 1 logisticky vzestup panarabismu s naslednymi vojenskymi konflikty. V ramci
geopolitické strategie, kde se jevil jako znaéné negativni rezim Sdha Reza Pahlaviho v franu,
ktery byl spojencem demokratického tabora. fransky rezim pod Pahlaviho vedenim sméfoval
po vzoru Turecka za vlady Mustafy Kemala k demokratickému systému zapadniho stylu,
demokratizaci spole¢nosti fizenou shora, kdy se na muslimské obyvatelstvo bez
demokratického étosu snazil implementovat systém fungujici v kiestanském svéte, bez
ohledu na rostouci socialni rozdily, ¢imz se posilovala ndbozenska opozice. V dusledku téchto
skutecnosti znacné posilila popularita, v pafizském exilu zijiciho, konzervativniho islamisty
ajatoldha Chomejniho. Tato situace gradovala isldmskou teokratickou revoluci, padem
monarchie a ruku v ruce jdoucim nartistem vlivu antisystémovych a vskutku regionalné
destabilizujicich elementl. Viela podpora Svazu socialistickych republik noveé vzniklému
teokratickému rezimu v franu byla piedpokladem pro rozsifeni komunistického vlivu na
Blizky vychod a také se stala prologem pro tehdy nadchézejici irdnsko-irdcky konflikt, ktery

vyrazn¢ determinoval situaci v oblasti Perského zalivu a postaveni jednotlivych hract.

Koncem osmdesatych let 20. stoleti tehdejsi generalni tajemnik Usttedniho vyboru
Komunistické strany Sovétského svazu Michal Gorbacov deklaroval glasnost’ a perestrojku
jako novy smér vyvoje zemi socialistického tabora a tim pfinesl moznost demokratizace.
Gorbacovova strategie nevméSovani vyustila v mnoha zemich k pfechodu k demokracii
zépadniho stylu a v kone¢ném disledku i v pad samotného Svazu sovétskych socialistickych
republik . V disledku této zatim posledni tfeti viny demokratizace prevzaly témét vSechny
dotcené zemé demokraticky systém liberalniho typu. Métitkem demokracie je nyni predevSim
uvadéni jednotlivych ¢lankii VSeobecné deklarace lidskych prav a svobod do praktického
denniho zivota spolecnosti. Kromé¢ lidskych a ob¢anskych prav jde predevsim o to, jak se
vSichni obané mohou podilet na vyvoji a sméfovani vlastniho statu. Zaklad demokratické
kultury statu vychazi ptredevsim ze skutecnosti, ze “ kazdy ma pravo, aby se ti¢astnil vlady
své zem¢ piimo nebo prostiednictvim svobodné volenych zastupci® , ¢imz je tedy vSeobecné
zakotvena moznost participace obCanil na vyvoj statu, pficemz “ zdkladem vladni moci budiz
vule lidu, ktera musi byt vyjadiena spravné provedenymi volbami konajicimi se

v pravidelnych obdobich na zéklad¢ vSeobecného a rovného hlasovaciho prava tajné nebo
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e, ’ T roreel
jinym rovnocennym postupem zabezpec¢ujicim svobodu hlasovani“'’,

Budeme — li sumarizovat tuto genezi demokratického systému, je zfejmé, ze antické
obdobi zakotvilo pravo ob¢ant participovat na vyvoji vlastni spole¢nosti. V dobé¢ anglické
revoluce zapocala byt omezovana absolutisticka moc panovnika a byl poloZen zéklad délby
moci, ktery byl dale rozvinut na severoamerickém kontinenté, na zaklad¢ vSeobecné rovnosti
lidi a moznosti participace obcani, podpofené¢ myslenkami francouzské revoluce. Ve druhé
poloving 19. stoleti zapocaly demokratiza¢ni viny, signifikantni zejména pro evropsky
kontinent. Pro ucel této prace modifikuji tyto transformacni viny na narodni revoluce, jejiz
rezultat nalézame v padu absolutistické monarchie a socialni revoluce jako prevenci vzniku

demokratické protiviny. Posledni proces demokratizace se vSak nedotknul zemi tfetiho svéta.

1.2 Volby a pravni stat

Po tomto shrnuti geneze demokratického systému nam vyvstava otazka procesu, ktery
systém zajisti dostateCnou participaci obanti na déni ve vlastni spole¢nosti. Chceme — li

definovat demokracii, vétSinou se vychézi z antického a liberalniho pojeti demokracie.

Ke klasickym znakim antické demokracie nalezi pifimé rozhodovani lidu o hlavnich
otazkach. Demokraticka lidovlada se realizuje bez politické reprezentace. Zakladem
politického rezimu byla pfiméa demokracie a spoleenskym z4jmem to, co lid fikal, Ze jim je.
Realizace pfimé demokracie se v antickém obdobi soustfed’ovala na otdzky spravy statu a
v n¢kterych vybranych oblastech byla doplnéna i zastupitelskym systémem. Piima realizace
vlady lidu vznikla v Rimské republice, na plebejskych shromazdénich a také na shromazdéni

saskych a slovanskych kmeni v tehdejsi Evropé¢.

V dobé antiky, pti vybéru toho kterého hodnostaie, se losovalo a timto zptisobem
dosazovalo do civilnich a nabozenskych funkci. Mizeme konstatovat, zZe losem se kandidat
dosadil do funkce, ktera je v dnesni demokracii volitelna a naopak ti, co se v dob¢ antiky
dosazovali volbou, jsou dnes jmenovani. Pojem lidu v jeho socidlni dimenzi a lid jako takovy

byl zminovan pouze v nékterych pracich. Ve skutecnosti vsak lid a lidska prava neexistovala.

17 Veobecna deklarace lidskych prav a svobod
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Pouzivala se pouze ob&anské prava, omezend tehdej§im pravem a zvyklostmi. V Rimské
republice existovali ob¢ané, omezena a tizka skupina obyvatel a déle rozsahla vétsina
obyvatel, otroki, jez byli povazovani za mluvici véci a postradali tedy prava. Pii kritice
antické demokracie byla akceptovana jeji neptirozenost, sklon k tyranské vladeé davu a

demagogu, pti absenci kontroly moci zdkonem.

Liberalni demokracii je mozné definovat jako demokracii zalozené na vili lidu
prostiednictvim volby reprezentanti. Opira se o délbu moci mezi moci zakonodarnou,
vykonnou a soudni, pfi¢emz mandat poslance je realizovan jako volny. Lidska prava jsou

chédpéna jako prava politickd a demokracie je definovana vladou zakona a jako pravni stat.

V liberalni demokracii se demokraticka uicast lidu na vlade vyjadiuje ve volbach, v nichz
je evidentni, Ze vétSina je docCasné a pouze nahodila. Podstatou demokracie je zde svobodna
soutéz o vedeni ve staté. Dosud existuje rozdil mezi pojmem demokracie a republika.
Teoretikové méli obavu z toho, Ze se demokracie zméni v tyranii chudé vétSiny. Aby se tak
nestalo, musi byt nejen respektovano, ale i chranéno pravo mensin, s tim, Ze jde o variabilitu,
protoze ten, kdo je ¢lenem vétSiny se mize stat prisluSnikem menSiny a opacné. Oskar Krej¢i
v této souvislosti uvadi, e pouze socialni stat miize byt demokraticky'®, s odkazem na
Aristotelovo chapani smyslu statu. To se samo o sobé muze jevit jako spolecensky piinosné,
avsak irelevantni. Provedeme — li velice zjednodusenou komparaci, zjistime, Ze tento fakt ma
moznost realné aplikace pouze ve vybranych statech v Evropé. Je zde také nutné odlisit
welfare state a welfare society, tedy smysl pojeti socialniho statu. Kazdopadné ve vyspélych
zemich svéta jako jsou Spojené staty americké nebo Kanada funguje Cista liberalni
demokracie, kde témét absentuje role socialniho statu a demokracie je zde jedna z nejlépe
fungujicich. Na druhou stranu staty jako Bélorusko nebo Hitlerovské Némecko je mozné
zatadit podle klasifikacnich hledisek'® k socialnim statim. Ty jsou viak znaén& demokracii

vzdaleny.

JiZz z podstaty véci jsou logickym pojitkem mezi antickou a liberdlni demokracii dva druhy
demokracie. Ty v soucasné dob¢ existuji ve dvou rovinach, jedna se o pfimou a nepiimou

formu demokracie. Americky politolog Thomas Cronin vSak uvadi jiné pojeti: populisticko —

' KREICI, O.: Nova kniha o volbach, Professional Publishing, 2006, s. 33
' VECERA, M.: Socialni stat. Vychodiska a pistupy. Praha: SLON
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plebiscitni demokracie a reprezentativni demokracie, pfi¢emz tyto rozdily shrnuje v tabulce®:

lidova demokracie Reprezentativnhi demokracie
zakladatelé: Rousseau, Franklin a Jefferson Zakladatelé: Burke, Adams a Madison
maximalni a trvala zodpovédnost reprezentanti maximalni odpovédnost reprezentantl
participace lidu diskuse a debaty mezi informovanymi elitami
vira v klid Vira v reprezentanty
dat lidu vice pfilezitosti pro samospravu Upeviovani legislativniho procesu
vétsinova vlada pfemérfiovana v proceduralni VétSinova vlada balancovana ve vztahu k pravim
demokracii mensin
vlada lidu vlada demokraticky zvolenych vidcu

Pro ucel této prace jsou vSak nosné volby jako nejpouzivanéjsi zptisob vybéru reprezentace
obcany, oproti jinym metodam. Jiz v dob¢ antiky zapocal proces vybéru zastupcti lidu a
teprve s rozvojem demokratické politické kultury a statopravniho usporadani se dospélo
k vytvoteni v§eobecného, rovného, tajného a rovného volebniho prava pro vSechny obcany

dané spolec¢nosti.

V soucasné dobé¢ se jako nesporné jevi, ze volby nalezeji, jako primarni atribut,

demokracii jako takové. V modernim schumpeterovském pojeti uz samotny fakt existence
pravidelnych a sout&Zivych voleb rozhoduje, zda se jedna o demokracii &i nikoli*'. Postupem
¢asu a v souvislosti s rozvojem politologie se toto pojeti upiesiiovalo, ale v zasad¢ zlistava
universalné platnym. O vyznamu voleb svéd¢i mimo jiné i to, Ze fada nedemokratickych
politickych systémi volby kona, ackoli v nich nehraji zadnou realnou roli**. Pfesto je viak
nutné zminit cile a funkce voleb, mezi néz nalezi zejména princip kondni svobodnych voleb,
které by mély spliiovat poctivost voleb samotnych. K dal§im atributiim nalezi rovnéz ptimost,

soutézivost, pravidelnost, definitivnost a zejména vSeobecnost.

K primarnim cilim svobodnych voleb v demokracii jsou:
- vznik reprezentace (moc je svéfena tomu, kdo ziskal podporu vétSiny)
- docileni politické stability (vznik vétSiny, ktera je schopna efektivné vladnout)
- dosaZeni shody mezi moci (¢innosti vlady) a preferencemi a ocekavanimi vétSiny
obyvatel (volici)

- pozitivni selekce elit(vybér v ramci moznosti nejlepsich lidi do vetejnych

20 CRONIN, Thomas E.: Direct democracy. The Politics of Initiative, Referendum and Recall. Harvard
University Press, 1989, S. 249'
* CABADA L, KUBAT M.:Uvod do studia politické védy, Eurolex Bohemia, 2004, s. 265
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funkcf)®.

Volby soucasné plni funkci legitimizacni, ktera determinuje vznik politické elity vylucné
volbami, které spliuji zakladni demokratické predpoklady. Odpovédnostni funkce voleb
zamezuje usurpaci moci, jelikoz volebni zastupci nesou politickou odpovédnost za své konani
a v pravidelnych volbach voli¢i hodnoti skutky vlady, Ize konstatovat, Ze se jedna o pomysiné
zrcadlo spolecenskych nalad. Tieti funkci voleb nalézame v zajisténi reprezentace politickych
mensin. Politickd menSina, tedy ti, ktefi prohraji volby, ma zajistény takové podminky, které
ji neuzaviraji cestu k moznosti stat se vétsinou, tj. vyhrat p¥isti volby a prevzit moc**. Dalsi
funkci voleb je mozné posuzovat také z hlediska ustavné- pravniho jako princip
konstitucionalismu®, tedy ustavnim vyjadienim suverenity lidu jako prava lidu na ustavu
prostiednictvim lidu. Tento princip byl vyjadien Abrahamem Lincolnem jako ,,zajisténi vlady

lidu, lidem a pro lid**.

Miizeme tvrdit, Ze smysl demokratického politického procesu tkvi v realizaci lidskych
prav kazdého subjektu, cestou jeho vlastni Gi€asti na fizeni spole¢nosti. Zaroven ti, co
rozhoduji, se mohou fidit principem jednomyslnosti nebo principem vétSiny. AZ vyvojem se
dospélo k akceptaci principti spoc¢ivajicich ve skutecnosti, ze rozhoduje vétSina. A¢
kuptikladu Rada bezpecnosti OSN hlasuje jednomysIné€. V nékterych stézejnich zalezitostech,
majici vétSinou konstituéni charakter, se jednomysIné hlasovani realizuje v rdmeci instituci
Evropské unie. Tou je napiiklad Evropska Rada, kde se hlasuje prostou nebo kvalifikovanou
vetsinou, avSak v nekterych citlivych zélezitostech se hlasuje jednomysIné s pravem veta,
tedy blokace. Podle Reformni smlouvy z Lisabonu se rozsiiuje hlasovani kvalifikovanou
vétsinou a jednomysiné hlasovani bude uplatiiovano jen v zalezitostech dani, socialniho
zabezpeceni, spolecné obranné a zahrani¢ni politiky, jazykovych pravidel, policejni

spoluprace a sidel instituci.

V praktické realizaci je tfeba fesit otazku, jak 1ze v demokratickém rezimu zabranit

poskozeni menSiny ze strany vétsiny. Cesta k Gispéchu spoc¢iva v tom, ze mensina je

2 ANTOSZEWSKI, A., HERBUT, R.: Systemy polityczne wspolczesnego swiata, Gdaiisk Archa, 2001,
$.209 - 210
* ANTOSZEWSKI, A., HERBUT, R.: Demokracje zachodnieuropejskie. Analiza poréwnawacza.
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 1997, s. 227 - 228
» BLAHOZ, J.: Soudni kontrola tistavnosti, Aspi Publishing, 2001, s. 16
26 I
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presvédCena o tom, Ze jejich zakladni zajmy kolektivni rozhodovani netorpéduje. Zaroven
nemensi dilema spociva také v tom, jak zabranit tomu, aby vétSina neposkozovala sebe sama.
Vysoka hodnota rozhodovani realizaci vétSinového principu cestou mravnich argument ma
dv¢ zékladni vychodiska a spoc¢iva v tom, Ze prostfednictvim demokratické vlady vétSiny se
v maximalni mozné mife realizuje svoboda nezavislé osobnosti, tak se vlada vétSiny opird o

subjekty, které kolektivné realizuji své pravo na sebeurceni.

Demokracie je takovym systémem vlady, v némz lidé respektuji zakony, které si svobodné
zejména prostiednictvim voleb zvolili. Vzhledem k tomu, Ze z4jmy jednotlivci a skupiny
byvaji kontradiktorni, musi byt ve vysledku rozhodovaciho procesu zohlednén zajem
jednotlivce rizné, ac ptirozené nelze v praktickém zivoté realizovat absolutni ideal
spravedlnosti. Je vSak nepochybné, Ze princip vétSiny se realizuje vy$Sim stupném

spolecenské a politické angazovanosti ze strany vefejnosti.

Hovotime — li o vybéru volbou, je nutné uvést, ze volby jsou vylu¢nou normou
demokratického politického chovani, které se opira o lidské prava a jejich realizaci cestou
zjisténi nazort vétSiny. Volby jsou jeden ze zpusobi vybéru jednotlivce resp. jednotlivel pro
danou funkeci, pozici nebo hodnost. Pochopitelné tento zptsob nelze realizovat
voluntaristicky, jelikoz volby jsou formalizovanym vybérem a je zaroven problém, jak tento
vybér realizovat. Pfi obsazovani riznych pozic jsme z historického i praktického hlediska byli

svédky riznych metod®’.

Skutecnosti vsak je, Ze vétSinu reprezentativnich funkci Ize tézce provést jen volbou, proto
se 1 v mnoha demokratickych zemich ustavuje do riznych pozic i jinak nez volbami, coz ¢asto
odrazi historickou nebo kulturni tradici. Dosazeni volbou se od vySe uvedenych zptsobt
ustanovovani do funkce definuje tak, ze vyuziva hlasovani jako zpiisob piijimani rozhodnuti
pfi hledani nejvhodnéjsiho mezi mnoha kandidaty a tak se v tomto hlasovani mezi nimi vybira
skupina, kterd volbu transformuje na uvazovaného funkcionare jakési své ptivodni pravomoci,
¢imz se jedna o vybér zdola nahoru. Tim se stavé, Ze volbou zvoleny kandidat ziskava
néjakou moc nad témi, kteti jej zvolili. Zvlastni pravidla definuji, kolik hlast je nutné ziskat
k vitézstvi mezi jednotlivymi kandidaty a jakd ma byt vétSina hlasi. Pfi tomto principu musi

hlasovat nejméné tii jedinci, piicemz volby jsou téméi vzdy spojeny s velmi slozitym

*" KREJCI, O.: Nova kniha o volbéach, Professional Publishing, 2006, s. 40
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souborem norem a pravidel upravujicich realizaci ustaveni do dané funkce. Zptsoby ustaveni
do funkce, volebni systémy, jsou v kazdé zemi determinovany vyvojem a jsou odlisné. Casto
byvaji kodifikovany ptimo v Gstaveé anebo jsou upraveny ptislusnymi volebnimi zdkony a

rady.

O smyslu voleb v demokracii Ize uvést, ze je zde snaha, aby volby zajistily spravedlivy
podil kazdého obc¢ana na sprave statu a vlastni spolecnosti. Za timto ucelem se musi
realizovat:

- pravidla podle nichz se volby konaji

- kontrola plnéni téchto pravidel

- svobodné rozhodnuti o kandidatufe pro kazdého reprezentanta skupiny
- svobodna souté¢z mezi kandidaty

- svobodny pftistup voli¢l k alternativnim informacim

- vS§eobecnost volebniho prava

- rovnost hlasti volict

- tajnost voleb

- kontrola vykonu funkce ze strany volict

- opakovani voleb v pravidelnych intervalech

- zasada uznani vysledka voleb porazenymi

V dobé& dnesni moderni demokracie ndleZi volebni pravo mezi nezadatelnd lidska prava,
ktera jsou produktem historického civiliza¢niho vyvoje. K jejich naplnéni mtze dojit pouze
aktivni politickou, ekonomickou i socialni ¢innosti, k ¢emuz patii i tvorba zékonti
zarucujicich jejich realizaci. Jedna se o pravo, které ke svému uplatnéni potiebuje 1 naplnéni

dalSich lidskych prav jako jsou svoboda slova, svoboda shromazd’ovaci i svoboda spol¢ovaci.

Volebni pravo mize byt zabezpecovano realizaci mnohych technickych opatteni, Ize jej
uplatnit jen v ur¢itém Case, miste a jisté spolecnosti. Kdyz jde o pravo jednotlivce, tak jej 1ze
charakterizovat jistym kolektivismem, protoze volebni vysledek se propocitava jako

hromadny projev vile ¢leni té které skupiny v urcitém Case a prostoru.

Princip jeden clovek, jeden hlas, jedna hodnota je respektovan sou¢asnou moderni
demokracii. Pojeti volebniho prava jako prava lidského je neodd¢litelné od piedstavy prava

vSeobecného. Vyraz vieobecného volebniho prava vsak byl uplatiiovan pouze u muzl a az
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mnohem pozdé&ji i u Zen.

Poprvé byly nékteré principy v§eobecného volebniho prava realizovany ve Francii v roce
1789. Az do revolucni viny v roce 1848 se vSak nejednalo o skute¢né vSeobecné volby,
jelikoz byla praktikovana majetkova a jind omezeni a prvni skute¢né vSeobecné volby se
uskutecnily az v roce 1848 ve Francii a zahdjily novy demokratiza¢ni proces a polozily

zéklady moderni volebni demokracie.

Po skonceni druhé svétové valky se podatilo realizovat demokratické volebni pravo do
mezinarodnich dokumenti o lidskych pravech. Zde je nutné uvést VSeobecnou deklaraci
lidskych prav a svobod, ktera byla ptijata Valnym shromazdénim Organizace spojenych
pravech z roku 1966. V ¢lanku 21 VSeobecné deklarace lidskych prav a svobod je uréeno, ze

1. Kazdy ma pravo tcastnit se na vladé své zemée prostifednictvim svobodné volenych
zastupcl

2. Kazdy mé pravo na rovny piistup k vefejnym sluzbam ve své zemi

3. Zakladem vladni moci budiz vile lidu; tato vile mé byt vyjadiena pravidelné
konanymi a fadn€ provadénymi volbami, na zdkladé v§eobecného a rovného
hlasovaciho prava, tajnym hlasovanim nebo jinym rovnocennym postupem,
zabezpecujicim svobodu hlasovani

Tyto zasady jsou dale rozvinuty Mezinarodnim paktem o ob¢anskych a politickych
pravech, v némz ¢lanek 25 fesi otazku voleb nasledovné:

,, Kazdy obcan méa moznost bez jakychkoli rozdilti uvedenych ve ¢lanku 2 a bez
neodtivodnénych omezeni:

a) podilet se na vedeni vetejnych zalezitosti piimo nebo prostifednictvim svobodné

volenych zastupcti

b) volit a byt volen v pravidelnych volbach, jenz se budou konat na zdklad¢ vSeobecného

a rovného hlasovaciho prava, tajnym hlasovanim, zabezpecujicim svobodu hlasovani

¢) vstoupit za rovnych podminek do vefejnych sluzeb své zemge".

Volebni pravo je nékdy diktovano zakonem jako volebni povinnost, coZ plati dodnes tieba
v Belgickém kralovstvi nebo v Recké republice. Tato volebni povinnost platila dokonce i
v Ceskoslovenské republice do roku 1954. Zakonodarce institutem volebni povinnosti

transformoval na ob¢ana pravo volit, a to jako zdvazek obcana vici statu. Jde o pojeti verejné

32



funkce obcana realizované v zajmu statli. Tato volebni povinnost se vyuziva prave ve
vyspélych demokratickych statech, typu Belgie, ale jak je psano v textech mezinarodnich
smluv, ob¢an ma pravo, coz je mozné pojmout, ze voli¢ mtize, ale zaroven také nemusi volit
resp. jeho ucast ve volbach je pouze na jeho vili. ,, Je volbou obcana, zda jde ¢i nejde k

volbam*.

Pojem vieobecné volebni pravo™ vymezuje okruh osob podilejicich se na volb& zéastupcii
tak, Ze toto pravo patii vSem obantim. V liberalni demokracii jsou nyni realizovany ty
zpusoby, které fakticky omezuji volebni pravo, avSak pfi respektovani jeho zasadni
vSeobecnosti. Jedna se zejména o podminku::

- statniho obcanstvi
- podminku trvalého pobytu
- véku

- zpusobilosti k pravnim tkontim

Hovofime — li o pasivnim volebnim pravu®’, mame na mysli pravo ob&ana ucastnit se
voleb a ziskat volenou funkci. Pravo byt volen je spojeno s dosazenim urc¢itého véku. Aktivni
volebni pravo, pravo volit, je také spojeno s fadou podminek, mezi jinym s dosaZzenim
urcitého veéku.. Diive vSak bylo pasivni volebni pravo spojeno jesté s vyS§im majetkem
obcana. V nékterych vyspélych demokraciich, naptiklad v Kanad¢, se pozaduje vzdélanostni
census ur¢ité¢ho stupné. Zaroven v nékterych zemich a pro nékteré funkce plati zasada
neslucitelnosti funkci kandidata. Dosud jsou, jako opravnéné pozadavky nabyti pasivniho
volebniho prava respektovany

- statni obCanstvi
- stanoveny vek

- zpusobilost k pravnim tkoniim

Pro organizaci demokratickych voleb je uplatiiovan volebni systém a stranicky systém®’.

Volebni systém je vlastn¢ souhrn pravidel danych rozhodnuti, zda volby prob&hnou podle

principu vétSinového, pomérného zastoupeni nebo podle néjak modifikovaného principu. Zde

2 CABADA L, KUBAT M.:Uvod do studia politické v&dy, Eurolex Bohemia, 2004, s. 270 - 272
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se rozhoduje o povaze hlavnich norem, které stanovuji organizaci hlasovani, sbér vysledka
hlasovéni a o zdkladni matematické operaci, kterd vymezuje, jak bude vypadat prevod
vysledkil hlasovani na mandaty, jez vymezuje zékladni volebni pravo pfimo tstavou, jako
v piipadé Ceské republiky, nebo jsou zakotveny v jinych pravni normach. Volby tedy
probihaji podle danych procedur, charakteristickych pro jednotlivé volebni systémy"".

Pro ucel této prace je nadbyte¢né rozebirat jednotlivé systémy, proto se zaméfim na systém
pouzivany pii volbach do Tureckého parlamentu, kde volby probihaji podle proporéniho

volebniho systému.

Piivodné byl zakladni problém reprezentace volic¢l nehlasujicich pro vitéze spojen
s otazkou narodnostnich mens$in a pozadavek na jejich zastoupeni byl stanoven piimo
zékonem™, v soudasnosti se to uplatiiuje pfi volbach u ndmecké mensiny v Polsku. Jde
v podstaté o proporé¢ni metodu bez pouziti systému pomérného zastoupeni a miizeme uvést, ze
jde o vytvofeni zvlaStnich volebnich jednotek jako skupin obyvatel, vymezenych ne na
zéklad¢ uzemnich obvodu teritorialné, ale podle etnickych kritérii. Pii realizaci tohoto
systému ziskavaji kandidujici politické formace mandaty podle toho, jaky byl pomér mezi

hlasy odevzdanymi pro né.

V systému kandidatnich listin® voli& rozhoduje ve vice-mandatovych obvodech pro
vybranou politickou stranu, hnuti nebo koalici a vitézni kandidati jsou vybirani ze seznamu

uchazecli o mandat za danou politickou formaci.

Takto shrnuté atributy, které s volbami souviseji, mohou byt uplatnény pouze v politickém
rezimu, ktery nazyvame liberalni demokracii. Ta je v soucasné dobé hodnocena jako jedina
spravna a zaroven se jedna o systém spolecenského uspotadani, ktery subsumuje a realizuje
nezcizitelnd lidska a obCanska prava. Stava se synonymem pro zapadni spolecenské

uspofadani, vymezené zastupitelskymi organy a individualismem®,

Jak vSak uvadi autoii jako Huntington nebo Zakaria, ve vétSiné zemi svéta prevazuje

neliberalni demokracie nebo jina forma vlady znacné vzdalené demokracii. Mnozi asijsti

31 NOVAK, M., LEBEDA, T.: Volebni a stranické systémy.CR v mezinarodnim srovnani. Ale§ Cengk, 2004,
5.19-43

* KREJCH, O.: Nové kniha o volbach, Professional Publishing, 2006, s. 60

* CABADA L, KUBAT M.:Uvod do studia politické védy, Eurolex Bohemia, 2004, s. 278

 HUNTINGTON, S.: Stiet civilizaci, Rybka Publisher, 2001, s. 70
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politici tvrdi, ze demokracie Skodi a argumentuji prvky tendence anarchie spolecnosti a z toho
generuji zaver, ze napt. pachani trestnych ¢ind ve Spojenych statech americkych je disledkem
liberalni demokracie. Z této teze pak odvozuji poznatek, Ze spolecnost potiebuje silnou
autoritativni vladu, a Ze akceptovani lidsko-pravnich hledisek rozméliuje silu autority. Prava
jednotlivce jsou pak zdsadnim zpiisobem generalizovana, aZ se dostavaji do kontrastu

s potfebami spolecnosti jako takové, zkratka lze konstatovat, Ze pro zdarny rozvoj zemé je

podle téchto vyse uvedenych asijskych politikli nutné demokracii vice, ¢i méné oklestit.

Institut voleb je vSak v dnesni dobé vniman natolik siln€, Ze ani nedemokraticti vladci si
nemohou volby dovolit volby ignorovat, aby si v o¢ich lidi doma i v zahrani¢i zajistili alesponl
zdani legitimity, volby organizuji, byt samoziejmé¢ omezen¢ svobodné a soutézivé, a to
v riizné mife>. Celkové miiZzeme pozorovat ve viech zemich svéta pomérné pravidelng
konané volby, které¢ vzhledem k faktu dominance neliberalnich demokracii, plni pouze
jakousi aklama¢ni formu souhlasu lidu s autokratem. Tyto volby se vyznacuji prvky plebiscitu
a jsou aklamacni. Pro volby v demokracii neni dilezité, zda se obfan zc¢astni voleb a jak
hlasuje. Nejdulezitéjsi je ovSem ucast, protoze tim napomaha legitimité rezimu a také jeho
mezinarodni odezvé. Tak je odiivodnéna vlada dané politické strany a jeji politika, ale je zde
dana i odivodnénost konkrétniho spole¢enského fadu v tom kterém staté. Mimotadné dillezity
vyznam predstavuje kontrolni funkce, spocivajici v tom, ze vladnouci vétSina je potvrzena ve

svém postaveni a nebo je menSinovou garanci prav opozice.

V této souvislosti je na misté uvést princip vSeobecného volebniho prava, jeho rovnost,
piimost 1 tajnost hlasovani. Dtilezity je princip svobodnych voleb, ktery je fakticky vSem
ostatnim principim nadtfazen. Pii jeho nedodrzeni jsou vSechny ptedchazejici principy
torpédované. Pokud jde o podstatu a smysl soudniho piezkumu voleb, resp. soudni kontrolu
ustavnosti, uvadime, Ze v modernich demokraciich je pravem soudu rozhodovat o platnosti
voleb. Ovéfovani mandatl neni jen zalezitost soudu, ale i zastupitelského organu. I zde je

vSak moznost mocenského zneuziti.

Prioritu v této problematice maji nezavislé soudy, protoze volebni proces musi byt
kontrolovan, a to vzhledem k moZnosti riznych pochybeni a musi byt garantovano pravo

podilet se na sprave véci vefejnych prostfednictvim voleb a pravo na soudni ochranu.

% CABADA L, KUBAT M.:Uvod do studia politické védy, Eurolex Bohemia, 2004, s. 265
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Zakotveni tohoto prava nalézdme ve VSeobecné deklaraci lidskych prav, ktera byla vyhlasena
Valnym shromézdénim OSN dne 10. prosince 1948. Je zde zakotveno obecné pravo podilet se
na spraveé verejnych véci, s dirazem na nediskrimina¢ni moznost vstupu jedince do vetejnych
sluzeb a na zpusob vyjadieni vile lidu principialné spravné a pravidelné volit pti respektovani

pozadavku vSeobecnosti, rovnosti a tajnosti volebniho prava.

Subjektivnim pravem jednotlivce je pravo Ucastnit se voleb jako nositel aktivniho a
pasivniho volebniho prava zakotveného v Mezinarodnim paktu obCanskych a politickych prav

z roku 1966.

Pokud jde o volebni proces ma tyto stadia :
- organizacn¢ piipravné stadium, tj. Casovy usek ptipravy voleb a jejich vyhlaseni az
do vlastni pfipravy hlasovani
- stadium hlasovani obsahujici postupy i tkony od zahéjeni voleb v uzsim slova
smyslu po uzavieni volebnich mistnosti

- stadium zjisténi volebnich vysledku a jejich vyhlaseni

Asi takto je mozné charakterizovat vSeobecné svobodné volby , které povazujeme za zdroj
akceptovatelného liberaln¢ demokratického vyvoje vlastni spolecnosti. To je zcela pfirozené,
avSak spole¢nost musi ¢asto chranit sama sebe pied rtiznymi druhy ohrozeni a mize do
volebniho systému zasahnout, jako je tomu v piipad¢ liberalni demokracie Némecku, kde je
zakotvena moznost omezeni svobod, v zajmu zachovani svobodného a demokratického
ztizeni®®. Takovato a obdobna omezeni jsou realizovana zejména z ditvodii ochrany pred

riznymi hrozbami pro demokracii.

1.3 Moderni hrozby pro demokracii

1.3.1 Hrozby plynouci z historie

Vék demokracie’”, miizeme — li tak nazvat dnesni dobu, kdy politicky systém je legitimni

konstrukci pravniho statu a volbami, se prosazuje predevsim ve 20. stoleti. Vitézstvim

 KLOKOCKA, V., WAGNEROVA, E.: Ustavy stati Evropské unie — 1.dil, Linde Praha, 2004, s. 239
37 ZAKARIA, F.: Budoucnost svobody, Praha 2005, str. 17
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demokratického systému vladnuti Casto byly ukonceny systémy, které¢ obcantim, pokud je
vibec stat za obCany uznal, nezaru¢ovaly zdkladni obcanska a politické prava, pfedevsim

v moznosti vybéru reprezentace vlastni spole¢nosti volbami.

S vinou liberalizace v 19. stoleti a v po¢atku 20. stoleti dochazelo k rozSifovani katalogu
obcanskych 1 politickych prav na Siroké vrstvy obyvatel, kdy naptiklad vSeobecné volebni
pravo bylo rozsifeno na viechny svépravné ob&any, a¢ naptiklad ve Svycarské konfederaci
doslo ke kodifikaci v§eobecného volebniho prava az v roce 1971. Do t¢ doby zde nemély

volebni pravo zeny.

Tim, Ze obCané disponovali volebnim pravem, se demokracie pocala konstituovat do
politického systému, ktery mél jednozna¢né danou délbu moci, respektive oddéleni
jednotlivych statnich moci. Takovouto spolecnost pak charakterizujeme jako pravni stat,
zarucujici obCanskd a politickd prava. S ukoncenim nedemokratickych rezimi a s jejich
diskreditaci se tém¢t nesetkavame s navratem téchto rezimi ryze demokratickymi prostiedky.
Jiz se nenavratily absolutistick¢é monarchie, nacisticky, fasisticky ¢i komunisticky rezim,

v zemich, kde doSlo k padu téchto statnich uspotadani. Smutnym le¢ pfirozenym faktem vSak
zustava, ze spolecnosti, které nejsou zvyklé a ¢asto se neidentifikuji s demokratickymi
principy, nedokazi pIlné pochopit a vyuzit ziskanych svobod. Nespornym faktem, ptisobicim
na tyto skute¢nosti, nalézame v nabozenskych, kulturnich, historickych i ekonomickych
aspektech. Prave ty aspekty se vyraznou mérou odrazeji na vyvoji a funk¢nosti

demokratického fungovani statu.

Mezi nejvétsi hrozby demokracie miizeme oznacit predevsim latentni nebezpeci, plynouci
z voleb samotnych, v téch zemich kde je nedostatek identifikace s demokracii moderniho
liberalniho typu. Dalsi stéZejni nebezpeci spoc¢iva v uchopeni statni moci osobami ¢i skupinou
osob, které nasledné, pokud demokraticky systém viibec zachovaji, modifikuji a zna¢né
degraduji demokraticky systém vlastniho statu respektive jej deformuji jak do rozsahu, tak i
obsahu. K pojmu demokracie vSak nutné¢ musime piidat svobodu, aby vznikl systém, ktery
v euro-americkém obcCanském prostoru chapeme jako vlastni demokracii. Tuto demokracii
vnimame jako politicky fad, k némuz neodmyslitelné nalezi v§eobecné svobodné, fadné a
periodické volby, systém pravniho statu a jeho institucionalniho zabezpeceni, jasné
kvantifikovana délba moci, katalog obcanskych a politickych prav spolu s katalogem

socialnich prav, vychazejicich z pojeti demokracie v kontinentalni Evropé.
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Takto pojaty fad, se da oznacit jako Ustavni liberalismus. Ten vSak v historickém kontextu
nemusi nutn¢ existovat ¢i dopliovat demokraticky systém. Az volby zarucujici zakladni
prvky demokratického pravniho stdtu, mohou znamenat smrt ustavniho liberalismu, pfi
zachovani standardi demokracie. Mlize vSak existovat situace, kdy je svoboda zachovéna, ale
dochazi k absenci demokracie, pii ponechani principti svobody. Takovyto vyvoj 1ze oznacit
jako formalizovanou demokracii, kterd neni naplnéna skutecnym demokratickym obsahem.
Pravé zcela svobodné volby mohou v ne€kterych situacich determinovat omezeni prav a
svobod obcantl i samotné demokracie. Z Cisté demokratickych voleb, bez modifikace
volebniho systému, miize vzejit vitézné politicka formace, pfimo ¢i nepiimo kritizujici
stavajici ustavné-pravni systém. Tato uskupeni, Casto extrémisté, z obou poli stranického
spektra, apeluji na obCany — volice, predevs§im v oblastech zakladnich potieb. V situaci, kdy
dana spole¢nost prochazi ekonomickou nebo socialni reformou, ptirozené roste nespokojenost

a s ni spojené negativni socialni jevy.

Mezi nejveétsi podptrné prvky extrémistickych formaci, oznacovanych za hrozby
demokracii, nalezi pfedevs§im neznalost a negramotnost, coZ v podstaté znamena absenci ¢i
omezenost vzdélani, garantovaného statem. Zakladem kvalitniho Zivota je pfedevs§im ziskani
dobrého vzdélani. Pokud tedy ob¢an dosahne alespon na urcity kvalifikacni stupen vzdélani,
tak vi. Obcan, ktery vi, je zakladem pro plnohodnotny zivot moderni demokratické
spole¢nosti. V ptipadé, ze dany stat prochazi jistou recesi, pfirozené stoupa pocet chudych
osob a rozeviraji se pomysiné niizky ve spole¢nosti. Chudoba také néalezi mezi determinujici
prvky vzestupu extremistickych formaci. Nebyt chudoby, nevznikl by komunismus ¢i
faSismus. Chudoba je ptirozenym prvkem lidského spolecenstvi. Nebyt chudych, neni ani
bohatych. Obdobn¢ to plati pro ostatni oblasti lidského Zivota, ptikladem je i vzdélani. Nékdo
je determinovan pro ziskani vyssiho stupné vzdélani, tim i pro vyss$i miru uspokojeni
vlastnich potieb, jiny nikoli. Pokud, a n¢které politické teorie to pozadovaly, by vSichni lidé
byli stejni ve vysledcich, nastane trvald lidska i1 spoleCenska stagnace. Naopak spolecnosti
piinosné se jevi nastaveni rovnych podminek, necht’ se osvéd¢i schopnéjsi. K dalsim
faktorim plisobicim na podporu extrémistickych formaci nélezi zdliraziiovani a nadfazovani

vlastniho naroda. Jde pfedev§im o nadfazenost v kulturnim ¢i filosofické urovni.

Jako jasny piiklad mizeme uvést vzestupné tendence volebnich preferenci extrémistické

Nérodni fronty v oblastech jizni Francie, kde se vzrustajici koncentrace pfist€éhovalct stava
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hnacim motorem této podpory. Skutecnosti vsak je, Ze vétSina téchto prist¢hovalci se hlire
adaptuje na mistni prostfedi a ¢asto vyvolavaji nepokoje na predmeéstich velkych
francouzskych mést. Samoziejmé, ze k dneSni demokratické spole¢nosti nalezi prava a
svobody mensin, které vSak v ptipad¢ vlastniho netspéchu, uznaji vlastni porazku.
Spolecnost, kterd se vyda cestou prirozené koexistence a respektu mezi vétSinovou
spole¢nosti a jednotlivymi minoritami, miize tyto negativni jevy eliminovat, stejné tak by se

spolecnost méla vyhnout i diskriminaci at’ jiZ mensSiny nebo pozitivni diskriminaci.

Zdlraznovanim a zvyhodiovanim mensSin, tzv. afirmativni akci, prosazovanou zejména
levicovymi intelektudlnimi Skolami pisobicich pfi americkych univerzitdch, miizeme dojit
pouze k ubirani lidskych a obfanskych svobod. V kone¢ném disledku mohou znamenat silné
zéasahy do spolecnosti, jakoz 1 odcizeni vlastni spolecnosti a moznost vzniku uskupeni, které

se budou soustifed’ovat praveé na diskriminaci pozitivné diskriminovanych skupin.

V piipad¢ teoretiki, kteti prosazuji multikulturni vidéni spole¢nosti, ve snaze chranit
mensiny jejich zvyhodnovanim 1 pozitivni diskriminaci, pfispivaji pouze k tomu, Ze majoritni
spolecnost je upozoriiovana na existenci prisluSnych minorit a naopak ji bere negativné ptimo
umérné mife zvyhodilovani dané minority. Multikulturalismus je zaroven definovan jako
fakticky stav, jako konstatovani existence rozmanitych kultur a ma dva proudy. Prvni
reprezentuje multikulturalismus, ktery akceptuje kritéria pluralismu. Druhym proudem je
multikulturalismus zaméteny antipluralitné. Ten se pro demokracii stava nebezpe¢nym tim, ze
anticipuje novou spolecnost a usiluje o jeji realizaci, kde nejde jen o kulturni tradici
jednotlivych skupin, ale téz o identitu jazykovou, nabozenskou, etnickou s tim, ze kulturni
odliSnosti nesouvisi s etnickymi. ,,Multikulturalismus usiluje o rozpad pluralitni komunity do
uzavienych podcelkli a homogennich komunit", jak uvadi G. Sartori. Ma zaroven prioritu
torpédovat smér pluralitniho systémového procesu, jakozto patet liberalni spolecnosti.

Rezultat pak nalézame v balkanizaci a v Evropském me¢fitku vede k interkulturalismu.

Stat by naopak mél zarucit rovné, nediskrimina¢ni podminky vSem ob¢antim bez rozdilu a
m¢él by tim napliovat katalog lidskych a obcanskych prav negativné, tedy nevméSovanim se,
v tomto piipad¢ pro nebo proti té, které skupiné. Politické sméry opacného sméru, které i diky
volbam realizovaly sv¢ ideje, které naopak mensiny neuznavaly ¢i je piimo likvidovaly, jsou

oproti multukulturalistické filosofii redlnou hrozbou pro demokratické ztizeni statu.
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1.3.2 Extremistické pravicové sméry

Nejprve fasistické a na né navazujici nacisticka ideologie, nadtazujici vlastni narod nad
narody ostatni, kde samotné slovo ,,narod* je jiz problematické identifikovat, se jiz

zprofanovaly jako slepé vyvojové vétve usporadani lidského spolecenstvi.

Fasismus, slovo vychézejici z latinského fascio di combattimento, znamenalo svazek prutt,
ktery pouzivali ufednici v obdobi Rimské fise. Jednalo se tedy o souvislost a ndvaznost na
tradice a velikost Rimské fige. Podle teoretikii ma tato ideologie prameny piedevsim
v koncepci absolutni vlady, kde ,,v Cele statu stoji silna autorita, viidce ¢i panovnik,
disponujici absolutistickou moci, tedy vykonnou, zdkonodarnou i1 soudni", jak uvadi naptiklad
Machiavelli. Déle byl fasismus determinovan myslenkou nadfazeni celku jednotlivym ¢astem,
kdy ob¢an mize byt skute¢né svobodny, jen pokud se ztotozni se staitem. Fasisté ovlivnéni
Nietzschem pak ptedpokladali vznik nad¢loveka, kdy je svobodny obCan ztotoznén se statem
svymi predstavami viile k moci. Teorie elit jednoznacné ptispéla ke vzniku fasismu,
predevsim pfedpokladem schopné elity a neschopné masy, pfi¢emz veskeré déni ve
spolecnosti 1ze omezit na déni v oné schopné elité. Fasismus se ¢asto opiral o nizké pudy mas,
historickou vznesenost, stejn¢ jako nacismus, ktery vsak fasistické prvky umocnil prvkem

rasové nadfazenosti.

FaSismus, a¢ tak nebyl plivodné nazyvan, se nejprve objevil koncem 19. stoleti ve Francii a
vzdy je jeho doprovodnym jevem antisemitismus. Fasistické rezimy vznikaly pfedev§im
v obdobi prvni poloviny 20. stoleti, v ramci prvni demokratické proti-viny. Tato ideologie je
podle E. Nolteho ,,spojena s urcitou tradici evropského filosofického a d€jinného mysleni,
ktera vysvétlovala historii a socialni jevy pomoci biologickych termind a pfi¢in, proto své
uplatnéni nalezl vétSinou v zemich znac¢né ovlivnénych evropskou kulturou". Po prvni svétové
valce, v dobé€ oslabeni liberalismu, se zacaly prosazovat fasismus i komunismus. V Italii, kde
byl prvné zaveden faSisticky rezim mizeme povazovat za typicky piiklad. Benito Mussolini,
puvodné marxista a viidce socialistické strany, tvrdil : ,, jestlize burZoazie rozpouta velky stiet
Sestou velmoci: socialni revoluci". Pod tihou realizace komunistickych ideji Mussolini
profiloval svou politiku antimarxisticky, coz se stalo nosnym prvkem fasismu. V disledku

neutéSené socialni situace obyvatel, piedev§im v primyslové rozvinuté oblasti Padské niziny,
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silila podpora Mussoliniho, ktery torpédoval dosavadni politicky systém. Posléze provedl
pochod na Rim, kterym uchvatil moc ve staté, za¢al realizovat fagistické ideje a nastolil

politickou diktaturu.

Obdobné¢ postupovali naciondlni socialisté, nacisté v Némecku, kde vSak bylo privodnim
jevem uchvéaceni moci demokratickymi prostfedky, skrze volby a nastoleni politické
diktatury. Ta gradovala v totélni likvidaci vSech rezimu nepohodInych osob a rozpoutdnim

druhé svétové valky.

Tyto ideologie jsou vyvojem lidského spolecenstvi piekonané, zdiskreditované a prezité.

Ptirozené¢ jsou tyto ideologie nebezpecné. Avsak jejich vliv je jiz marginalni.

Z fasistické ideologie zistaly v souc¢asné dob¢ pouze néastupnické organizace,
postfasistické, které se vzdaly mnohych prvkii a dokonce se ptizptsobily véku demokracie.
Ptikladem mtize byt italska Narodni aliance, nastupnicka organizace FasSistické strany Italie,

ktera zna¢n¢€ modifikovala sviij stranicky program, dokonce se stala soucasti vykonné moci.

Druhym néstupnickym smérem jsou neonacisté, siln¢ a propracované organizované
skupiny, navazujici na myslenky Adolfa Hitlera. Soustfed’uji se pfedevsim ve skinheadskych
a nacionalistickych skupindch, majicich anarchisticky ton, avSak bez realného vlivu na

spole¢nost.

Obdobnou skupinou jsou rasisté, ktefi svou nejvétsi slavu prozili v obdobi apartheidu
v jizni Africe, v souc¢asné dob¢ se obCasné zdvihnou viny rasismu, vétSinou ve spojitosti
s nepokoji okolo ptistéhovalcii. Jak jiz bylo zminéno, rasisticky rezim fungoval v oblasti jizni
Afriky, kdy ponechal ekonomické zfizeni, ponechal tedy jistou pravni jistotu, ponechal lidska
1 obCanska prava, avSak pouze minoritni skupiné bilych obyvatel, pfi¢emz majoritni vétSiné
obyvatelstva byla po§lapavana lidska a ob&anska prava. Slo tedy v podstaté o pozitivni
diskriminaci minoritni spole¢nosti, coz je v pfimém kontrastu s tim, co diktatorské rezimy
v prvni poloving 20. stoleti praktikovaly v evropskych zemich, pfedev§im pak v nacistickém

Némecku.

Co vsak miizeme v soucasné dob¢ nazvat jednim ze skute¢nych hrozeb pro demokracii,

tkvi v mySlenkach nacionalismu. Nacionalisté zdliraznujici dilezitost vlastniho naroda, jako
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skupiny obyvatel na urc¢itém historicky daném tzemi s jistou historii a kulturou, majici pravo
na narodni sebeurceni a horizontélni ¢i vertikalni vymezeni. Je samoziejmé, ze kazdy nérod si
haji své zajmy, vlastni vyvoj s vlastnim vykladem historie. Zdtraziiovani jakési nadfazenosti
vlastniho néroda, definovaného piedevsim historii, kulturou, jazykem nebo nabozenstvim,
siln€ pfipominajici obdobi narodnich revoluci, mohou znamenat jisty druh nebezpeci pro

region, v némz se dany stat naléza.

S prohlubovanim evropské integrace, zarucujici jiz vice jak 50. let stabilitu a mir, ¢astecné
1 ve spojitosti s globalizaci, se jednotlivé politické formace snazi s vidinou politického zisku,
zdiraziiovat narodni z4jmy, narodni tradice, pfenos kompetenci z narodni legislativy i
exekutivy na nadnarodni ttvary. Zduraziiovanim narodni identity se vSak dana spolecnost
Castéji dostava do jisté izolace, coz muze vlivem strategie té ¢i oné politické formace
znamenat posilovani nacionalistickych tendenci, vedouci az k mezinarodni izolaci, pfinasejici
fadu negativnich jevl. Piikladem zkorumpované rumunské politické reprezentace miizeme
nastinit zvySeni efektivity 1 legality demokratického rezimu, pouze v ptipadé presunu
kompetenci na nadnarodni instituce nezatizené mistnimi spory, a jeji cesty k tomuto cili.
Zvysenim demokratického étosu u politické reprezentace i u obcanti mizeme sledovat
v Turecké republice, kde se s blizicim vstupem do Evropské unie zvysuje kvalita

demokratickych principt v pfisluSném kulturnim kontextu.

Nacionalistickd rétorika je podle mého nazoru jiz vyhotela vzhledem k postaveni
jednotlivych statl, zvlaste v souvislosti se soucasnou geopolitickou situaci. Osamocena zemé
zmuze malo oproti spolecenstvi statli, zvlasté v souvislosti s prohlubovanim integrace
jednotlivych regionii svéta. Nacionalistické smysleni extremizujici svou rétoriku smérem
k Sovinismu, pfedstavuje ptirozené nebezpeci pro dnesni spolecnost, Jedna se vSak spise o
historii pfekonané nebezpeci a povétsinou o pouhou predvolebni taktiku nékterych

politickych formaci, které neuplatiiuji tyto teze v ptipad¢ zisku exekutivnich mist.

1.3.3 Extremistické levicové sméry

Mezi nebezpeci hrozici demokratickému uspotradani spolecnosti, plynouci z realizace
volebniho prava, nalezi levicové formace, komunismus a jeho modifikované podoby.

Komunistick4 ideologie vzesla v disledki socidlnich nepokoji v dobé 18. a 19. stoleti ma
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prazéklad v myslenkach Karla Marxe a Bedficha Engelse.

Komunismus jako utopicka ideologie, ptedstavuje spole¢nost zaloZenou na absolutni
rovnosti a kolektivnim vlastnictvi. Zakladatel komunismu Karel Marx predevsim ve svém
rozsahlém dile Kapital, v niz kritizoval kapitalismus, nezajist'ujici socialni spravedInost tim,
ze prosazuje vrstvu vlastnikll. To rozvinul v Komunistickém manifestu spolu s Bedfichem
Engelsem a poukazal na jednotlivé neduhy spolecnosti 18. stoleti a charakterizuje ¢lovéka,
kterému je vlastni svoboda a seberealizace, pii¢emz v kapitalismu se ¢loveék odcizuje sam
sobé a je vrstvou vlastnikl vyrobnich prostiedkl zotroCovan v pracovnim procesu. Marx na
zaklad¢ historické analyzy odhadoval dalsi smétovani lidského spolecenstvi, pficemz
predpokladal, ze po kapitalismu bude vybudovan komunismus jako vrcholna forma

uspoiadani lidského spole¢enstvi. A¢ obdobné myslenky hlasal jiz Platon v Ustavé, ¢

vvvvvv

Komunismus byl v podstaté determinovan ideologii humanismu, osvicenstvi a utopického
socialismu. Marx s Engelsem vymysleli védecky komunismus, jehoz hlavni naplni k dosazeni
komunistické spolecnosti je zména tfidni spolecnosti a vlastnictvi revoluci. Naslednikem
Marxe byl predevsim Karl Kautsky, sledujici pfimy odkaz, avSak evoluci, tj. vyvojem
spolecnosti, coz se stalo idedlem pro umirnéna komunisticka hnuti, predevsim pro
socialistické, politické ideologie. V.I. Lenin sledoval marxistickou linii totalitni ideologii s

akcentem na revoluci.

Prvnim statem délnikl a rolniki vzniklych revoluci bylo Rusko, pozdé&ji Svaz sovétskych
socialistickych republik, kde byl komunismus modifikovan Leninem. Podle ného je nutné po
nasilné revoluci ustavit diktaturu, po niz pfijde pfechodné obdobi ocisty, tedy likvidace tiid.
Do Leninovy smrti se jen ¢ast naplnila, avSak nastupem J. V. Stalina, byly myslenky uvedeny

do praxe v plném rozsahu.

V obdobi diktatury, vlady Stalina, doslo ve Svazu sovétskych socialistickych republik
k mnohym procestim, vétSinou vykonstruovanym a masovym zasahim proti riznym
spoleCenskym vrstvam, v nichz podle nékterych studii zahynulo 22 miliont lidi. Stalin
favorizoval teorii spocCivajici v tom, Ze revoluce by méla probihat zejména v zaostalejSich
zemich, kde je neuvédom¢ély proletariat, neznajici jiné civilizovanéj$i moznosti dosazeni

lepSich Zivotnich podminek.
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Proti Stalinovi vSak stal ptedevsim L.D. Trockij, na néhoz navazuje jeden
z komunistickych smért, trockismus. Trockismus tvrdi, ze vitézstvim proletariatu zacina
permanentni revoluce. Vznikl jako protivaha stalinismu, ve tficatych letech 20. stoleti.
Kritizoval pfedevsim rozpor mezi kolektivnim charakterem prace a individualnim
vlastnictvim vyrobnich prostfedki a realitou. Kritizoval, ze ve Svazu sovétskych
socialistickych republik byl realizovan rozpor mezi kolektivnim charakterem prace a
ovladanim vyrobnich prostiedkti byrokratickymi elitami, ¢imz se vytvareji nové vladnouci
elity tfidy a ovladané masy. Mezi zastance této ideologie patfil jugoslavsky viceprezident
Djilas, pficemz mizeme konstatovat, Ze trockismus byl ve znaén¢ modifikované formé
praktikovan v Socialistické federativni republice Jugoslavie ( dale jen SFRJ). Rozpadem
tohoto spolecenstvi a pod tlakem touhy obyvatel po demokracii, byl tento politicky systém
zavrhnut a kompromitovan predevsim krvavym rozpadem SFRIJ. Dnes jsou trockisté

marginalni skupinou, v jejiz fadach se soustfed’uje nanejvyse nékolik stovek jedinct.

Samotny stalinismus, rezim, jehoz dusledky pocitila vychodni Evropa velmi silnég, se
nasledné transformoval, av§ak na bojovnosti neubral. Expanze komunismu po Stalinové smrti
i odhaleni kultu osobnosti Chrus¢ovem v roce 1956 8, §la vSak zcela v souladu se stalinismem
a soustied’'ovala se pfedevsim do chudych rozvojovych statl, které znacné ovliviiovalo jejich
sméfovani. Po ur€itém uvolnéni nastalo obdobi neostalinismu, pfedevsim za vlady L.1.
Breznéva. Posléze byl v§ak komunismus na ustupu, jasné znatelny ustup byl ve vice
rozvinutych zemich. V kone¢ném disledku se vSak komunistické rezZimy v Evropé zhroutily,
predevsim v dasledku ekonomického krachu a diskreditaci komunismu v zemich, kde byl
realizovan. V nékterych zemich ztistal, avSak zna¢né modifikovany predev§im uznanim

kapitalismu jako napt. v Cinské lidové republice.

V zemich, kde prob¢hla tieti vina demokracie v diisledku padu totalitniho komunistického
rezimu, se komunistické strany reformovaly a odmitly komunismus. Nékteré komunistické
strany zistaly zachovény, ptikladem budiz Ceska republika, Slovenska republika ¢i Ruska
federace. Uvedené komunistické formace jiz vSak nepfedstavuji nebezpeci vzhledem ke tfem
zasadnim skute¢nostem. Zejména jde o malou podporu témto politickym formacim pfi

volbach, historickou diskreditaci daného politického sméru a ptedevsim o absenci silného

¥ FRIS, E.: XX sjazd KSSS, Slovenské vydavatelstvo politickém literatury Bratislava, 1956, s. 85 - 97
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spojence, kde je tento politicky rezim i konstitu¢nim rezimem. Dokonce postup KSRF po
volbach do parlamentu v prosinci 2007 je oznacovan jako jediné zastoupeni demokratické
strany. Komunismus jiZ tedy nelze oznacit jako relevantni ohrozeni pro soucasnou

demokracii.

1.3.4 Antisystémové sméry

Mezi ideologie ohrozujici demokracii, tj. ideologie, které neposkytuji feseni
spolecenského uspotfadani, mizeme oznacit anarchistické ideologie ¢i enviromentalismus,
Anarchismus pochazejici ze slova anarchie, €ili bezvladi, pozaduje pfedevsim absolutni
svobodu individua, odmitani statni moci, jakoz i autoritaistvi. Destrukci cirkve ¢i odpor

k nasili, vrcholici pfedevsim ve druhé poloving 19. stoleti.

W. Goodwin v charakteristice anarchistické ideologie determinoval odmitani nasilného
uspiadani spolecnosti a touhu po odstranéni statni moci osvétou a vzdélanim. Mezi hlavni
anarchistické sméry nalezi anarchokomunismus, anarchosyndikalismus a
anarchoindividualismus. Tato ideologie jiz ze své pfirozenosti nenasla politické uplatnéni.
Modifikované jej prosazovaly néktera zapadoevropska uskupeni v Sedesatych letech.,

podobné jako enviromentalismus™’ .

1.3.5. Diktatura

Mezi skute¢na moderni ohrozeni pro demokratické ziizeni, ¢i pro stabilitu regionu

vychézejici z voleb patii osobni diktatura, separatismus a islamsky fundamentalismus.

Mezi stézejni sledujeme v posledni dobé vytvareni osobni diktatury ryze demokratickymi
prostiedky, zvlasté v souvislosti s udalostmi odehravajicimi se v zemich, které systém
demokracie pievzaly jako sviij. Jde zejména o deficit demokratického étosu ve spolecnosti,
ktera spiSe inklinuje k jiz zazitému a postupem casu stale oblibenéjSiho principu autoritaistvi.

AC diktatura prevazné vznika a konstituuje se prostiedky s demokratickymi principy

* http://granosalis.cz/modules.php?name=News&file=article&sid=7449&mode=thread&order=0&thold=0

45



neslucitelnymi, jsme svédky, Ze se tak nestava stézejné. Diktatury mizeme rozdélit do dvou
kategorii:
- prvni kategorii jsou diktatury definované ideologii, které jsou vyse definované, ty se
vSak k moci dostavaji jednak skrze volby, ale také nedemokratickymi metodami.
- druhou kategorii jsou diktatury bez jasného ideologického motivu, které vSak
kombinuji n€které prvky, pfevazné silny socidlni aparat, silnymi orgény vnitini
kontroly, zdlraziiovani narodni jedinecnosti a kontrolou médii, jejichz pomoci

upeviiuji vlastni rezim.

Tato kategorie formalné respektuje zakladni demokratické principy, jako je ustavni
systém, soudni kontrolu ustavnosti, svobodné volby, osobni svobody, i kdyz realita ¢i
vysledek téchto demokratickych principt je ¢asto nedemokraticky. Mnohdy se jedna o
osobni diktaturu. Jde o moderni diktatury, vzhledem k nazorove ideologické pestrosti, kterou
nelze determinovat pravo- levym stranickym spektrem. Politické strany byvaji v postaté
prodlouzenou rukou diktatora. Tyto autoritativni rezZimy osobni diktatury, kdy viidce naroda,
ac titul funkce zni jinak, urcuje jednoznacné kurz dané zemé¢. Jednotlivé rezimy se od sebe
odliSuji zejména historicko - kulturni tradici ¢i geopolitickou situaci. Poukazi na dva odlisné

rezimy, které panuji v Ruské federaci ¢i Egyptské republice.

Ruska federace, stat vznikly z trosek komunistického Svazu sovétskych socialistickych
republik, po kratké politické liberalizaci za vlady Borise Jelcina v devadesatych letech 20.
stoleti, prozila pfevazné ekonomicko - socialni sestup. Hledala se autorita, kterou se stal V.
Putin, ktery upevnil svoji moc, stabilizoval politicky systém. Formalné zanechal veskeré
atributy Jelcinovy éry. Ponechal politické formace 1 svobodné volby, posilil narodni védomi a
ekonomicky stabilizoval zemi. Formaln¢ svobodné volby vsak v realit¢ znamenaji ispéch a
podil na moci proputinovskych stran. Paradoxn¢ nasméroval Komunistickou stranu Ruské
federace, jako jediné neputinovské zastupce, oznacenim jediné demokratické formace. Témito
kroky upeviiuje a soustied’uje moc do rukou silné autority. Tento rezim, vladnouci v soucasné
Ruské federaci, nelze jednoznacné ideologicko- politicky definovat. Jedna se tedy o osobni
diktaturu, vzeslou z principt demokratického pravniho statu. Nékteti autoii mluvi o

prezidentském systému, naptiklad Giovanni Sartori.

Jako druhy ptiklad mzeme uvést Egyptskou republiku, kde diktator Mubarak prosazuje

jiz 25 let svou vuli i pfes volby, na néz vynaklada ohromné finan¢ni prostiedky. Posiluje svou
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diktaturu, ktera vSak znamena stabilitu regionu. Mezi paradoxy osobnich diktatur miizeme
povazovat Bolivii, kde v sedmdesatych letech 20. stoleti vladl tvrdou vojenskou rukou Hugo
Banzer, ktery byl po obdobi ekonomické i politické nestability zvolen ve svobodnych volbach
prezidentem zemé&. Mezi ohroZeni demokracie jednoznac¢né patii osobni diktatura prosazena
formalné demokratickymi prostiedky, kterd v§ak ¢asto znamena stabilitu dané zem¢ i regionu,

v némz se nachazi.

1.3.6 Separatismus

K dal8im hrozbam demokracie nalezi také separatismus, znatelny v celém svéte, avsak
riznymi formami. Samotny pojem separatismus je komplikovany, mizeme sem zaradit
separatismus jednotlivych skupin jako napft. socialni, politickd, administrativni, kolonialni.

wevr

v zemich vyspélych, tak i v rozvojovych.

Nebezpeci z hlediska demokratickych principti jiz dnes neni vysoké jako dfive. Hrozbou je
pfedevsim v soucasnosti pachanim zlo¢inu zejména zaskodnickych nebo teroristickych akei,
jimiz chtéji dané skupiny zdlraznit svou samotnou existenci ¢i své cile. Tyto formace je

mozné rozd¢lit do dvou skupin,

- jedny miizeme oznacit za post-narodn¢ osvobozenecké, které své cile prosazuji mimo akti
nasili demokratickymi prosttedky jako n€kterymi formami plebiscitu. K této skupiné se da
zatlenit bezkonfliktni rozdéleni Ceskoslovenska, ale také vznik statii jako Vychodni Timor

nebo post-sovétské republiky.

- Do druhé skupiny separatistického nasilného urceni je mozné zatadit staty byvalé
Jugoslavie, stejné jako organizace mnohdy povazované za teroristické ( IRA, ETA, ¢i UCK).
Tyto formace pachaji systematické zaskodnické akce, avSak svétova spolecenstvi tyto

skupiny izoluje a smétuje k jednanim politickych reprezentaci.

Separatistickd uskupeni predstavuji nebezpeci pro obyvatelstvo i stat, ale vétSinou jen
nasilnymi akcemi, jimiz se prezentuji. K modernim a vskutku zdsadnim hrozbam pro

demokratické uspotfadani spole¢nosti nalezi jednoznacné islamsky fundamentalismus.
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Muslimsky svét je znacné odliSny od Euro-amerického prostoru, proto je nutné demokratické

principy posuzovat diferencované.

1.3.7 Islamsky fundamentalismus

Béhem nékolika stoleti islam tspésné expandoval do stiedni 1 vychodni Asie, ale také do
dalSich oblasti jako tfeba Afriky. Evropa také v historii zazila nékolik pokusii o islamizaci.
Celkovy pocet osob vyznavajici islam se pohybuje kolem jedné miliardy. Vychazejice z poctu
véticich, ktery diky vysoké natalité i neutuchajici expanzi do novych oblasti neustale roste,
muzeme isldm povazovat za druhou nejrozsifenéjsi viru na svété, ktera se dnes realizuje od

Maroka po Indonésii.

Zv14sté v souasném medialnim véku, pod vlivem mnohych extrémistickych skupin,
sledujeme vyhrocujici se stfet civilizaci, pfedevsim mezi kiestanskym a islamskym svétem,
coz podnécuji udalosti poslednich let. Nelze vSak videt islam Cernobile, jelikoz zakladnimi
proudy isldmského mysleni ve 20. stoleti miizeme v podstaté rozd€lit na modernistické a
fundamentalistické skupiny. Jednotlivé islamistické formace v sobé subsumuji nékteré prvky
nedemokratickych i demokratickych ideologii. Zaroveit mnohde zdliraznéné spojeni islamistu
a marxismu neni na misté, jelikozZ marxismus je vyrazem lidského idealismu, hlasané
predevsim filozofy soustied’ujicimi se mezi modernisty, a proto je klamny. Modernistické
islamské skupiny se vyznacuji kritikou zasahovani islamu do politiky a nezavrhovani urcité
formy sekularizace, ktera se vSak podatila zatim pouze v Turecké republice. Zaroven zieteln¢
proklamuji snahu 0 modernizaci isldmu, néktefi dokonce tvrdi, zZe islam je slucitelny
s demokracii a Saria je slucitelna s pluralitou. Nékteré modernistické proudy ptlisobi také mezi

muslimy mimo muslimské zemé¢, kde zastavaji i zastupitelské posty.

1.3.7.1 Vyvoj islamského fundamentalismu

Skute¢né nebezpeci z hlediska islamu nalézame ve fundamentalistickém proudu.

Koncem dvacatych let 20. stoleti se zacina v Egypté formovat fundamentalistické hnuti, které
se pozdéji stalo odrazovym mistkem (nebo alespon inspiraci) fadé extremistickych

islamskych skupin. Timto hnutim bylo Muslimské bratrstvo, zaloZené "praotcem
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fundamentalismu‘* Hasanem al-Bannd. Jeho rozsahlé dilo je povaZovano za teoreticky zaklad
dnesniho islamského radikalismu. Cilem Bratrstva bylo vytvofeni islamského statu

s Koranem jako ustavou. Ostie protestovali predevsim proti sekularizaci zapadniho typu.
Hasan al-Banna povazoval dzihad mecem za zcela legitimni formu prosazovani islamu,
ackoliv sdm nepatfil k radikalnimu k¥idlu Bratrstva a jejich akce individualniho teroru proti
egyptské vlade ¢i Britiim odsuzoval. Poté, co narazi na neochotu k jednani ze strany vlady,
zac¢ina hnuti pouzivat nasili ve své politické ¢innosti. Po druhé svétové valce se z Bratrstva
stava masové hnuti Citajici pres milion ¢lent. Vytvaii si vlastni vojenské jednotky, které
bojovaly mimo jiné také v prvni valce proti Izraeli. Hnuti se také relativné rychle rozsifilo

v ruznych formach i do dal$ich statt (napt. do franu, Pakistanu, Syrie, Libanonu, Stdanu, ale

také do severoafrickych statl a palestinskych tzemi).

Hasan al-Banna byl pro svou umirnénost koncem ctyticatych let 20. stoleti odstaven na
vedlejsi kolej extremistickym kiidlem Bratrstva. V roce 1949 se nakonec sdm stava obéti
atentatu, zinscenovaného ziejmé egyptskou tajnou policii. Radikalni kiidlo se pak jesté v roce
1954 neuspésné pokusilo zavrazdit prezidenta Nasira. V Sedesatych a sedmdesatych letech 20.

stoleti zorganizovaly zbytky Bratrstva zdskodnické akce mensiho vyznamu.

K novému vzedmuti viny fundamentalismu dochazi po vitézstvi islamské revoluce v franu
v roce 1979. K moci se tak dostava duchovni vidce ajatolldh Chomejni, ktery s sebou pfinasi
piisny zivotni styl a politiku namifenou tvrdé proti velkému Satanovi. Jejim disledkem bylo
mj. také prepadeni amerického velvyslanectvi v Teheranu rozvasnénymi studenty 4. listopadu
1979, po némz drzeli po dobu 444 dni, 52 osob jako rukojmi, které se Spojené staty americké
pokusily netispésné osvobodit. Pozd¢ji na sebe Chomejni vyrazn€ upozornil v tunoru 1989,
kdy vydal fatwu odsuzujici k smrti spisovatele Salmana Rushdieho. Doslova tehdy pronesl:
"Oznamuji vS§emu hrdému muslimskému lidu na svété, Ze autor knihy Satanské verSe, ktera je
namifena proti isldmu, Prorokovi a Koranu, spolu se v§emi, ktefi se podileli na jejim vydani a
byli si védomi jejiho obsahu, jsou odsouzeni k smrti.* Kazdy, kdo polozi zivot pii pokusu o
Rushdieho odstranéni ptijde coby mucednik ptimou cestou do nebe. VSichni muslimové jsou
povinni se touto fatwou fidit. Pro Rushdieho znamena tento ortel dozivotni skryvani, protoze

fatwu miize odvolat pouze ten, kdo ji vydal, a Chomejni uz zemtel.
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I pfes jisté uvolnéni, které sebou pfinesla vlada Muhammada Chatamiho, jsme jeSté
v soucasné dobé svédky toho, jak jsou v franské islamské republice zatykéani a véznéni
studenti demonstrujici za vétsi svobodu projevu. Ale uz vlastné v tom, ze k takovymto
demonstracim vibec dochazi, 1ze spatrovat urcity pokrok irdnské spolecnosti a jeji odklon od

radikalniho fundamentalismu.

V poslednim desetileti zaznamenava islamsky fundamentalismus boom hlavné v Alzirsku
a Egypté. Mezi dalsi vyznamné fundamentalistické organizace nalezi predevSim antiizraelsky

orientované organizace.

Z hlediska prosazovani vlastnich zajmi nalezi mezi stéZejni antiizraelské formace
Organizace pro osvobozeni Palestiny ( dale jen OOP), ktera byla zalozena v roce 1964
z iniciativy Egypta, jako organizace, jez méla sjednotit rizné skupiny palestinskych Arabi,
které bojovaly proti piitomnosti Izraele na izemi Palestiny. Sdruzuje asi devét politickych a
vojenskych skupin, z nichZ nejvétsi a nejvlivngjsi je al-Fatah, zalozeny v roce 1958. K dal§im

nalezela mj. levicova Lidova fronta za osvobozeni Palestiny, Demokraticka fronta za

osvobozeni Palestiny a dalsi.

Program OOP se vyslovoval pro vytvoieni demokratického a sekularniho palestinského
statu a za znieni Izraele. Po Sestidenni valce v roce 1967 se dominantni silou OOP stal al-
Fatah® a jeho piedak Jasir Arafat se v roce 1969 stal predsedou vykonného vyboru OOP.
Pozdé¢;ji, kdyz v roce 1988 Palestinska narodni rada (parlament) vyhlésila vytvoreni
nezavislého palestinského statu, se stal jeho prezidentem. Od OOP se béhem Casu odstépovaly
rizné extremistické skupiny (napt. Hamas), provadéjici inosy letadel a jiné teroristické akce.
Sama OOP také naptiklad velice ostie vystupovala proti izraelsko-egyptské mirové dohodé
z Camp Davidu (1979), jelikoz se s ni v tomto dokumentu nepocitalo. Arafat po tiskové
konferenci v Bejrutu dne 26. biezna 1979 prohlésil: "ukoncil bych veskerou aktivitu USA na

Blizkém vychodé¢ a usekal bych ruce prezidentu Carterovi, Sadatovi a premiéru Beginovi.*

Postupné vSak OOP zacala ptijimat myslenku mirového feseni situace na Blizkém

vychodg. V dopisu adresovaném izraelskému ministerskému piedsedovi Rabinovi a norskému

0 Cejka, M.:Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, 2007, s. 59
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ministru zahrani¢nich véci 9. zati 1993 Arafat oznamil, Ze se OOP ziika jakéhokoliv nésili a
terorismu’’'. Nésledn& byla 13. zaii 1993 ve Washingtonu podepsana "Deklarace zasad* mezi
Izraelci a Palestinci. Od tohoto okamziku neexistuji zddné informace o tom, ze by OOP

organizovala n¢jakeé teroristické akce.

K dal$im, vyznamné&j$im antiizraelsky orientovanym skupindm nalezi Organizace Abu
Nidala neboli Arabska revolu¢ni rada, Arabska revolucni brigada, Cerné zaf{ nebo Revolu¢ni
organizace socialistickych muslimt. K dal§im antiizraelskym poloteroristickym organizacim
nalezi Organizace 15. kvétna, Jednotka 17, Palestinska osvobozeneckd fronta, Demokraticka
fronta za osvobozeni palestiny, Lidové fronta za osvobozeni palestiny, Fronta lidového
zépasu, Hamas (Hnuti isldmského odporu), Hizballah neboli Bozi strana, Organizace
utlatovanych na Zemi, Organizace revolucni spravedlnosti nebo Islamsky dzihad za

osvobozeni Palestiny.

Préave nebezpeci islamského fundamentalismu a nasledné radikalizace spolecnosti, ktera se
muze nalézat v riiznych fazich demokratického procesu, nejjasnéji pozorujeme v souc¢asném
islamském svété, zejména v okoli arabského poloostrova. Zde hraji kli¢ovou roli staty jako je
Turecko, Egypt a Irak. Vzhledem ke skutecnosti, Ze demokratickému systému se nejvice blizi
praveé Turecko a Egypt, je nutné zaméfit pozornost prave na tyto dva staty, které determinuji
situaci v této oblasti. Abychom komplexné dokazali pochopit problematiku
fundamentalistického nebezpeci, nutné ndm vyplouva otazka vzniku statu a jeho funkénost.
Nutné se také musime zaméfit pozornost na politicky systém, ktery postupné vytvaii moznosti
pro islamistické formace, schopné prevzit moc a realitu urc¢itého omezeni demokratickych

principti a jejich vhodnost k procesu demokratizace.

! Cejka, M.:Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, 2007, s. 29
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2. TURECKA REPUBLIKA

2.1 Historicky aspekt vzniku Turecké republiky

Osmanska fiSe od pocatku 20. stoleti ztracela sva uzemi na evropském kontinent¢ i v
oblasti Blizkého Vychodu. Tento ustup byl pak hlavné dasledkem prvni svétové valky. Po
roce 1918 se Osmanska fiSe nachazi mezi porazenymi mocnostmi a na zéklad¢ patizskych
mirovych dohod ztraci mnoha své izemi*’. Pozvoln& dochézi k erozi mocenské zakladny
doposud vladnouciho despotického sultana Abdullhamida II.. Jiz v této dob¢ ptsobi
Mladoturecké hnuti, které zalozili kolem roku 1870 vojensti dustojnici a intelektudlove,
prezentujici se jako reformisté s mnoha politickymi pozadavky, typu amnestie pro politické
vézné, zruSeni cenzury nebo zajisténi shromazd’'ovaciho prava, diky jejiz politice se
Osmanska fiSe stava konstituéni monarchii a Mladoturci piebiraji politickou moc. V roce
1909 dosazuji nového sultana Mehmeda V., ktery pozival velmi omezenych pravomoci,
pricemz stat v podstaté fidili mocenské frakce Mladoturkti. Po této mladoturecké revoluci,
Rakousko - Uhersko anektovalo Bosnu a Bulharsko nésledné vyhlasilo nezavislost na
Osmanské iSi. Rakousko - Uhersko se rozsahlou finan¢ni podporou Osmanské {isi stava
spojencem. Roku 1911 zacala valka Osmanské fise s Italii, které anektovalo Tripolis a
Kyrenaiku. Nasledujiciho roku se Osmanska tiSe mirem v Lauzanne vzdava tizemi dobitych
Italii. Dezintegrace Osmanské fiSe pokracuje i v nasledujicich letech, kdy ztraci vSechna

evropska tizemi.

Béhem prvni svétové valky stdla Osmanska fi3e na strané Ustiednich mocnosti a spolu s
Némeckem a Rakousko - Uherskem tvofila Trojspolek, k nimZ se nasledn¢ ptidalo i
Bulharsko. Pfiméti uzaviené v roce 1918 na zaklad¢ Sevreské mirové smlouvy z roku 1920
znamenalo definitivni konec éry Osmanskeé fiSe. Pocatkem dvacatych let 20. stoleti je
Osmanska Fi$e okle§téna na zakladé mirovych smluv a dohod. Rise se rozklada pouze na &asti
uzemi Malé Asii a Istanbulu, pfi¢emz pruliv Dardanely ziskava mezindrodni statut. Hnuti za
nezavislost, navazujici na mladoturecké hnuti se postavilo proti sultanovi Mehmedu VI.,
kterého roku 1922 donutilo k abdikaci prostiednictvim rezoluce narodniho shromézdéni, které
bylo roku 1920 svoldno do Ankary, za i¢elem zvoleni Mustafy Kemala, ktery byl

charismatickou osobnosti mladotureckého hnuti, ptedsedou revolu¢ni vlady. Oklesténa a

** LEWIS,B.:Déjiny Blizkého vychodu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996, s. 304-305
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porazena Osmanska fiSe se dostala pod nadvladu vitéznych mocnosti, proti cemuz zietelné
vystoupil Mustafa Kemal® stojici v &ele nacionalistického hnuti. Ten zahajil valedné tazeni
proti vitéznym mocnostem s cilem ziskani nezavislosti, jehoz houzevnatému odporu cizi
vojska nemohla konkurovat. Nasledn¢ byla cizi vojska porazena a Mustafa Kemal sledujici
nezavislost a suverenitu zemé obratil svou pozornost na feckou mens$inu. Ta byla usidlena v
zapadni oblasti Malé Asie jiz od dob antického Recka a po ukonéeni prvni svétové vélky byla
za¢lenéna tato izemi k Recku, coz déle oklestilo Turecko. Mustafa Kemal proto zatitoéil na
Reky osidlenou ¢ast Turecka a porazil je. Nasledné se v§ak dohodl s Reckem na dosud
nejvétsi vyméné obyvatel mezi Tureckem a Reckem. V duisledku téchto vitézstvi se zasadné
zménily hranice Turecké republiky, ktera dostala po dal§im miru, svou dnes$ni podobu. V
nasledujicim roce 1923 je proklamovana Turecké republika, v jejimz Cele stoji Mustafa
Kemal, od té doby nazyvany Atatiirk. Mustafu Kemalovi byl titul otec Turk® neboli Atatiirk,

udglen az v roce 1934 Velkym narodnim shromazdénim**.

S jeho nastupem se poji celd fada zasadnich reforem, kterymi pietvoril zaostalou
Osmanskou ¥i§i v proevropsky vyhliZejici Tureckou republiku®’. Tento proces se nazyva
kemalismus, k némuz nélezi pfedevs$im diisledna sekularizace spole¢nosti, tlak na celkovou
modernizaci a v kone¢ném dusledku i europeizaci spolecnosti jako takové. Dilezitou roli v
kemalizaci hraje armada, kterd dohlizi a z textu ustavy vyplyva, Ze arméda stfezi sekularni a
laicky charakter zemé&. V tomto smyslu jsou politické strany nuceny koordinovat své kroky s

armadou, coz ma zarucit stabilitu zem¢.

2.2 Vyvoj a funkénost statu

Atatiirk poté, co se stal prezidentem nové vzniklé Turecké republiky, prosadil fadu
stéZejnich reforem. Mezi prvnimi piemistil hlavni mésto z Istanbulu, ktery byl okupovan
cizimi namotnimi flotilami, do Ankary ve sttedu Malé Asie. Nasledn¢ se vznikem republiky,
byl v roce 1923 zrusen chalifat a v roce 1926 byla provedena odluka cirkve od statu. Islam

tedy prestal byt staitnim nabozenstvim a stal se privatni zalezitosti obCana. Zakazan byl také

* LEWIS,B.:Déjiny Blizkého vychodu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996, s. 304-305
* PRAVEC,K.: Portréty — Kemal Atatiirk. Praha : Svoboda, 1967, s.

* LEWIS,B.:Déjiny Blizkého vychodu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996, s. 304-305
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tad dervisa, ortodoxni nabozenské skupiny. Zrusen byl v ramei kemalistickych reforem*®
puvodni osmansky kalendat, ktery byl nahrazen univerzalné evropsky platnym,
gregorianskym kalendafem. Soucasti reforem bylo 1 posileni obcanskych svobod, po
evropském vzoru, kdy byl kodifikovan novy ob¢ansky a trestni fad. Zrusen byl dalsi
muslimsky prvek, mnohoZenstvi a harémy. Zenam bylo v této dobé zakézano zahalovani
obliceje a doporucen evropsky Sat, ¢imz byla Zena postavena na uroven evropského standartu.
Zaroven bylo zruseno doposud platné pravo muza zapudit manzelku. Vrcholem téchto
reforem se stala kodifikace aktivniho i pasivniho prava pro zeny, ¢imz nov¢ vzniklé Turecko
predbéhlo i n¢které evropské zemé. Roku 1928 byla pfijata nova latinska abeceda, nahrazujici
arabskou abecedu. NoSeni fezu a pozivani ptivodnich hodnosti a tituli, jako symbol islamské
ortodoxnosti, bylo zavrzeno. Tyto pokrokové reformy vSak byly blokovany v odlehlych

venkovskych provinciich a disledkem bylo zvySeni negramotnosti.

Negativni, av§ak z geopolitického hlediska jasnou zalezitosti, bylo vyhnani fecké menSiny,
usidlené v Turecku, v diisledku ozbrojeného konfliktu mezi Turky a Reky v Turecku. Atatiirk
v roce 1923 piimél tehdejs$i mocnosti, Velkou Britanii a Francii, aby uznaly Tureckou
republiku v jejich dnes$nich hranicich. Tento proces mél za nasledek repatriaci milionu
feckych ob&anti a zpétny navrat tureckych ob&anti do nové vzniklé vlasti z Recka. Jesté za
prvni svétové valky byla Osmanska fiSe napadena ruskymi bolSevickymi vojsky jizné¢ od
Kavkazu. S ruskymi vojsky kooperovala Arménska kiestanska populace, ktera za tuto
podporu zaplatila krutou dan. Osmanska vojska zahdjila deportaci Arménti Zijicich v Anatolii,
kterou nazyvala evakuaci'’. B&hem téchto akci bylo zavrazdéno az milion Arménii. Do
dnesniho dne je Turecka republika vinéna za tuto genocidu, ktera vsak byla spachana béhem

vlady sultana, tedy pfed vyhlaSenim republiky. Dosud je mezindrodnim spolecenstvim

vyzadovana oficialni omluva tureckych ptedstavitell za tuto genocidu.

Vyznamnou roli pfi pozastavovani reforem sehrala predevsim vlivna muslimska obec.
Nedostatkem kemalistickych reforem byla také jejich omezenost, nebot’ zaséhly kulturni a
pravni sféru. Vyhnuly se ale ekonomické oblasti, ¢imz nedoslo k o¢ekavanému zvySeni
materialni irovn€ obyvatel a stoupala nespokojenost, predevsim v zaostalych,

fundamentalistickych venkovskych oblastech.

* HUNTINGTON, Samuel. Stet civilizaci. Praha : Rybka Publishers, 2001, s. 164
*7 LEWIS,B.:Déjiny Blizkého vychodu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996, s. 300
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Velka Britanie, ktera se snazila vméSovat do tureckych zalezitosti predevSim
prostiednictvim nedokonalé ekonomické transformace, pocitila svou piilezitost a podnitila
nepokoje. Atatiirk na to reagoval zrusenim piislusné zemédélské dan€, ¢imz racionalné
potlacil vzpouru a v disledku téchto skute¢nosti, se Atatiirkova administrativa zacala vénovat
1 ekonomickym aspektiim reforem. Vysledkem bylo uplatiiovani etatistické politiky, tedy
politické snahy usilujici o posileni statni moci, za soub&ézného spojovani soukromého a

statniho kapitalu a podporou tureckého vyvozu, v duchu zédsad merkantilismu.

2.3 Volebni a stranicky systém

Turecko je od roku 1923 parlamentni republikou s klasickou délbou moci, pticemz
specifikum turecké demokracie nalezi roli armady, kterd v minulosti ctyfikrat zasdhla do
politického vyvoje a zarovei branila sekularni, laicky a republikdnsky charakter statu.

V podstaté armada hraje roli konstitucni pojistky, pficemz v posledni dob¢ je znatelny tlak
Evropské Unie na omezenti jeji role. V Cele statu stoji prezident, ktery je volen Narodnim
shromazdénim na dobu 7 let. Role prezidenta, i vzhledem ke zpiisobu ustaveni do funkce, je
pfedevsim reprezentativni. Je hlavou armady, tedy mocné slozky spole¢nosti, ktera mtize
politickou situaci znatelné€ ovlivnit. K vykonné moci nalezi vlada, v ¢ele s ministerskym
predsedou, a prezident. Soudni moc a soudni instance jsou obdobné evropskym. V minulosti
do ustavniho potadku zasahovala armada v ptipadé, Ze uznala vladu vinnou z nerespektovani

ustavy.

Zakonodarnou moc v Turecku piedstavuje Narodni shromazdéni, kde je 550 zastupct ze
vSech 81 administrativné — spravnich celki, ktefi jsou voleni na pétileté obdobi. V Turecku se
tedy praktikuje unikameralni systém, piicemz Néarodni shroméazdéni voli prezidenta i

premiéra.

V Turecké republice se pouziva propor¢ni volebni systém spocivajici v tom, Ze zde plati
48 v v . . . . , ,
10% klauzule pro vstup . To zna¢né modifikuje proporcionalitu volebniho systému.
V soucasné dob¢ je tedy v Turecku pouzivana uzaviraci klauzule 10% v ramci pomérného

volebniho systému, ktery je aplikovan na celé izemi a dosazeni kvoty v ramci volebniho

* KREJCI, O.: Nova kniha o volbéach, Professional Publishing, 2006, s. 73
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obvodu. V nésledujici tabulce je znatelny zisk hlasii jednotlivych formaci a nasledné, po

. « ; s 1 . « . . ., 49
ptekroceni vstupni klauzule, vidime jednozna¢nou disproporcionalitu™:

Votes Seats
Parties
No. % +-% | No. | +—
Justice and Development Party (Adalet ve Kalkinma Partisi) 10,762,131 34.28 +34.28 363 +363
Republican People's Party (Cumhuriyet Halk Partisi) 6,090,883 19.4 +10.69 178 +178
True Path Party (Dogru Yol Partisi) 2,999,528 9.55 -2.46 0 -85
Nationalist Movement Party (Milliyet¢i Hareket Partisi) 2,619,450 8.34 -9.64 0 -129
Youth Party (Geng Parti) 2,276,271 7.25 0
Democratic People's Party (Demokratik Halk Partisi) 1,955,298 6.23  +1.48 0 +0
Motherland Party (Anavatan Partisi) 1,609,736 5.13 -8.09 0 -86
Felicity Party (Saadet Partisi) 778,786 248 -12.93 0 -111
Democratic Left Party (Demokratik Sol Parti) 382,810 122 -20.97 0 -136
New Turkey Party (Yeni Tiirkiye Partisi) 361,284 1.15 0
Great Union Party (Biiyiik Birlik Partisi) 321,046 1.02 0
Homeland Party (Yurt Partisi) 294,560 0.94 0
Workers Party (Is¢i Partisi) 161,563 0.51 0
Independent Turkey Party (Bagimsiz Tiirkiye Partisi) 150,385 0.48 0
Freedom and Solidarity Party (Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi) 105,886 0.34 0
Liberal Democratic Party (Liberal Demokrat Parti) 90,119 0.29 0

* http://en.wikipedia.org/wiki/Turkish_general election%2C_2002, dne 19. 5. 2008
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National Party (Millet Partisi) 68,577 0.22 0

Communist Party of Turkey (Tiirkiye Komiinist Partisi) 59,994 0.19 0
Independents 310,145 0.99 9 +6
No. of valid votes 31,398,452 100,00 550 0
Invalid votes 1,262,671

Electorate size 41,333,105

Voter turnout 79.00%

®  Results for the Democratic People's Party compare with the People's Democratic Party in the previous elections.

° Source: NTV

V disledku pouzivani této uzaviraci klauzule propadlo ve volbach 45% hlasii a do
zastupitelského sboru postoupily pouze dvé politické formace a devét nezavislych kandidatu.
Volby, které vSak probehly v roce 2007 ptinesly jednoznacné vitézstvi Strané spravedlnosti a
pokroku, ale disproporcionality byla pouze kolem 13 % a do zastupitelského sboru
postoupilo sedm politickych formaci a tfi nezavisli kandidati. Takto nastaveny systém ma za
cil eliminovat riznorodé¢ islamistické organizace, formujici se v regionaln¢ odlehlych ¢astech
statu. Hlavnim diivodem je vSak eliminace a marginalizace kurdskych politickych stran, stran

usilujicich o autonomii.

V letech 1950 az 1960 byl v Turecku pouzivan vétsinovy jednokolovy volebni systém, kde
se volilo ve velkych vicemandatovych obvodech. Tento volebni systém produkoval extrémné
velké vétSiny pro vitéze volebniho klani a zaroven extrémné podproporéni zastoupeni
ostatnich politickych formaci. Jako ptiklad je mozné uvést parlamentni volby z roku 1950,
kdy Demokraticka strana ziskala 54,91% hlast a tim, podle tehdejSiho volebniho systému,
85% mandatii. Druhé v fad¢, Republikanska strana, ziskala ve volbach 41%, ale jen 14%

mandata.

** http://en.wikipedia.org/wiki/Turkish_general election, 2007, dne 17. 5. 2008
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Jako diisledek vojenského prevratu v roce 1980 byla piijata v roce 1982 novéa Ustava®',

ktera deklaruje Turecko jako sekularni, republikdnskou a parlamentni demokracii a socialni
pravni stat. Prezidentska ustava byla jiz nékolikrat novelizovana v dasledku ptistupovych
dohod s Evropskou Unii. Preambule Ustavy zaroveii uvadi odkaz na zakladatele moderniho
Turecka, Mustafu Kemala, zejména na hodnoty, které ptedstavoval. Urcuje zakladni charakter

statu.

Tato tstava stanovuje jako hlavu statu prezidenta, ktery je zaroven hlavou vykonné moci.
V roce 1989 byl zvolen prezidentem prvni civilni prezident. Prezident ma zarovei roli
ochrance Ustavnosti, k ¢emuz ma suspenzivni moznost veta a moznosti dozadovat se u
pravnich norem soudni kontroly tstavnosti, kdy ¢leny Ustavniho soudu jmenuje. Zaroveti je
prezident republiky vrchnim velitelem ozbrojenych sil, jmenuje a odvolava velitele armady,
kterého formalné navrhuje vlada. V realité vSak tohoto velitele navrhne arméda, ktera je

strazcem Ustavy.

Soucasnym presidentem je Abdullah Giil, ¢len konzervativni islamistické Strany
spravedlnosti a pokroku. Resultatem poslednich parlamentnich a naslednych prezidentskych
volbach je, Ze prezidentem i piedsedou vlady se stali clenové této islamistické formace,
Strany spravedlnosti a pokroku. V té dob¢ byl piredpokladan zadsah armady ve prospéch

ochrany ustavnosti, pfi eventuelnich zasazich do sekuldrniho charakteru statu.

Turecky politicky systém vznikl soucasné se vznikem republiky. Z fad Mladotureckého
hnuti, k némuz nalezel i Mustafa Kemal, vznikla v roce 1923 Republikdnska lidova strana.
V cCele této formace, ktera striktné prosazovala myslenky kemalismu, stal Atatiirk az do své
smrti. Jeho ndstupcem v Cele statu i strany se stal Ismet Inonii, kterého nahradil v roce 1972
Biilent Ecevit, jenz se stal v roce 1974 ministerskym pfedsedou. V cele této formace stal az
do roku 1980, tedy do vojenského puce, po némz byla tato strana zakézana. Koncem
sedmdesatych let 20. stoleti se u moci stfidala pravé Republikanské lidova strana a Strana
spravedlnosti. V roce 1992 doslo k obnoveni Republikdnské lidové strany, do jejihoz Cele byl
zvolen Deniz Baykal. Od vojenského pievratu v roce 1980, kdy byla strana ¢inéna
zodpovédnou za dobu nestability a nasilnosti v sedmdesatych letech 20. stoleti, jiz nedoséhla

volebniho vitézstvi. Tomu se nejvice pfiblizila v roce 2002 a 2007, kdy ziskala 20% hlast.

31 KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky, Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 925

58



V podstaté je mozné tvrdit, Ze po zékazu této strany se politické spektrum rozrostlo ze
zéakladu této strany o n¢kolik formaci. Ze stranického hlediska nalezi Republikanska lidova
strana k socialné demokratickému proudu, prosazujici myslenky kemalismu, tedy
reformisticky, proevropsky smér. Zaroven je tato formace ¢lenem Socialistické internacionaly

a pfidruzenym ¢lenem Evropské socialistické strany.

Tato strana se jiz od své€ho zalozeni prezentuje jako republikanskd, nacionalistickd, ptisné
sekularni a také populistickd. Do roku 1950 byla v podstaté statni stranou, ktera vliadla bez
koali¢nich spojenci. Naslednou zménou volebniho systému ztratila své, v podstaté monopolni
postaveni. V roce 1960 byl nastolen ptivodni volebni systém. K moci se vratila v letech 1961
az 1965, kdy vladla uz s koalicnimi stranami. Naposledy se k vykonné moci dostaly
v prub¢hu nepokojnych sedmdesatych letech 20. stoleti. Po svém obnoveni se stala témét
marginalni silou, kdy ve volbach v roce 1995 se jako pata strana, t€sn¢ dostala do parlamentu
se ziskem 10,71% hlasti. Ve volbach v roce 1999 skoncila Sesté se ziskem 8,7% hlasi. Diky
10% vstupni klauzuli se do parlamentu nedostala. AZ ve volbach v roce 2002 a 2007 se
Republikanska lidova strana se ziskem kolem 20% hlasii dostala do parlamentu, jako druha.
Politické smétovani jednoznacné podporuje ¢lenstvi Turecka v Evropské Unii. Avsak taktika
Strany spravedlnosti a pokroku, kterd ma siln¢€ proevropsky postoj, tlaci Republikanskou
lidovou stranu k nacionalismu. Diky poslednim volebnim vysledkim je opozi¢ni stranou,
ktera je vnitin€ siln¢€ nejednotna a jedna se nyni o stranu spiSe socialné demokratickou, ktera
v soucasnosti prosazuje lehky nacionalismus. Myslenky kemalismu jsou pro ni vSak

nedotknutelné.

Po dlouha 1éta, kdy vykonné moci dominovala Republikanska lidova strana, byla hlavnim
opozi¢ni formaci Demokraticka strana. Tato strana vznikla v roce 1946 slouc¢enim Liberalni
republikanské strany a Narodni strany. Demokratick4 strana se profilovala mirn¢ pravicovym
kurzem, kdy jeji dlouholety leader Adnan Menderes, na zakladé nového volebniho systému
vyhral v roce 1950 parlamentni volby. Stal se tak prvnim ministerskym predsedou, ktery
nepochazel z fad Atatiirkovy strany. Za jeho vlady, ktera trvala deset let, byla Demokraticka
strana vladni stranou bez koali¢niho partnera. Béhem Menderesovy vlady zacalo dochazet
k destabilizaci turecké spolecnosti, proto jej arméda v roce 1960 svrhla. Nésledné byla tato
strana zakézana, zejména pro korupci a autoritaiské potlacovani opozice. AvSak béhem doby,
kdy vladla Demokraticka strana, se Turecka republika stala v roce 1952 ¢lenem NATO a

v roce 1959 podala ptihlasku do Evropského hospodaiského spolecenstvi. Nastupnickou
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organizaci, navazujici na myslenky Demokratické strany, byla v Sedesatych letech 20. stoleti
ustavena Strana spravedInosti, pod vedenim Siileymana Demirela, ktery v roce 1965 zvitézil
ve volbach a az do roku 1971 vedl jednobarevnou vladu. V roce 1971 byl vojenskym
prevratem Demirel svrZzen a armada zavedla rezim blizky vojenské diktatute, spojeny

s Castymi zménami vlady. U moci se v sedmdesatych letech 20. stoleti stfidala koalicné
vladnouci Strana spravedInosti, vedend Demirelem, a jednobarevné vladnouci Republikénska
lidova strana, vedena Biilentem Ecevitem. Toto obdobi bylo poznamenano silnou politickou
nestabilitou, ekonomickou stagnaci, socidlnimi nepokoji a krvavymi stiety mezi komunisty a
nacionalisty. V roce 1980 byl proto Demirel podruhé sesazen armadou a Strana spravedInosti
byla zakézéana. V roce 1983, kdy se na zaklad¢ Prezidentské tistavy konaly parlamentni volby,
byla zalozena Strana pravé cesty, kterd v sobé a ve svych fadadch subsumovala Cleny
Demokratické strany, zruSené v roce 1961 a Cleny Strany spravedlnosti zrusené v roce 1980.
Zakladatelem a dlouholetym leaderem Strany pravé cesty byl Siileyman Demirel, po némz do
Cela této formace nastoupila Tansu Millerova. Tato strana vladla po padu vojenského rezimu
v letech 1991-1996. Dlouholeta politicka cesta Siileymana Demirela vyvrcholila v roce 1993,
kdy byl zvolen prezidentem turecké republiky.

Druhou nastupnickou formaci Stany spravedlnosti byla Mateiska strana’*, zaloZena roku
1983 Turgutem Ozalem. Ve volbach roku 1983 tato strana zvitézila a tvoii jednobarevnou
vladu. Stala se dominantni politickou silou v osmdesatych letech 20. stoleti, tedy v dob¢
vojenského rezimu. Po padu generala Evrena byl v roce 1989 Tureckym prezidentem zvolen
Turgut Ozal a stal se tak prvnim civilnim prezidentem po 30 letech. Tato strany, zejména sty
svého predsedy, prosazovala prozapadné orientovanou, islamistickou politiku, jejimz cilem
byla integrace do Evropské unie. Po vélce v Perském zalivu, kdy se Turecko piiklonilo na
stranu spojenct a poskytlo jim vojenské zdzemi, byl ocekavan urychleni vstupnich rozhovort.
K tomu viak nedoslo a Ozal prohlasil, Ze ,, Zapad nevidi v Evropé misto pro muslimské
Turecko**®. Ozalovym nastupcem v &ele strany i vlady se stal Mesud Yilmaz, ktery byl tfikrat
ministerskym predsedou. Matei'ska strana se profiluje sttedo-pravicoveé zejména tim, ze silné
podporovala omezeni vlivu vlady v ekonomice a podporovala svobodnéjsi trzni prostiedi s
dominanci soukromého kapitalu. Naslednym vyvojem a postupnou islamizaci ztraceji
sekularni formace podporu mezi voli¢i. Také proto se v roce 2007 spojila Matetska strana se

Stranou pravé cesty a vytvorily Demokratickou stranu.

>2 Volny pieklad z anglického nazvu Motherland party
> HUNTINGTON, Samuel. Stet civilizaci. Praha : Rybka Publishers, 2001, s. 166
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V levé ¢asti stranického spektra plisobi a ptsobily zejména komunisté. Komunisticka
strana Turecka, zalozena roce 1920, byla siln¢€ podporovéana sousedni Komunistickou stranou
Sovétského svazu a celou Kominternou. Atatiirk ve snaze zamezit revolu¢nimu pievzeti moci
ve staté komunisty provokativné zalozil Lidovou komunistickou stranu. Komunisté se v
disledku kemalistickych reforem stali ilegélni a byli zruSeni jako protitistavni. Komunisté po
dlouha 1éta podnécovali protistatni akce a zejména v krizovych sedmdesatych letech 20.
stoleti ukazaly svou nejvétsi silu. V t€ dobé komunisté podporovali nasilné stiety s
nacionalisty s cilem destabilizovat politickou situaci v Turecku. Tento cil byl pieruSen
vojenskym pievratem roce 1980 a az na sklonku tohoto rezZimu vznikla v roce 1988
Sjednocena komunisticka strana Turecka. V disledku zhrouceni bipolarniho svéta komunisté
jiz nedostali podporu obyvatel pro ziskani zastupitelskych pozic. V poslednich parlamentnich

volbach ziskali komunisté 0,2 procenta hlas.

Umirnénou levicovou formaci je Strana demokratické levice, zalozend v roce 1985
Rahsan Eceviovou, manzelkou byvalého ministerského piedsedy Ecevita. Clenové Strany
demokratické levice vzesli z rozpusténé Republikanské lidové strany vedené pravé Ecevitem.
Tato strana je fazena mezi demokratické socialistické, ale zna¢né nacionalistické. Tato strana
neni ¢lenem nadnarodnich formaci jako je Socialisticka internacionala. Strana demokratické
levice byla po padu vojenského rezimu v roce 1989 zastoupena minimalné 12 procenty
voli¢l. AZ ve volbach roce 1999 ziskala 22 procent hlasti a vytvofila koalici s pravicovymi
formacemi a s Matetskou stranou a Stranou pravé cesty. Jednalo se tedy o velkou koalici v

¢ele Biilentem Ecevitem.

Béhem jeho vlady byl v roce 1999 zatcen viidce ilegélni separatistické Strany kurdskych
pracujicich Ocalan. Tim zacalo zvySovéani pozadavki kurdské narodnostni mensiny na ziskani
samostatnosti enkldvy na severu Turecka. Kurdska otdzka je stale velmi ozehava a ovliviiuje
vztahy mezi Tureckem a staty Evropské Unie. Posledni neislamistickou formaci je Strana
narodni akce, ktera je ultrapravicovou stranou vystupujici proti ¢lenstvi v EU a jako strazkyné
tureckych hodnot agresivné vystupuje viici pozadavkiim kurdské a arménské minority. Ve
volbach v roce 2007 na zékladé¢ Sovinistickych proklamaci ziskala 14 procent hlast a stala se
tak nejmensi opozicni stranou sekularniho charakteru v parlamentu. Strana vznikla roce 1969
a politicky je konzervativni, nacionalisticka, v ekonomice je etatistickd a ochranarska. Tato

formace nyni hraje tlohu jazycku na vahach pfi hlasovani o ustavnich otdzkach, napt. zmény
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ustavy.

2.4 Islamistické strany

Z podstaty kemalistickych reforem vyplyva, Ze nékteré formace jdouci proti laickému
charakteru statu jsou nebezpecim, a proto jsou zakazovany. Vyvoj v oblasti Blizkého
vychodu, po padu bipolarniho uspofadani svéta, v souvislosti s narastem islamského
fundamentalismu devadesatych letech 20.stoleti, determinuji turecky politicky systém. V
disledku posileni naboZzenského smétovani turecké spolecnosti byla zalozena Strana
prosperity v osmdesatych letech 20. stoleti. V naslednych volbach zvitézila ve tiech
municipalitdch Strana prosperity tim, Ze v minulosti byla minoritni formaci, nedosahla tedy na
vykonnou moc a zaroven nebyla spojovana s klientelistickymi praktikami a dalSimi neduhy

politického zivota parlamentni republiky.

Tato strana na zaklad¢ mravni integrity ziskala nejvétsi procentudlni zastoupeni

v zdkonodarném sboru, které je zietelné z nasledujici tabulky™:

Votes Seats
Parties
No. % | +—% No. +—
Welfare Party (Refah Partisi) 6,012,450 21.38/ +4.50 158 +96
Motherland Party (Anavatan Partisi) 5,527,288 19.65 -4.36 132 +17
True Path Party (Dogru Yol Partisi) 5,396,009 19.18) -7.85 135 -43
Democratic Left Party (Demokratik Sol Parti) 4,118,025 14.64 +3.89 76/ +69

Republican People's Party (Cumhuriyet Halk Partisi) 3,011,076 10.71 -10.04/ 49 -39

Nationalist Movement Party (Milliyet¢i Hareket Partisi) 2,301,343 8.18 0

People's Democracy Party (Halkin Demokrasi Partisi) 1,171,623 4.17 0

** http://en.wikipedia.org/wiki/Turkish_general election%2C_1995, dne 14. 5. 2008
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Independents 133,895/ 0.48 +0.35 0

New Democracy Movement (Yeni Demokrasi Hareketi) 133.889  0.48 0
Nation Party (Millet Partisi) 127.630,  0.45 0
Rebirth Party (Yeniden Dogus Partisi) 95484 0.34 0
Workers' Party (Is¢i Partisi) 61.428 0.22 0
New Party (Yeni Parti) 36.853 0.13 0

No. of valid votes 28,126,993/ 100,00 550 0

Invalid votes 974,476

Total votes 29,101,469

Electorate size 34,155,981

Voter turnout 96.65%

e Sources: BBC Turkish Service and Turkish Parliament archives

Po téchto volbach byl pfedseda strany Necmettin Erbackan v roce 1996 zvolen premiérem.
Nasledné vytvofil koali¢ni vladu se Stranou pravé cesty a zacal prosazovat urcitou formu
islamizace Skolského systému. Témito kroky, které ohrozovaly Atatiirkiv odkaz, se
inspirovala armada a vstoupila do mocenského boje. Tento krok ohrozil postaveni premiéra,
doslo k jeho padu a naslednému zakazu Strany prosperity, jako netistavni formace s
islamistickymi tendencemi. V zalezitosti zruSeni své strany se obratily na Evropsky soud pro

lidské prava v roce 2003.

V dusledku rozpadu ve spolec¢nosti populdrni, islamistické strany a v disledku ekonomické
krize, ktera citelné postihla turecké hospodafstvi, se zacaly konstituovat nové politické

formace islamistického charakteru. Jako nastupnicka strana vzniké Strana ctnosti, zrusena v
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roce 2001. Roku 2003 byla zrusena kurdska Lidova demokraticka strana, jako stoupenec
separatismu. Existuji vSak diistojni pokracovatelé, kteti se poucili z dosavadniho vyvoje a ve

svém programu se snazi nestavét piisné proti sekularismu.

Jedna se o Stranu spravedlnosti a pokroku, zalozenou v roce 2001. Jeji zakladatelé byli
puvodné ¢lenové ultrakonzervativni Refah Partisi, ktera byla rozpusténa a zakazana v roce
1996. Clenové strany vzesli zejména z fad Strany spravedInosti, a proto se Strana
spravedlnosti a pokroku realizuje jako konzervativni a ekonomicky liberalni. V soucasné dobé
ma pozici pozorovatele Evropské lidové strany a prezentuje se jako ndbozensky umirnéna
strana, ziskavajici podporu napfic politickym spektrem. Vyrazné vitézstvi ziskala Strana
spravedlnosti a pokroku ve volbach v roce 2002, kdy ziskala 34 procent hlast a sestavila
jednobarevny kabinet vedeny Abdullahem Giilem, ktery je od roku 2007 prezidentem zem¢.
Predsedou strany vSak je Recep Erdogan, ktery byl v té dob¢ starostou Istanbulu a mél
soudem stanoveny zdkaz vykonu politické funkce. Giil, prezident zemé, se hlasi k
umirnénému islamistu. V roce 2003 podepsal Evropskou ustavu. V roce 2003 se stal
ministerskym ptredsedou Erdogan. V nasledujicich volbach v roce 2007 drtivé vyhrala Strana
spravedlnosti a pokroku se ziskem 47 procent hlasi. Erdogan sestavil opét jednobarevny
kabinet. Abychom demonstrovali disproporcionalitu volebniho systému, musime komparovat

vysledky dvou po sobé jdoucich parlamentnich voleb v nasledujici tabulce:

Rok 2002 2007
Zisk hlasu 34,28 % 46, 66 %
Zisk mandatu 363 341

Na zaklad¢ téchto vysledku voleb, je zietelné, ze pii ziskani 12 procent voli¢skych hlasi,
ztratila Strana spravedlnosti a pokroku 22 mandatt, pies to vSak sestavila jednobarevnou

vladu.

Jiz nékolik desetileti je v turecké spole¢nosti tendence posilujici islamismus, jako vzpoura
proti silné tloze armady, tedy jako protest proti shora fizené sekularizaci. V soucasné dob¢
muzeme pozorovat postupnou reislamizaci spolecnosti i vefejného zivota. V Turecku
vladnouci islamistickd Strana spravedlnosti a pokroku vedena Erdoganem, na jedné strané
iniciuje nakdzané reformy pro budouci vstup do Evropské Unie, na druhou stranu je zietelna
posilujici se pozice islamu a jeho hodnotové Skaly. Erdogan se prezentuje jako reformni

islamista, prosty fundamentalistickych myslenek, vskutku orientovany evropsky. Za své
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islamistické aktivity jiz stravil nékolik mésicii ve vézeni. Erdogan také prohlasil, Ze ,,meSity
jsou nage kasarny, kopule nae helmy, minarety nase bajonety a véfici nasi vojaci"™, ¢imz
pouze potvrdil, stejn¢€ jako ve vSech islamskych zemich, latentné pfitomny militaristicky
charakter téchto islamistickych rezimii. Jde o tendenci nahradit stavajici tistavni systém
modelem teokratického uspotfadani véci vetejnych prostiednictvim voleb. V soucasné dob¢ v
Turecku stale neni svoboda tisku™®. I nadale je pouZivana metoda muceni, a& byl tento trest
oficialn¢ zruSen. V ptipad¢ Turecka, fizen¢ho islamistickymi viidci, by po vstupu do EU byla
témto idealim piisuzovana velka vaha, jelikoz by se stalo nejvetsim staitem Evropské Unie.
Erdogan se v minulosti jiz nékolikrate vyjadtil, Ze v ptipad¢ krachu jednaciho procesu s
Evropskou Unii, se Turecko oto¢i k turkickym nérodnostem a vytvoii obdobu Evropské Unie

pod vedenim Turecka.

2.5 Armada zarukou stability

Specifikum tureckého politického Zivota tkvi ve skutecnosti, Ze oficialni instituci je
armada, kterd uplatiiuje svou moc prostfednictvim Narodni bezpe¢nostni rady. Vyznam
Nérodni bezpecnostni rady jesté zvyraziiuje fakt, ze jeji uloha je Gistavné zakotvena jiz od

roku 1961.

Jejimi ¢leny jsou velitelé pozemnich vojsk, ndmotnictva, letectva a Cetnictva, nacelnik
generalniho $tabu, ministersky pfedseda, ministfi vnitra obrany a zahrani¢nich véci a predseda
ji prezident republiky. Zna¢ného vlivu se armad¢ dostalo po vojenském prevratu roku 1980,
kdy doslo k rozsahlé extenzi jejich kompetenci, zejména do oblasti Skolstvi a vetejnych
sdelovacich prostfedkl. Dochazelo ke znaénym ingerencim ve vécech jmenovani vysokych
ufednik statni spravy. Timto posunem Rada narodni bezpecnosti ptestala byt pouze
formalnim orgdnem a zacala fungovat, de facto, jako nejvyssi slozka politického systému, na
niz byl odvisly 1 systém tstavni a v podstaté i1 stranicky systém. Tohoto postaveni armada

dosahla postupnym vyvojem.

Na pocatku byla arméada revolu¢ni skupinou Mustafy Kemala, ktera vzesla z ptivodni

>> http://home.graffiti.net/budoucnost-evropy:graffiti.net/souhrnne. html
> Nové byl tureckym parlamentem novelizovan kontroverzni zakon, ktery byl vyuZivan ke stihdni mnoha
odpurct rezimu, kvtli idajné urdzce turectvi
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Osmanské armady a armada se evolu¢né stala jedinou sloZkou spole¢nosti, jez byla schopna
efektivné jednat a ziskavat moc, zaroven tim dohliZzela na dodrzovani tstavnosti. Dilezitym
méfitkem je skuteCnost, Ze je odstfizena od jakychkoliv socidlnich skupin a partikularnich
z4jmu, 1 tim, ze je jim zakazana politicka ¢innost. Je také pevné spjata se statem. Zdrojem
takového uspofadani byly Otomansti janicari, ktefi se rekrutovali z naprosto periferniho
prostiedi, ale vytvareli vladnouci byrokratickou a vojenskou vrstvu. Armada je tedy proto
pevné spjata se statem a s ideologii, kterou Atatiirk statu vetknul. Atatiirk, oznacoval armadu,
za inteligenci naroda. Armada sama se povaZuje za obrance Sesti $ipt kemalismu’’. Turecka
armada respektuje legitimnost demokratické a civilni moci a zejména hranice mezi civilnim a
vojenskym. Tyto hranice zaroven tzce stfezi a kdyz jedna slozka moci zacne nebyvale
rozSifovat své mocenské postaveni, je armada vzdy pfipravena normalizovat situaci, pfisné v

duchu kemalismu a zejména sekularismu.

Turecka republika byla budovana zplisobem, ktery je oznacovan jako vznik statu shora a
armada je prave spojena s timto budovanim, zatimco politika, ktera je podle armady
nestabilni, populistickd a nemravna, vychazi ze spodu a mize narusit Gistavnost statu. Za
hlavni nebezpeci povazuje vlada sily a jevy, naruSujici jednotu statu, jeho izemni celistvost a
integritu. Zarovenl ma za povinnost hajit republiku proti vnéjSimu i vnitinimu nepfiteli, coz
vyplyva ptimo ze ¢lanku 35, vojenského tadu, ktery umoznuje armadé piimo intervenovat do

politiky, a to 1 vojensky.

Z historie miizeme uvést nekolik piipadt. V roce 1960 armada, nazyvajici se Vybor
narodni jednoty, svrhla vladu demokratické strany za tdajnou korupci a podpoftila
kemalistickou Republikdnskou lidovou stranu. Nasledné v roce 1971 armada obvinila svého
ptivodniho spojence, Republikanskou lidovou stranu, z vyvolavani spolecenskych nepokojii a
nestability. Na zéklad¢ téchto skutecnosti, svrhla vladu a instalovala technokraticky kabinet,

pln€ oddany armadnim strukturdm a maximaln¢ apolitizovany.

Po rozsahlych politickych stietech mezi krajni levici - komunisty a krajni pravici -
nacionalisty dochazi k dalSimu puci, kdy armada jiz definitivné ztraci divéru v jakékoliv
civilni instituce, rusi v§echny politické strany a pfebira kontrolu nad Sirokym spektrem

statnich 1 spoleCenskych instituci, véetné sdélovacich prostiedkti. Velmi signifikantni

" HUNTINGTON, Samuel. St7et civilizaci. Praha : Rybka Publishers, 2001, s. 163
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skutecnosti je, Ze nevznikl proti kroklim armady lidovy odpor, nebot’ turecka spolecnost byla

vyznamn¢ indoktrinovana kemalistickou ideologii.

Prezidentska tstava z roku 1982 udili armad¢ otevienou politickou moc. Je stanoven jakysi
konsensus mezi armadnimi a civilnimi strukturami s cilem nevzbuzovat zbytecny
antagonismus a je prosazovana konsensualni politika statusu quo. Prvnim, kdo se pokusil tuto
$ablonu piekroéit, byl Turgut Ozal, ktery jako ministersky predseda nenavrhl v roce 1987 na
post nacelnika generalniho Stabu osobu, kterou mu urcil odstupujici velitel, ale prezident
republiky, viidce vojenského puce, Kenan Evren, Ozalovu politiku ostfe zamitl. Nasledné se
Ozal pokousel omezovat armadni moc, jeji postupnou profesionalizaci, ale i zde byl
neuspesny. Jeho néslednici v pozici ministerského predsedy se snazili, aby jejich autorita byla
co nejstabilnéjsi, v duchu predchazeni antagonistické politice. Jako ptiklad mizeme uvést rok
1993, kdy ministerské ptedsedkyné Tansu Cillerovéa vyhovéla nacelnikovi generalniho $tabu a
prodlouzila mu jeho funkéni obdobi. Cillerova byla nastupkyni Ozala, aviak politiku vci

armade méla znaéné€ diferenciovanou.

V roce 1997 arméda opét zasahla do politického zivota a odstavila od moci islamistickou
Stranu prosperity, ale parlamentarismus nebyl poskozen. V roce 1997 se jednalo o posledni
zasah armady do spolecnosti, avSak tento jiz Ctvrty zasah s sebou nenesl obavu z armadniho

rezimu.

Silné postaveni armady je zajisténo jeji silnou autonomii. Ozbrojené slozky jsou sice
ustavné podrtizeny prezidentovi a vlade, ale ve skutecnosti nepodléhaji zadné civilni kontrole.
Obranou strategii armady vytvari generalni §tab a ministerstvo obrany je pouze
vykonavatelem vile generalniho Stabu a je tedy v podstaté vykonnou rukou armady. Velmi
zajimavym aspektem, podtrhujicim dominanci armady, je fakt, Ze vojensky rozpocet
nepodléha veiejné kontrole a dokonce v parlamentu jsou rozpravy k vojenskému rozpoctu
zcela zakazany. O personalnim slozeni velitelstvi rozhoduje armada sama, a proto ma zcela
nazoroveé homogenni strukturu. Kazdym armadnim zasahem sice na jedné strané doslo ke
stabilizaci politické situace, i z hlediska regiondlni stability, avSak obraz Turecka, jako
vyspélé demokracie, ztraci. Jako nejzietelnéjsi ptiklad mizeme uvést, Ze Turecko snazici se o
vstup do Evropské Unie, po kazdém vojenském zasahu bylo oddaleno integra¢nim procestm.
Silna role armady jako pojistky ustavnosti, a tim i stability, je zna¢né kritizovana. PInéni

vstupnich podminek do Evropské Unie bude znamenat omezeni vlivu armady tak, aby
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Turecka republika byla schopna plnit zakladni postulaty demokratického a pravniho statu, se

zietelnou obavou z posilujiciho se islamismu.

3. EGYPTSKA REPUBLIKA

3.1. Historicky aspekt vzniku

Egypt, jako jedno z center historicko - kulturniho dédictvi dnesniho svéta, bylo pfevaznou
¢ast vlastni historie, monarchii. Do vyhlaseni Egyptského kralovstvi v roce 1922 byl Egypt
soucasti britské fiSe. Po celou dobu své existence predstavovalo pro evropské mocnosti branu

do Asie, zejména po vybudovani Suezského priplavu v roce 1869.

Na pocatku 20. stoleti Mustafa Kemal definoval pozadavky narodniho hnuti, vyustujici
v konec britské okupace a nastoleni ustavniho rezimu. V roce 1907 doslo k odvolani britského

generalniho konzula a byla povolena ¢innost politickym stranam.

Po vypuknuti prvni svétové valky byl v roce 1914 Egypt prohlasen britskym
protektoratem’®, poté bylo zavedeno stanné pravo a zadala se realizovat politika potirani a
pronasledovani nacionalisti. V disledku této politiky nastal komplikovany vyvoj, vrcholici
narodnim povstanim, které bylo potla¢eno pocatkem roku 1922. V dusledku téchto udalosti a
v souvislosti s mezindrodni politickou situaci, vydali Britové Deklaraci o zruseni protektoratu
a o nastoleni konstitu¢ni monarchie, k ¢emuz doslo jesté v roce 1922. Britové si vSak nadale
udrzovali narok na Egypt, zejména v oblasti obrany Egypta a kontroly Suezského priplavu,
ochranu cizinct a ponechali si nadvladu v Stdanu. V této souvislosti je vSak skutecnosti, Ze

Egypt se nestal nezavislym statem.

V roce 1923 byla vyhlasena Ustava, v niZ je zakotven princip monarchie. Narodni hnuti
vSak pozadovalo uplnou nezéavislost a zejména odchod Brittli, coz znamenalo posilovani
protibritskych pozic a bilateralni situace se nadale vyhrocovalo, cehoz vyuzil kral a nastolil

v roce 1930 diktaturu, trvajici Sest let.

* HONZAK, F., PECENKA, M.: Stéty a jejich predstavitelé, Libri, 1999, s. 67
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Po vypuknuti druhé svétové valky Britanie projevila jednozna¢ny zajem o Egypt, ktery
zjevné patrny italsky a némecky vliv. Pravé po zkusenostech s britskou nadvladou byly
Egyptské vladnouci kruhy vyslovené na stran€ nacistického Némecka, jehoz ideologie zde
nasla urodnou ptdu. V roce 1942 byl Brity dosazen do cela statu, jako generalni guvernér a
ministersky predseda, Nahhaz Pasa, ktery mél za ukol bréanit faSizujicim tendenci egyptské

spolecnosti.

V fijnu 1942 byla porazena nacisticka vojska v Africe, avSak ani po skonceni druhé
svétove valky nedoslo k egyptské samostatnosti a nadéale zlstala v platnosti Anglo — egyptska
smlouva z roku 1936, ktera byla jednozna¢nou brzdou nezévislosti. Pravé po skonceni druhé
vlivu a Egypt za€ind byt strategicky zajimavou lokalitou s rozmanitymi surovinami a levnou
pracovni silou. Na konci Etyficatych let proto nastal stfet americkym a britskym z4jmu o

Egypt, kdy jistd dominance nélezela Spojenym statliim americkym.

Tato dominance vsak ztraci na vyznamu po vyhlaseni statu Izrael, jenz Spojené staty
americké jednoznacné podporovaly. Odezvou na vyhléaseni statu Izrael byla arabska vojenska
invaze™, ktera viak skonéila debaklem. V Egypté nasledné dochézi k vIng nasilnosti, atentatt,

demonstracim, stavkam a srazkdm s britskym vojskem a egyptskou policii.

Ve volbach v roce 1949 zvitézila strana Wafd, kterd pozadovala odchod britskych vojsk a
uskutecnéni socidlnich reforem, jimiz se inspirovala ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a
svobod. Vlada strany Wafd realizovala protibritské tazeni a v roce 1951 jednostranné zrusila

Anglo - egyptskou smlouvu a také Smlouvu o kondominiu v Sudanu, z roku 1899.

Nasledna britska reakce spocivala ve vojenské okupaci vyznamnych egyptskych mést a
posileni britskych vojsk v této oblasti. Zacatkem roku 1952 kral rozpustil vladu a stal se
diktatorem, na coz reagovala jista ¢ast armady, kterd pod vedenim generala Muhammadan
Nagiba provedla v poloving roku 1952 statni ptevrat. Doposud vladdnouci kral Faruk abdikuje
ve prospéch svého syna a general Nagib se stava predsedou Revoluc¢ni rady. V nasledujicim

roce odchazi egyptska kralovska rodina do exilu a je vyhlaSena republika. Muhammad Nagib

%9 Prvni arabsko — izraelsk4 valka, zvana Palestinska valka, v roce 1948
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se stava prezidentem a vylu¢né se orientuje na Organizaci spojenych narodd, a to v rozporu
s principy radikalniho kiidla Revolu¢ni rady, jejimz viidce byl Gamal Abd-an Nasir.
V navaznosti na to byl Nagib obvinén ze spojeni s Muslimskym bratrstvem a komunisty a

v roce 1954 byl odvolan z funkce prezidenta.

3.2 Vyvoj a funkc¢nost

Do ¢ela Revoluéni rady i vlady byl dosazen Nasir, ktery mél za cil uskute¢nit pozemkovou
reformu a industrializaci doposud zaostalého Egypta. V letech 1952 az 1956 uskutecniuje
Nasir rozsahlé meliora¢ni plany v zeméd€lstvi a vzniké projekt vystavby vysoké piehrady u
Asuanu. V roce 1956 byl Nasir zvolen prezidentem republiky, byla ptijata nova tistava a
britsti vojaci definitivné odchézeji z Egypta. Nasledné v ervenci 1956 vlada vyhlésila zdkon
o znarodnéni Spole¢nosti Suezského priplavu. VSechny zisky, na zakladé tohoto zédkona,

mély pfipadnout egyptskému rozpoctu.

Na zakladé téchto skutecnosti a v domnéni neporazitelnosti Nasir vyhlasil blokadu
izraelského mésta Eilat. Nasleduje britsko- francouzsko — izraelsky utok na Egypt, ktery byl
v disledku piimého zadsahu Organizace spojenych narodii zastaven v listopadu 1956. Pruplav
vSak nadale zlistava v egyptském vlastnictvi a v dubnu 1957 byl opét uveden do provozu,

Provoz byl pterusen v letech 1967 — 1975 v disledku Arabsko — izraelské valky.

Je mozné konstatovat, ze narodni hnuti doséhlo svych cilti, byly uzdkonény demokratické
svobody a Egypt realizuje politiku aktivni neutrality®. Vyrazn& se sblizuje se Syrii a v roce
1958 dochazi ke spojeni v Sjednocenou arabskou republiku, v ¢ele s presidentem Nésirem,
ktery stale vice hlasd myslenky panarabismu. K tomuto spolecenstvi se nasledné pfipojilo
Jemenské kralovstvi a byl vytvoten volny federdlni svazek Svaz arabskych statl, které
spolecné prohlasuje, Ze chce ,,vytvoril arabské narodni socialistické a kooperativni
spolecenstvi". V roce 1961 byly vyhlaseny socialistické zakony, ale v tomtéz roce se Svaz
arabskych statl rozpada a v nasledujicim roce se Egyptska armada zapojila do valky

v Jemenu, kde utrpéla znacné ztraty.

60 KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky, Ottovo nakladatelstvi, 2000, s.
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K radikalnimu obratu dochazi v roce 1965, kdyz Spojené staty americké ukoncily
v disledku Nasirovy politiky ekonomickou pomoc Egyptu, ktery se za¢ind silné orientovat na
Svaz sovétskych socialistickych republik. Nésleduje dalsi egyptsko - izraelsky konflikt, kdy je
v tzv. Sestidenni valce v roce 1967 Egypt poraZen. Je nasledng izraelskou armadou obsazen
Sinajsky poloostrov a vytvofena obrannd linie Egypta na zapadnim biehu Suezského

praplavu.

V fijnu 1970 Nasir umira a prezidentem se stava dosavadni vicepresident Anvar Sadat.
V nasledujicim roce Sadat vyhlasuje druhou revoluci v ramei politiky infitah®' a odvolava
prosovétské ministry z vlady a poté vyhostuje sovetské vojenské poradce. Divod ochlazeni
vztahll se Sovéty spocival zejména ve véci chystanych sovétskych vojenskych zékladen.
Sadat vSak prohlasil, ze ,,i v budoucnosti budou Egypt spojovat se Sovétskym svazem pevné

svazky"®.

V dobé nejvétsiho zidovského svatku, v roce 1973, rozpoutal Egypt ve spojenectvi se Syrii
a tichou podporou Svazu sovétskych socialistickych republik, jiz ¢tvrtou, tzv. Jomkippurskou
valku®. Ta skon&ila op&t porazkou Egypta a Izrael nasledné obsadil mj. Golanské vysiny
v Syrii. V disledku této skutecnosti, spojené se zakazem vyvozu ropy do vybranych zemi,
omezenim tézby ropy, tedy vypuknutim ropné krize, tzv. Ropného Soku, a v souvislosti se

Sadatovou politikou doslo v egyptské politice k obratu.

Vyznamna role pfi zklidnéni situace na Blizkém vychod¢ nalezela americkému ministru

zahrani¢nich véci, Henrymu Kissingerovi a tehdy prosazované politiky détente®.

V roce 1974 byly podepsany prozatimni dohody s Egyptem a Syrii, které zahéjily proces
izraelského stahovani se vyménou za arabské bezpecnostni zaruky. Nasledné obé znesvarené
strany uzaviely druhou dohodu o odpoutani ozbrojenych sil. Sadat v rdmci své strategie
zavadi dislednou ekonomickou politiku otevienych dveti a uskuteciiuje jednani s Izraclem a v
navaznosti na tuto politiku podepisuje v roce 1978 dohodu z Camp Davidu®, ktera vytvarela

podminky pro mir na Blizkém vychodé a uzavieni Egyptsko — izraelské mirové smlouvy,

61 KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky,Praha : Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 274
62 Kronika 20. stoleti, Fortuna Praha : Libri, s. 1052

63 Jom kippur je nejvyznamnéj$im Zidovskym svatkem
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ktera byla podepsana v roce 1979 ve Washingtonu. Znamenala ukonceni izraelské okupace
Sinajského poloostrova, za coz byl Sadat v roce 1978, spolu s izraelskym premiérem
Beginem, odménén Nobelovou cenou za mir. Egypt po téchto mirovych smlouvach a
reformni politice presidenta Sadata v o&ich arabského svéta znamend jistou zradu ideala®,
zapocatych zejména Nasirem, ktery byl leaderem arabského svéta. Sadativ Egypt byl také
vylou€en z Ligy arabskych statii. Sadatova liberalni prozapadni politika nédhle kon¢i
atentatem, ktery na Sadata spachali islamsti nabozensti radikalové. Atentat spachala jeho

ochranka v roce 1981 v prabehu vojenské prehlidky.

Po tomto atentatu, znamenajicim pozvolny, avSak jednoznacny vzestup ndbozenského
fundamentalismu inspirovaného udalostmi v franu®’, byl referendem v roce 1981 potvrzen ve
funkci prezidenta, dosavadni viceprezident, Husni Mubarak. Ten se pfihlésil k Sadatové
prozapadni politice a soucasné se stal pfedsedou vladni Narodni demokratické strany. Po
Sadatové smrti stal Mubarak pted tézkymi ukoly, kdy ve vlastni zemi musel nastavit alespon
minimalni rovnovahu ve spoleCenské, socidlni a ekonomické oblasti. Hlavni ukol z hlediska
mocenského postaveni Egypta, které po celou dobu bylo jednoznacné regionalni mocnosti,
ptipadal na obnoveni politické prestize v o€ich arabského svéta, aniz by se vzdal mirové
smlouvy v Izraclem®. Arabska liga v diisledku uzavieni mirové smlouvy premistila vlastni
sidlo z Kahiry do Tunisu. Proti Egyptu v této dob¢ stala pfedevsim Libye a byvaly egyptsky
spojenec, Syrie. Mubarak svou obratnou politikou vyvedl Egypt z izolace v arabském svéte,
kdyz v roce 1989 byl Egypt znovu pfijat do Ligy arabskych statl, pficemz neutrpéla

prozapadni orientace.

Za valky v Perském zalivu, poté co Irak anektoval Kuvajt, se Mubarak jednoznacné
postavil na stranu spojenct. Pro vlastni zemi tim doséhl toho, Ze Egypt'ané obsadili uvolnéna
palestinska pracovni mista v Perském zalivu a ze strany Spojenych statl americkych se mohli
t&3it zvy3eni finanéni pomoci®. Stal se zprostfedkovatelem blizkovychodnich mirovych
procestu. To se projevilo zejména v roce 2001 pied teroristickymi ttoky na New York . Od té
doby je na Blizkém vychod¢ mezi jednotlivymi hrac¢i udrzovan status quo, pomineme — li
mirovou operaci v Irdku a neustaly a nesnadno fesitelny izraelsko — palestinsky konflikt.

Vyjimku také tvoii akce protiteroristického charakteru. Podle teoretikti je zde jistd moZnost

5 Mezinarodni vztahy 3/2002, Islamistické organizace v Egypt&, Tomas Radgj, s. 100
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% Mezinarodni politika 6/2000, Problémy soucasného Egypta, Pavla Jazairova, s. 29

72



ztraty mocenského postaveni Egypta, a to v ptipad¢ uzavieni Izraelsko — syrské mirové

smlouvy.

Mubarak byl opakované zvolen ptfedsedou Organizace africké jednoty a zaslouzil se o to,
ze Egyptské arabska republika je zcela pod kontrolou a vyznacuje se stabilitou. Vnitini
politika je vSak poznamenavana stale Castéji, zvySenymi teroristickymi utoky, zejména
z davodi propagandistickych, proti statnimu uspotfadani a turistim, kteti predstavuji velmi
vyznamnou slozku egyptského hospodatstvi’’. Do karet radikalim hraje zejména skuteénost
neutéSeného socialniho a ekonomického stavu, vysoka natalita spojend s nizkou Zivotni

urovni, vysokou nezaméstnanosti a pozvolna se zhorSujicim Zivotnim prostedim.

3.3 Volebni a stranicky systém

Po zvoleni Sadata prezidentem byla schvalena v roce 1971 Egyptska tstava, kterd byla
novelizovana v roce 1981. Ta prohlasuje Egypt za republiku s demokratickym systémem,
odpovidajicim mezinarodné-pravnim pozadavkim. Vymezuje politicky systém, jakoz i
definuje vetejné instituce. Z dikce ustavy vyplyva, ze o vykonnou moc se déli prezident
republiky spolu s ministerskym piedsedou. Vyjimecny stav, zavedeny Mubarakem, po
zavrazdéni prezidenta Sadata v roce 1981, dava rozsahlé pravomoci zejména do rukou

prezidenta’,

Vyjimecny stav zavedeny v roce 1981 Mubarakem se stal zakonodarnou iniciativou,
kterou Mubarak pod plastém nebezpeci terorismu neustale obnovuje. Jeho platnost byla v
roce 2003, 1 ptes pokusy opozi¢nich sil o jeho zruseni, znovu prodlouzena. Koncem biezna
2007 prob&hlo kontroverzni referendum’?, které potvrdilo prezidentem navrzené tistavni
dodatky. Opozice toto hlasovani bojkotovala. V tomto referendu se staly kontroverznimi
dodatky, které se tykaly omezeni kontroly soudnictvi ve volebnim procesu a ustanoveni
umoziujici platnost protiteroristické legislativy. Jeden z dodatkli zamezuje ustanoveni
politické strany na ndboZenském, etnickém ¢i rodinném zéklad¢. Vykonnd moc je svétfena

hlav¢ statu, prezidentu republiky, ktery je navrhovan dvoutietinovou vétSinou Narodniho

70 LUNDE, Paul. Islam — vira, kultura, historie. Praha : Knizni klub, 2004, s. 128
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shromazdéni a je volen ve vSeobecném referendu na Sestileté obdobi. Ve skutecnosti je tedy

soucasny prezident spiSe potvrzovan lidem.

Prezident republiky urcuje hlavni sméry statni politiky a dohlizi na jeji realizaci. Je
zaroven nejvyssim velitelem ozbrojenych sil. Od vyhlaseni vyjimecného stavu v roce 1981 je
prezidentem Husni Mubarak, ktery byl timto postupem zvolen v roce 1987, 1993, 1999 a
naposledy v roce 2005. V roce 2005 bylo poprvé mozné, po zméng¢ Ustavy, volit z vice
kandidati. V téchto volbach byla volebni ucast 22,9% opravnénych volict a Mubarak ziskal
plnych 88,6% hlasti. Jasna vétSina odrazi skutecnost, Zze vynalozil obrovské financéni i jiné
prostfedky na znovuzvoleni. V rdmci mezinarodniho tlaku také kandidovali dalsi uchazeci.

Presidentské volby dopadly nasledovng’:

Candidates, Nominating parties Votes %

Hosni Mubarak, National Democratic Party (Al-Hizb Al-Watani Al-Dimugrati) 6,316,714 88.6

Ayman Nour, Tomorrow Party (Hizb al-Ghad) 540,405 7.3
Numan Gomaa, New Wafd Party (Hizb al-Wafd al-Jadid) 201,891 2.8
Total (Turnout 22.9 %) 7,059,010

V cele republiky tedy stoji silny prezident, voleny na Sest let s tim, Ze si mize jmenovat

jednoho nebo vice viceprezidentl, jakoZz 1 ministerského predsedu a ¢leny vlady.

V Egyptské republice se realizuje bikameralismus. Je zde dvoukomorovy parlament, ktery
se skladéa z dolni komory Lidového shromézdéni, kde je 444 ptimo volenych zastupcti na 5 let
a 10 ¢lent, ktefi jsou piimo jmenovani prezidentem. Posledni volby do Lidového
shromdzdéni v roce 2005 probéhly ve ttikolovém hlasovani a ptinesly jednoznacné vitézstvi
Mubarakové vladnouci Narodni demokratické strané€, ktera ziskala 311 kfesel. Druhou
nejsilngjsi formaci se ziskem 88 kiesel byla zakédzana formace Muslimské bratrstvo.
Vzhledem k tomu, Ze v Egypté€ je jista forma demokracie, miizou jednotlivci kandidovat jako

nezavisli. Prave tito stoupenci muslimského bratrstva kandidovali a ziskali kiesla jako

7 http://en.wikipedia.org/wiki/Egyptian_presidential election, 2005, dne 14. 5. 2008
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nezavisli kandidati. Dal§imi formacemi, které jsou zastoupené v Lidovém shromazdéni, jsou
Strana zitika, Progresivni narodni unionisticka strana a New Wafd Party, které dohromady
ziskaly 9 mandata. Dale mandaty ziskali nezavisli kandidati, ktefi vSak nespolupracuji s

muslimskym bratrstvem.

Druhou komorou egyptského parlamentu je Sura’, ktera se sklada z 264 &lend, kdy 174 je
voleno v piimych volbach a zbytek je jmenovan prezidentem. Volebni obdobi egyptské horni
komory je 6 let, pfiCemz se polovina ¢lenit obménuje po 3 letech. V soucasné dob¢ je slozeni
horni komory determinovéano vyvojem Egyptské republiky poslednich let a jednoznaéné

dominantni stranou je vladnouci Narodn€ demokraticka strana.

Zakonodarnym organem je Lidové shromazdéni”, které schvaluje zasadni politicka
rozhodnuti jako jsou nové zakony, statni rozpo&et a rozvojové plany. Stira pIni funkci
poradniho organu. Po poslednich volbach, které probehly v listopadu 2005 vladnouci Narodné
demokraticka strana sniZila pocet svych mandati v dolni komote na 311, cozZ je 72% z
celkového poctu 454 poslanct, ale udrzela si dvouttetinovou vétSinu. Muslimské bratrstvo
zvysilo svou piitomnost v zakonodarném sboru na 88 poslanct, coz ¢ini 19% mandati.
Sekularni opozice sdruzena v narodni fronté ziskala pouhych 11 mandéatt, ¢imz své
zastoupeni snizila. Volebni ucast se odhaduje na 25 % z 32 miliond opravnénych voli¢h. Bez
ohledu na trvajici latentni nebezpeci ze strany fundamentalistickych sil, 1ze vnitropolitickou
situaci v Egyptské arabské republice charakterizovat jako stabilizovanou a plné
kontrolovanou vladou. Po teroristickych titocich na Spojené staty americké v roce 2001 se
egyptska vlada, ptes vyhrady k ur€itym kroktim boje proti terorismu vedeného Spojenymi
staty americkymi, pfidala jednoznacné na stranu protiteroristické koalice. Na svém tuzemi

vlada po téchto utocich jeste zesilila opatieni namifena proti islamistickym skupinam.

Specifikem egyptského stranického systému nalézdme zejména ve skutecnosti, ze vznik
jakékoliv politické strany ¢i formace musi schvalit ptimo vlada. Tim se tedy znacné

modifikuje demokrati¢nost stranického, a tim 1 volebniho systému.

Nejvyznamnéjsi politickou formaci je vladni Narodné demokraticka strana, ktera byla

zalozena v roce 1978 prezidentem Sadatem . Stala se tak nastupnickou organizaci Arabského
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socialistického svazu. Narodn€ demokraticka strana se profiluje jako sekularni, socialné
demokratickd strana s urcitym rysem nacionalismu. Nacionalismus je zde pfedstavovan
piedevs§im odklonem od piivodni panarabské myslenky, hlasané prezidentem Nasirem. Po
smrti prezidenta Sadata se predsedou této strany stal Husni Mubarak, ptivodné velitel
leteckych ozbrojenych sil. Tato zkuSenost s armédou mu také pfinesla zna¢nou popularitu a
podporu ze strany egyptské armady. V ramci této strany plsobi riiznorodé proudy a ndzorova
rozpolcenost je vzdy utlumena silnou autoritou jejiho leadera.

Kazdych pét let, kdy se konaji parlamentni volby, tato vladni strana ztraci hlasy. Vzdy je
ale zarucena potiebnd vétsina v zdkonodarném sboru. Tuto ztratu je mozné vycislit ziskem v
poslednich po sob¢ jdoucich volbach, kdy v roce 1995 ziskala 94% mandatti, dale ve volbach
v roce 2000 obdrzela 85% mandatii a po volbach v roce 2005 disponuje 68% mandatii. Nadale
si vSak udrzuje pozici jednoznacného leadera mezi politickymi formacemi, coz odrazi i
skutecnost, ze v egyptské vlade jsou zastoupeni vylucné zastupci Narodné demokratické
strany. Situace, kdy dojde k pordzce této strany ve volbach, je realna pouze v piipadé padu ¢i

umrti dosavadniho prezidenta a piedsedy strany - Husniho Mubaraka.

V soucasné dob¢ ptisobi v Egyptské arabské republice Sestnact politickych stran, které
musi byt schvaleny vladou a jsou tedy registrovany. Mezi legalni opozi¢ni formace,
zastoupené v zdkonodarném sboru, patii New Wafd party’®, tedy strana nového Wafdu,
zalozena v roce 1983, jenz se profiluje jako nacionalisticka, liberdlni a demokraticka strana.
Nalezi mezi nejstarsi politické strany, které ziskaly na kredibilité¢ zejména proliberalnimi
tendencemi ve dvacatych letech 20. stoleti a také svou roli v pribehu revoluce, v roce 1952,
kdy byla svrzenim monarchie zalozena Egyptska republika. Po Mubarakové ptevzeti moci
byla znovu obnovena a ziskava postupnou podporu. Ve volbach v roce 2005 se stava druhou

nejsilné;jsi stranou, zastoupenou v zakonodarném sboru, 1 kdyz se ziskem Sesti mandati.

vvvvv

systému, patii Narodni progresivni unionisticka strana’’, zaloZena v roce 1977. V poslednich
parlamentnich volbach ziskala dva mandaty, ale zcela bojkotovala prezidentské volby v roce

2005, kdy se usty svého leadera vyjadrila, ze nepodporuji namisto voleb frasku.

Dalsi stranou je Strana zitika, ktera obdrzela na zaklad¢ poslednich parlamentnich voleb
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pouze jeden mandat. Na stranickém spektru je mozné zatadit Stranu zitika do liberdlné-
demokratického tabora. Nejvyznamnéji se tato strana, vznikla teprve v roce 2004, zapsala do

egyptské historie v roce 2005, kdy ji podporovany prezidentsky kandidat Axman Nour,

vvvvvv

K dal§im, v zdkonodarném sboru nezastoupenym politickym stranam, nalezi Socialisticka
strana prace, Nasirova strana, Liberalni strana Egyptska unionisticka strana, Strana mladé¢ho
Egypta, Strana zelenych a nov¢ naptiklad iniciativa levicovych intelektuali sdruzenych kolem
Egyptského socialnédemokratického centra, které miizeme povazovat za zarodek vytvoreni

r . r 8
nové levicové strany’*.

Jak jiz bylo zminéno, specifikem egyptského stranického systému je povoleni strany
vladou, coz limituje stranicky systém, a proto je zde také vyznamné mnozstvi ilegalnich
politickych uskupeni. Mezi né nalezi zejména Komunisticka strana Egypta, ktera byla zruSena
s odkazem na ustavni dodatek. Podle né¢j nesmi existovat politicka strana na tfidnim nebo
nabozenském zakladé. Z téchto divodu jsou také ilegalni nekteré formace, které vSak maji
jistou podporu. Mezi né€ nélezi radikalni militantni hnuti Svata valka nebo Islamské

spolecenstvi. Nejvyznamnéjsi ilegalni formaci je Muslimské bratrstvo. Zasluhou voleb v roce

2005 se Muslimské bratrstvo v podstaté stalo z ilegalni strany oficidln¢ tolerovanou.

3.4 Islamistické formace

Po utoku na Spojené staty americké v zati 2001 se svétova pozornost zameétila na doposud
ne tolik vyznamny fenomén, terorismus. Terorismus byl chdpan nové jako pojitko na
radikélni islamska uskupeni, jehoz symbolem se stala Al - Kajda, kterou zalozil
saudskoarabsky ob¢an, Usama bin Ladin. Druhou osobou v ramci teroristické organizace Al-
Kajda zastava Egyptan Adzman Zawabhri, ktery je zaroven vidcem organizace Dzihad a v

soucasné dob¢ patii mezi nejhledanéjsi egyptské islamisty.

Al Kajda, majici v soucasné dob¢ vlastni organizacni sit’ po celém svéte, se stala leaderem

islamistickych radikalnich formaci, které se snazi ptiblizit jeji slavé a uznani v rdmci
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islamského svéta. V ramci Egyptské arabské republiky Al- Kajda nema silnéjsi podporu a
jedna se spiSe o anarchisticky proud, i kdyZ velmi nebezpecny. Egyptské arabska republika,
patfici mezi nejvyznamnéjsi staty arabského svéta, prochazi po dobé relativniho klidu
osmdesatych let 20. stoleti, opét obdobim, které se charakterizuje vybuchy nasili. To je
spojovano s protirezimnimi islamistickymi organizacemi, které povétSinou ptisobi ilegalné.
Nelze vsak tyto radikéalni formace identifikovat shodné, jelikoz se lisi v ideologické oblasti,
stejné jako v prosttedcich, jimiz prosazuji své cile. Cilem vSech téchto formaci samoziejmé
zustava islamizace veiejného a politického zivota. Nazory na jejich formu a totalitu
uplatiiovani miry islamizace se ale znacné odliSuji. Islamisté se nemohou zcastnit vefejného
politického Zivota piimo, jejich moc je tedy negativni’’. Pokud jde o militantni teroristické
skupiny, viditeln¢ nenachazeji mezi Egyptany, vesmés hluboce zboznymi, dostatecnou
odezvu®. Radikalizace spole¢nosti a zvysujici se podpora témto islamistim je zpiisobena
zejména rozsahlou represi, kterou uplatiiuje soucasny Mubarakiv rezim. Systém represi ze
strany soucasného rezimu pfinasi islamistiim tisice novych ptiznivca, pficemz utoky proti
rezimu jsou Casto vedeny z jinych divodi, nez z Cisté islamistickych. Mubarakiiv rezim stale
zduraziiuje, ze se témet ve vSech piipadech jednd o protirezimni islamistické akce radikald,
coz mu ptindsi vyhody, zejména na vnitropolitické urovni, kdy mlze odstrasovat opozici, ale i

na mezinarodni arovni.

Nejvyznamnéj$im faktorem protirezimnich akci a s tim spojené zvySujici se podpoie
radikdlnim islamistiim, je stale neutéSend ekonomickd a socialni situace egyptskych obcand.
Tento stav je znatelny v prubéhu celé novodobé historie, nejvyznamnéjsich pozic dosahuje od

devadesatych let 20. stoleti.

Prvni a zaroven nejvyznamnéjsi organizaci se stalo Muslimské bratrstvo, respektive
Asociace muslimskych bratii, které bylo zalozeno v prubehu dvacatych let 20. stoleti, kdy se
zradikalizovalo a stalo se inspiratorem soucasnych radikalnich, islamistickych organizaci.
Jejich zékladni myslenku predstavoval navrat k isldamskym kotfentim a hodnotam, které
sméiuji k vytvoteni chalifatu, tedy formu vlady, vyjadiujici jednotu muslimt, ktery existoval
v Osmanské 1i$i az do Atatiirkova nastupu. Muslimské bratrstvo, tak jako obdobné diktatorské
rezimy v Evrop¢, se pomoci tceloveé vybranych nabozenskych pojmt a odkazu na historickou

velikost, pokouselo vysvétlit rizné otazky a potize egyptského obyvatelstva, které se pod

7 Mezinarodni politika 6/2000, Problémy soudasného Egypta, Pavla Jazairova, s.29
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nadvladou Britského kralovstvi dostavalo do stale vice neuté$ené ekonomické a socialni
situace. V disledku nestability a nizké zivotni urovné i vzdélani posiloval vliv Muslimského

bratrstva, které zacalo provozovat charitativni ¢innosti zamétenou na chudinu a mladez.

Béhem deseti let fungovani Muslimského bratrstva ziskalo milion ¢lend, jejichz motto zni
,»Allah je nas cil. Prorok je nas viidce. Kordn je nase tstava. Dzihad je naSe cesta. Zemfit v
Allahové jménu je nade nejvétsi nadgje"™' jednoznaéng signalizovalo budouci v{voj této
organizace. Nejprve mirumilovné aktivity byly vystiidany, po jistém sblizeni Egyptské vlady

s Brity, zaméfenim na nésilné svrZeni vlady bezvérca.

V pribehu druhé svétové valky se Muslimské bratrstvo militarizovalo a v némecké armadé
vidé€lo své osvoboditele, coz se vSak nestalo. Proto se po skonceni valky soustiedilo na
svrzeni probritské vlady a po zavrazdéni premiéra se zaméfilo i na boj proti vzniku statu
Izrael. Po vyhlasSeni republiky se nejprve shodovalo s politikou prezidenta Nasira, ktery
zastaval sekularni pozice a doslo k roztrzce a presunulo se do poloilegality. Po neuspésném
pokusu o atentat na prezidenta Nasira v roce 1954, ktery Muslimské bratrstvo zakazal, pteslo
do uplné ilegality a bylo vystaveno silnym represim ze strany egyptského rezimu. Zaroven se
v dobé& svého plisobeni v ilegalité stalo vzorem pro dalsi organizace podobného charakteru. V
poslednich letech formalné¢ zlstava v ilegalité, ale pomoci mirné demokratizace, ktera nyni
pod Mubarakovym vedenim probihd, realn¢ ziskavaji i politické zastoupeni. V poslednich po
sobé& jdoucich parlamentnim volbéch se posiluje zastoupeni Muslimského bratrstva, které
doséhlo na desitky poslaneckych mandatii. K tomu doslo diky tomu, Ze ¢lenové a piiznivci
Muslimského bratrstva kandidovali jako nezavisli a v roce 2005 ziskali 20% mandatt. Tim se
posunulo od ptivodnich radikalnich pozic a mé z4jem o zaclenéni do egyptského politického

82

systému, jejichz volebnim heslem bylo ,,spolecn¢ pro reformu“"”, ale dosud se oficidlné

nezieklo svych radikalnich cili.

Nasledujici tabulka ukazuje vysledky parlamentnich voleb v roce 2005 v ramci zisku
kiesel jednotlivych kandidujicich formaci. Zaroven demonstruje zisky ¢i ubytek jednotlivych
kandidujicich politickych formaci oproti volbam z roku 2000. Je zde zietelné posileni

Muslimského bratrstva®:

81 Cejka, M.:Encyklopedie blizkovychodniho terorismu, 2007, s. 133
%2 Mezinarodni politika 3/2006, Parlamentné volby v Egypté, Natasa Kubikov, s. 26

% http://en.wikipedia.org/wiki/Egyptian_parliamentary_election, 2005, dne 17. 5. 2008
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Net Seats

. o i
Parties Votes % Seats Gains Losses Gain/Loss %

National Democratic Party (4/'"Hizb Al Watani Al

Democrati) 311 0 -93 -93 68.5
New Wafd Party (Hizb al-Wafd-al-Jadid) 6 0 0 0 13
Progressive National Unionist Party (Hizb al ) 0 3 3 04
Tagammo' al Watani al Taqgadommi al Wahdwawi)

Tomorrow Party (Hizb al-Ghad) 1 0 -1 -1 0.2
Zlﬁ;}?’enr:;’i?e)nts (Muslim Brotherhood - al-ikhwan al- 38 7 0 11 194
Independents 24 0 -3 -3 4.6
Still in contest 12

Non-Elected members 10 0 0 0 22
Arab Democratic Nasserist Party or Nasserist Party 0 0 -1 -1 0
Liberal Party (Hizb al-Ahrar) 0 0 -1 -1

Total (turnout %) 454

K dalsi fundamentalistické organizaci nalezi Gama Islamija®, neboli Islamské
spolecenstvi, kterd byla zalozena v sedmdesatych letech 20. stoleti v reakci na Sadatovu
politiku otevienych dvefi. Cilem této organizace je svrzeni egyptského sekularniho rezimu a
nasledném zalozeni islamského statu, nezavislém na zapadni spolecnosti, po vzoru

Muslimského bratrstva. Organizace byla zaloZena nejprve studenty, ale nasledné se rozrostla

¥ CEJKA, Marek. Encyklopedie blizkovychodniho terorismu. Praha : Barrister-Principal, 2007, s. 63
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o chudinu a od pocatku devadesatych let 20. stoleti se zradikalizovala a pocala podnikat
teroristické Utoky proti rezimu, zejména proti staitnim Gfedniklim a turistim. Na svédomi ma
dokonce 1 netispésny pokus o atentat na prezidenta Mubaraka. Nasledn¢ pod vlivem represi ze
strany vladniho rezimu se rozdé¢lila na dvé formace, kdy jedna z nich ma tzké vazby na Al-
Kajdu. V soucasné dobé se Gama Islamija naléz4 na mezinarodnim seznamu teroristickych

organizaci.

Dal3i vyznamnou organizaci je Egyptsky islamsky dzihad® neboli Svata valka, ktery byl
inspirovan myslenkami Muslimského bratrstva a byl zalozen na konci sedmdesatych let 20.
stoleti. Nejvyznamnéj$im ¢inem této teroristické organizace, kterd bojuje za svrzeni
sekularniho rezimu, byl atentat na prezidenta Sadata v roce 1981, ktery se poté netispésné
pokousel vyvolavat nepokoje v Egypté. Soucasnym viidcem je Ajman az-Zawahri, stojici za
spolupraci s Al-Kajdou, ¢ehoz disledkem je zarazeni této organizace na mezinarodni seznam

teroristickych organizaci.

Radikélové predpokladali, ze stéZejni udalost, kterou bylo zavrazdéni prezidenta Sadata,
po némz melo nasledovat lidové povstani, bude determinovat vzestup fundamentalismu. Tato
vize se nenaplnila. Vypukla pouze drobné revolta v oblasti mésta Asjut, kterd byla brzy
potlacena. Po Sadatové vrazdé€ nastoupil do funkce prezidenta podle ustavy Husni Mubarak,
viceprezident, ktery si byl védom dosavadni taktiky vladnich Cinitelii. Ve svych projevech se
jiz zdrzel slibl, v nichZ jeho predchiidci slibovali rychlé feSeni tizivé situace egyptského
obyvatelstva. Zaroven ve stopach svého ptedchiidce zanechal proamerickou orientaci i mirové
smlouvy s Izraelem. Jeho cilem se stalo zejména odstranéni korupce a v omezené mife i snaha

o pozvednuti role islamu v Zivoté zem&™.

Prvni roky Mubarakovi vlady se nesly v duchu zahrani¢né politickych udalosti, mezi néz
nalezela valka v Afganistanu, kdy Egypt, stejné jako Spojené staty americké, podporoval

islamské mudzahediny, ¢imz podpofily i protirezimni sily, zejména Al-Kajdu.

Dalsi problematickou zahrani¢né politickou udélosti, byla Iracko - franska valka, v niz

Mubarak podpofil rezim Sadddma Husajna, ackoli mnoho egyptskych obc¢ani, kteti pracovali

% CEJKA, Marek. Encyklopedie blizkovychodniho terorismu. Praha : Barrister-Principal, 2007, s. 55
% Mezinarodni vztahy 3/2002, Islamistické organizace v Egypt&, Tomas Radgj, s. 101
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v oblasti Perského zalivu, byli vystaveni tyrani a okradani®” a proto se u mnohych Egyptanii
Mubarakova politika nesetkala s podporou. Také z tohoto diivodu se vétsina egyptskych
obyvatel, tentokrat paralelné s presidentem Mubarakem, postavila v roce 1991 na stranu
Irdkem napadené¢ho Kuvajtu. V téchto souvislostech, posilujici fundamentalismus, znamena
pozvolnou hrozbu rezimu, ktery predstavuje Mubarak. Jeho piedchtdci se islamistickému
fundamentalismu stavéli tvaii v tvar. Nasir islamisty tvrdou represi potlacil a Sadat se
dokonce s umirnénymi islamisty spojil. Mubarak vSak ve stfetu s vyzvami fundamentalistii

stoji v pozadi a strategicky vyckava na dalsi vyvoj udalosti.

Na egyptskou spolecnost, kde vétSina muslimského obyvatelstva dba ndbozenskych
autorit, nebylo mozné aplikovat Atatiirkitv model. Mubarak, ktery chtél prosadit svou viili,
musel smétfovat svou politiku vii¢i znacné €asti véfticich, coz znamenalo zapojit do tohoto
procesu cast islamské elity. Takto vladnouci rezim, ktery k prosazeni svych cilt vyuziva
nabozenskych autorit, musi logicky témto vrstvam ustoupit a v mnohém se shodnout, coz
muze podryvat autoritu sekularniho rezimu a jeho ptedstaviteld. V osmdesatych letech 20.
stoleti se zdalo, Ze toto souziti je mozné a funk¢ni, ac se objevovaly nékteré znepokojivé
signaly, jako byla vzpoura policejniho sboru v Hornim Egypté. V této poklidné situaci
spojené s uvolnénou politickou atmosférou a ¢astecné se zlepsSujici ekonomikou se rozvijela
infrastruktura a zacala se zlepSovat i socialni situace obyvatelstva. V devadesatych letech 20.
stoleti se situace v mnohém zhorsila, kdyz Mubarakiiv rezim za¢ina bojovat s islamskym
fundamentalismem, k némuz pfistupuje se zvySujici se brutalitou. V rdmci vnitropolitické

situace je nutné vzit na ztetel tfi aspekty islamismu:

- bezpecnostné-politicky aspekt, kde se odrazi veskeré politické déni a nésilny boj

islamskych fundamentalistd,

- socialné-ekonomicky aspekt, kdy zna¢na cast chudého obyvatelstva piirozené

inklinuje k islamskym fundamentalistim,

- kulturné-intelektudlni aspekt, k némuz nélezi boj o islamsky charakter statu.

% PELETIERRE, S.C.: The Iran-Iraq war:Chaos in Vakuum. S. 49
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3.5 Diktatura zarukou stability

Egyptska arabska republika, kde vladne jiz od roku 1981 autokrat Mubarak neni zemi
liberalni demokracie, k ¢emuz velmi siln¢ dopomahaji bezpecnostni slozky statniho aparatu.
Prezident Mubarak, ktery sam vzesel z armady, jako velitel leteckych sil, si je védom
dominantni role armady, pro zachovani sekuldrniho charakteru statu. Armady i policie ¢asto
vyuziva, predevsim ke spornym protiteroristickym opatfenim a posileni pozic statni moci.
Zaroven, pokud je to mozné, silné potira opozi¢ni sily, které charakterizuje jako teroristy,
kteti ohrozuji nejen Egypt samotny, nybrz i okoli, a proto je vii¢i nim moZné postupovat s
jakoukoli mirou brutality. Zaroven stoji v Cele silné statostrany, ktera ma téméf vylucné

postaveni v ramci parlamentniho sboru.

V poslednich letech sice tento trend polevuje, coz s sebou pfinasi pozvolné zvySovani
podpory fundamentalistickym radikaltim, kteti jiz pravdépodobné reflektovali soucasny stav a
prostiedky, odpovidajicimi tstavné-pravnimu charakteru, projevuji snahu o zaclenéni do
politického systému statu. Tim, Ze se zacaly v Egypté konat volby, které je mozné nazvat
demokratickymi z hlediska volebniho systému, nikoli ze stranického systému, se dostava
znacnym moznostem ziskani redlného politického vlivu extremistiim, ktefi se jistym

zpusobem pfizplisobili, ale neztekli se ptivodnich idealt.

Po zvetejnéni vysledktl prvniho kola voleb v roce 2005, které potvrdily vyznamny tspéch
Muslimského bratrstva, kandidujiciho pod hlavi¢kou nezavislych kandidati, se Mubarakav
rezim vydal opé&t cestou represi a nasili®*. Mezinarodni instituce, dohliZejici na pribéh voleb,
zaznamenaly korupci a podplaceni v ramci druhého a tietiho kola voleb, zastraSovani volicu 1
dalsi neregulérni jednéni ze strany vladnouci administrativy, kdy se nékteré skupiny volict
nemohly voleb zcastnit. Posléze nasledovalo zatykani ¢lenti i stoupenct opozi¢nich formaci,

jejichz vysledkem bylo zat&eni 1500 ob&anti hlasicich se k Muslimskému bratrstvu®.

Mezi opory rezimu nalezi také ¢astecnd cenzura, ktera panuje zejména od roku 1998, kdy
byly po kritice vladnich bezpe€nostnich opatieni pfijaty urcité restrikce vici sdélovacim

prostiedktim. Ptesto v tisku dominuji protizapadné orientované nazory, které maji odvést

¥ Mezinarodni politika 3/2006, Parlamentné volby v Egypté, Natasa Kubikova, s. 25
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pozornost od skute¢nych problému egyptskych ob¢anti a snazi se svést vinu za neutéSeny stav
obyvatelstva na rub zapadnich spojencii. ,,Chceme - 1i dosdhnout regionalni stability, musi se
po prezidentu Mubarakovi chtit, aby donutil staitem vlastnény tisk zastavit antiamericky a
antiizraelsky poktik a zacal se otevirat 1 jinym hlastim v zemi. N¢které z nich budou horsi nez
ty, které slysime dnes, ale jiné budou lepsi"”° uvadi Fareed Zakaria. Jeho slova viak zistavaji
nevyslySena i ptes to, ze byla v pomérné liberalnim Kataru spusténa televizni stanice Al —

Jazeira s pokrytim na vétSinu arabského svéta. Ta se Casto ocita v situaci hlasné trouby

islamskych fundamentalistti.

Vzristajici extremismus je fenoménem, ktery se $iii celym muslimskym svétem, avSak ma
své kotfeny predevsim v rezimu samotném. Socidlni a ekonomické potize a stradani vedou
egyptské obCany postupné do podruci fundamentalistti, ktefi svou taktiku pozvolna méni. Jiz
se neprezentuji teroristickymi itoky, zejména proti turistiim, kdy turistika je jednim ze
st&zejnich pilift egyptské ekonomiky®', ale pozvolna participuji na politickém systému a
odklonem od radikalismu ziskavaji i vySs$i podporu obyvatel.

Mubarak ma tedy pted sebou nesmirn¢ slozity ukol, jimz je feSeni islamismu. Strategicky
vyhodnym tahem tohoto pragmatického a stiizlivého politika by vyhledové mohlo byt plné
uznani umirnéné ¢asti Muslimského bratrstva, které by si drzel co nejblize u tela, spojené s
kontrolou seshora fizeného stranického systému. Tim, ze by tyto umirnéné islamisty poveftil
vladni moci, by mohlo pfinést nejen posileni prvki demokracie, ale 1 racionalizaci
participujicich formaci. V pfipad¢ extremismu jiného kiidla Muslimského bratrstva by
politicky uznany proud islamismu nesl alespon ¢aste¢nou zodpovédnost za Ciny radikald a
mél by zdjem o zklidnéni celkové situace ve staté. Zaroven by tato participace znamenala i
politickou zodpovédnost za pottebné reformy, které jsou obyvatelstvem zna¢n¢ antipaticky
vnimany, kdy by prosadily a zdtvodnily reformy. Ty jsou pro vice néz sedmdesati
milionovou Egyptskou arabskou republiku potiebné a vliv umirnénych islamistickych skupin
na socialni smir by mohl byt pro Mubaraka zplisobem, jak uskute¢nit nutné ekonomické

reformy, spojené s kulturni modernizaci.

Pokud Mubarak neuskute¢ni obdobné kroky, mtize byt vyvoj ve staté pravdépodobné
politicky trvale neudrzitelny a mtze dospét k nésilnému sméru, ktery mtize vyvrcholit

nastolenim teokratické vlady. Vzhledem k tomu, Ze okolo 40 % Egyptanii Zije na nebo pod

% Zakaria, F.:Budoucnost svobody, 2005, s. 188
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tyto aktualni problémy fesit primarné. Vojenska pievaha rezimu je vSak v souc¢asné dobé
nezpochybnitelna’”. Mubarak, piezdivany sfinga, ma prozatim velmi silnou pozici, kterou
muZze zménit vyrazné oslabeni statnich struktur, jako se tomu stalo v Alzirsku. V soucasné
dobé sili spekulace o jeho piipadném nastupci’ a uvadi se jméno jeho syna Gamaéla
Mubaraka, ktery by provedl nezbytné reformy. Obdobné se tomu stalo v jinych
autokratickych rezimech, jako v Azerbajdzanu nebo Syrii. V ptipadé naplnéni nasilného
scénare, navratu egyptské spolecnosti o desitky let zpét, by byl negativné ovlivnén nejen
samotny stat, ale m¢l by nedozirné nésledky pro Blizky vychod a zieteln€ by ovlivnil i

geopolitickou situaci.

4. Volby zarukou demokracie

4.1 Historicka ponauceni

Po této analyze dvou primarnich aktéra politického vyvoje v okoli Arabského poloostrova,
jejich historickému vzniku, funkénosti statu a poukédzani na realitu politického a stranického
zivota miizeme demonstrovat na jinych ptikladech moznosti pfechodu k demokracii
liberalniho typu. Existuje v§ak mnoho vaznych tskali, které misto kyzené demokracie, mohou
prinést pouze diktaturu teokratického statu a to skrze nediskriminacni volebni proces.
Ptikladem, kterym by se egyptska a turecka spole¢nost neméla ubirat, nalézame prave
v historii, ze které by se mélo celosvétové spolecenstvi poucit. Zejména na ptikladu
Vymarské republiky’, kde se demokratickymi prostiedky, volbami, konstituoval systém

absolutné nedemokraticky, za situace nedostatecného demokratického étosu ve spolecnosti.

4.1.1 Nastoleni teokratického rezimu v Iranu

Abychom vsak obdobny proces, kdy nebezpeci neplyne primarné z voleb, nastinili na

%2 Mezinarodni vztahy 3/2002, Islamistické organizace v Egypt&, Tomas Radgj,, s. 111
% Vzhledem k j cho vysokému veku, narozen 4. 5. 1928
** MORAVCOVA, D.: Vymarska republika. Praha : Karolinum, 2006.
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piikladu islamského statu, jednoznaéné se nam jako klasicky piiklad jevi Iran, ktery po
svrzeni autokrata nastolil teokratickou a fundamentalistickou diktaturu, jez se v poslednich

letech stava nejvétsi hrozbou, nejen bezpecnostné — politickym, pro cely region.

franska historie se d&li do 7 etap, pii¢emz pfedmétem této kapitoly je posledni etapa vlady
dynastie Pahlavi a sou¢asné Iransk4 islamska republika, symbolizovana zejména ajatolldhem

Chomejnim. Ten prohlasil, Ze ,,fransky narod musi slouZit jako model pro ostatni narody*”

Po skonéeni prvni svétové valky v roce 1919 byla mezi Velkou Britanii a franem
podepsana smlouva, ktera je charakterizovéana jako protektorat nad franem. Tato smlouva
ztratila platnost v roce 1921, kdy Reza chan obsadil s vojskem Teheran. Tak zalozil novou
historii franu. V prosinci 1925 se prohlasil Reza chan dédicem koruny a v dubnu 1926 byl

korunovén jako Reza §ah Pahlavi.

Po nastupu do své funkce zahdjil modernizaci zemé a znac¢né se inspiroval Mustafou
Kemalem v sousedni Turecké republice. Zalozil sekularni zakladni a stfedni Skoly a v roce
1935 v Teheranu zalozil prvni univerzitu evropského formatu. Jeho reformni kroky”®
sledovaly restrikei vlivu duchovenstva ve spole¢nosti a nastoleni svétského prava, ¢imz
duchovenstvo ztratilo i1 vliv na soudni moc. Duchovenstvo jiz nadale nemohlo ovéfovat ufedni
listiny. To mohlo nové vylucné statni notai'stvi. Stat intervenoval 1 do fungovani
nabozenskych nadaci a ucilist. Byl zaveden obcansky zakonik, zadkon o Gcetnictvi, ktery
etabloval zékladni finan¢ni spravu a také zacal fungovat novy danovy zakon. Byla nafizena
povinna Skolni dochézka i pro Zeny a v roce 1936 Reza §ah Pahlavi zakazal zenam noSeni

muslimského zavoje.

Vzhledem k upevnéni své moci zacal pronasledovat oponenty, véznil je a posilal do exilu,
cenzuroval tisk a ignoroval parlament. V roce 1936 Sahovo vojsko okupovalo hrobku Imama
Rezi v Mashadu, kter¢ bylo sidlem opozice. Byly vyneseny a vykonany rozsudky smrti, coz
nezabranilo projeviim nespokojenosti, které duchovenstvo umélo mistrné vyuzit k radikalizaci

véticich proti sekularnimu rezimu.

Séh orientoval zahraniéni politiku na Némecko, které pred vypuknutim druhé svétové

% The Ministry of National Guidance : Selected Mesages and Speeches of Imam Khomeini, Teheran, s. 93
%0 KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky, Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 283
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valky mélo v Iranu nejvétsi obchodni podil. V pribéhu druhé svétové vélky viak ran zbstal
neutrdlni, i1kdyz §4h odmitl vyhovét zadosti Spojencti o vyhosténi némeckych ob¢ant ze
zemé. Sah zaroven neskryval sviij obdiv k nacistickému Némecku. Po vojenské intervenci
Velké Britanie a Svazu sovétskych socialistickych republik v roce 1941 do jizniho iranu, ah

odstoupil ve prospéch svého syna Muhammada Rezi §dha Pahlaviho.

Novy $ah v lednu 1942 podepsal dohodu s obéma zemémi, které obsadily jizni Cast zem¢,
V dohod¢ souhlasil s nevojenskou pomoci Spojenctim. Urcitym vyvrcholenim byla
Teheranska konference Spojencti v prosinci 1943, na niz byla potvrzena nezavislost a izemni
celistvost Iranu s pislibem hospodatské spoluprace. Nejasné vnitropolitické udalosti
minimalizovaly vliv Sovétského svazu a v roce 1947 vyustily v podepsani smlouvy o

vojenské pomoci se Spojenymi staty americkymi.

Nazravalo feSeni otdzky tézby ropy a v roce 1951 parlament rozhodl o znarodnéni ropného
prumyslu. Nastalé udalosti vyvrcholily zat¢enim a odsouzenim ministerského predsedy
Mosaddeka. V zemi byl vyhlasen vyjimeény stav, ktery trval aZ do roku 1957. fran pod
vedenim reformatora §aha Pahlaviho se orientuje na spolupraci s Velkou Britanii a Spojenymi
staty americkymi, s nimiz podepisuje v roce 1959 obrannou smlouvu. Iran vstupuje do
Bagdadského paktu, pozdgji pretransformovaného v CENTO?’. Zaroveti dochazi k realizaci
tfady pramyslovych a zem&d&lskych projekti’®, ale také ke krutému potladeni vnitini opozice
vSemi prostiedky. Nic nevedlo k Gispéchu ani poté, co $ah vytvofil dvé politické strany,
vymeénil dva ministerské predsedy, provedl dvoje zfalSované volby. Ani zasahy Spojenych

stati americkych s akcentem na posileni prvki demokracie, nemély adekvéatni vysledek.

Nadale nartstaly ekonomické a socialni problémy a vlada se rozhodla vyhlasit agrarni
reformu, spocivajici v rozprodeji velkostatkarské pudy a k realizaci reformy zndmé jako Bila
revoluce. Ta sledovala i znarodnéni lesii a pastvin, odprodej statnich tovaren soukromnikim.
Dale bylo cilem reformovat volebni pravo a osvétu, spoc¢ivajici v Sifeni gramotnosti, jejiz

nositeli méli byt mladi branci, ¢lenové vytvoteného sboru.

Reakce ajatolldha Chomejniho je charakterizovana odporem proti témto reformam.

Vysadkové jednotky v roce 1963 zattocily na ndbozenskou skolu v Komu a vysledkem této

°7 Central Treaty Organization, vojensky a politicky pakt
% KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky, Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 283
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akce bylo mnoho mrtvych. Chomejni to definoval jako zac¢atek nové éry boje proti Sdhovi.
Obvinil jeho rezim a zadal, aby $ah vefejné nevystupoval, nacez byl Chomejni uvéznén. To
mélo za nasledek vypuknuti povstani, které bylo nasilim potlac¢eno a podle odhad v ném
zahynulo asi 15.000 lidi. Doslo k adoraci Chomejniho, ktery se stal na islamské ideologické

bazi narodnim vidcem boje proti $ahovi a zahrani¢nim agentim.

Spolecnost se nachazela ve vyhrocené situaci a $édh dal v listopadu 1964 Chomejniho
deportovat do Turecka a Chomejni posléze v roce 1965 presidlil do Nadzafu v Irdku, kde
zustal 13 let. Byly definovany tfi pozadavky:

- nutnost vytvofit islamsky stat
- zajistit vladu fakiha

- realizovat bojovy program za vytvoieni isldmského statu

Uhelnym kamenem byla realizace ideji spocivajicich v tom, Ze duchovni a svétskd moc

jsou nedélitelné.

Hospodaftska situace se nadéle zhorSovala a vladou pfijata opatieni neméla efekt. Narustal
odpor a nespokojenost obyvatelstva, ale i mezindrodni kritika za nedodrzovani ob¢anskych

svobod.

Léto roku 1978 se vyznacuje demonstracemi, kdy se uto¢i na symboly rezimu. V zari
téhoz roku bylo vyhlaseno stanné pravo nejen v Teheranu, ale i v dal§ich méstech. Ozbrojené
slozky stfili do demonstranti a dochdzi k mnoha obétem na zivotech. Chomejni v fijnu 1978
odchazi do Francie, Zije pobliz Pafize a jeho misto pobytu se stavéa centrem odporu. Ani po
jeho odchodu do patizského exilu neustavaji demonstrace, které zadaji odstranéni Sahovy
monarchie a etatizaci Islamské republiky. Chomejni apeluje na Irance, aby se vratili zpét k
islamskym kofentim a sva poselstvi obyvateliim posila pfes magnetofonové pasky, ¢imz

dostate¢n¢ zradikalizoval ptistup fundamentalistické opozice vii¢i S$dhovu rezimu.

Séh na situaci reagoval vyménou ministerského piedsedy, zatéenim vyznamnych vladnich
urednikt podezielych z korupce a propustil tisice politickych véziti. Piesto zadna z téchto
skutecnosti mu nepomohla. Demonstrace pokracuji, nabyvaji na sile a graduji 16. ledna 1979,

kdy je $4h donucen opustit fran.
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Dne 1. tnora 1979 se vraci Chomejni do franu a jmenuje nového ministerského predsedu.
K demonstrujicim se pfipojuji ozbrojené slozky a jiz 11. tnora je $ahtiv rezim svrzen. Moc v
zemi prechazi na revolu¢ni vybory a revolucni soudy zac¢inaji soudit a vynaset rozsudky smrti,
které jsou neprodlen¢ vykonany. Akcelerovalo i1 hnuti narodnostnich mensin Arabt,

Turkménu a Kurdu.

S padem Séhova sekularniho rezimu byly znarodnény banky, pojistovny, nékteré klicové
tovarny a ¢asti mestské pudy. Zaroveii byl novy névrh ustavy piedloZen obyvatelim ke
schvaleni v celonarodnim referendu a poté vesel v platnost. Nové ustaveny teokraticky rezim
pouzil k legalizaci a legitimizaci nového systému prvek pfimé demokracie, lidové
referendum. V této nové ustave je zakotveno, Ze stat je fizen prostiednictvim prezidenta a

parlamentu. Vladnouci moc piedstavuje zédkonodarnou, vykonnou a soudni moc.

Nejvyssi autoritou v zemi je nabozensky viidee’ disponujici vyznamnymi pravomocemi,
kdy stanovuje politické¢ zaméteni republiky po poradé s Radou pro ur¢ovani z4jmu rezimu.
Dale muze vyhlasovat referenda, dohliZi na realizaci vesker¢ politiky v zemi, je vrchnim
velitelem vojsk a zaroven vyhlaSuje mobilizaci, valku a mir. Mezi stézejni pravomoci nalezi
potvrzeni zvoleného prezidenta, vyhlaSeni amnestie a jmenovani nebo odvolavani vysokych
statnich Grednikil. Pozice ndbozenského viidce piedstavuje specifickou pozici, ktera je
obdobou papeze z obdobi stiedovéku. Vzhledem k tomu, Ze fesi spory mezi zakonodéarnou,
vykonnou a soudni moci, plni i roli kvaziustavniho soudu. Tuto pozici zastaval ajatollah
Chomejni, viidce islamské revoluce, ktery po vzoru katolického vyvoje pochopil, Ze pro
efektivni vladu je tieba dodat islamskému nébozenstvi ndbozenskou autoritu, ktera bdi nad

vyvojem ve vlastni zemi a je mu podiizen i president republiky.

Po konstituovéani Islamské ranské republiky v danych konsekvencich viak ziistaval
problém stfetu revoluénich sil. Na jedné stran& existovala islamska levicova organizace'®,
ktera byla po represivni kampani zcela zni¢ena. Druhou formaci pfedstavovala Strana
islamské republiky, kterd zaznamenala Gspéch. Zna¢nou podporu nove vzniklému rezimu

predstavovaly Revolu¢ni gardy s vysokou bojovou moralkou a staly se oporou §iitského

% Titul zni Nejvyssi videe
1% Modzahedin-e chalq
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duchovenstva, k nimz se pfipojili i mobilizovani dobrovolnici'®'. Radikélni §itsti duchovni
poté rozpoutali represivni kampan, ktera trvala 18 mé&sict a vedla k jejich vitézstvi'®. To Ize
oznacit jako Uplné vitézstvi teokratické revoluce. Po téchto udélostech nasledovalo zruseni,
zejména rezimu nepohodInych, politicky stran, zavedeni prava Saria a dalsi opatieni

charakteristické pro zavedeni teokratického rezimu.

Po zavedeni islamské teokratické vlady nésledovala krvava iracko - irdnska valka, ktera po
osmi letech trvani skoncila podepsanim piiméti bez jasného vitéze. V dobé Chomejniho vlady
se Iran stal vzorem k vytvofeni novodobého chalifatu, islamského statu. Zaroven podporoval
teroristické organizace, kde nejzjevnéjsi byla dlouholeta podpora hnuti Hizballah a Hamasu.
Caste¢né znatelna liberalizace Iranské spoleénosti nastala az v letech vlady prezidenta
Chatamiho, ktery vSak byl nahrazen v roce 2005 starostou Teheranu Mahmudem
Ahmadinezadem. Ten je ptedstavitelem konzervativniho kiidla a veskeré zavadéné reformy
byly zastaveny. Zarovei bylo jeho jméno sklofiovano v souvislosti s pfepadenim americké
ambasady v Teheranu v roce 1980. Usiluje o realizaci islamské politické, védecké a technické
vyspélosti lidu. Oproti svym predchiidciim vSak obhajuje svobodu projevu a shromazd’ovani,

¢imz de facto uznava vybrané postulaty demokratického systému.

Celkové lze konstatovat, Ze rezim'* nastoleny po islamské teokratické revoluci
ajatolldhem Chomejnim, uvrhl iranskou spolecnost o nékolik desitek let zpét a znamenal
ohroZeni bezpecnosti a stability regionu, pomineme — li skutecnost, Ze je nejvétsim vyvozcem

a podporovatelem terorismu.
4.2 Islamska vyjimka

Na ptikladé¢ téchto dvou zemi jsem poukézal na historické hledisko, jak 1ze skrze
demokratické prostiedky zneuzit volby a instalovat systém, ktery je zna¢né inspirativni pro
islamsky svét.

Problematiku islamského fundamentalismu vSak musime vidét v Sir§Sim spektru, nez jen

“basidzi
2 GOMBAR, E. : Dramaticky palmésic, Karolinum, 2001, s. 123
' GOMBAR, E. : Dramaticky ptlmésic, Karolinum, 2001, s. 121 - 161
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Cisté komparativnim. Jako primarni zalezitost je tfeba pojmout odliSnosti islamu v
jednotlivych zemich. Fundamentalismus zacal silit zejména po islamské teokratické revoluci
v franu a stal se inspiraci pro mnohé ob&any a skupiny, které skrze teokratickou vladu, ktera
svrhne neoblibeny usurpatorsky rezim, zakotvi novou a spravedlivéjsi spole¢nost. Proto je
nejvice rizikovym a nejnebezpecnéjSim regionem arabsky svét na coz poukazuje i Fareed
Zakaria'®. Pravé ten je Gasto synonymem pro terorismus, fundamentalismu, nestabilitu a
znacné ohrozeni regionalni stability. To je dozajista pravdou, avSak piimo isldm je do znacné
miry problémem. Islam, ktery je o poznani mladSim nébozenstvim nez kiestanstvi, totiz v
soucasnosti proziva svij sttedoveék. Tak jako byla Evropa nedemokraticka a zvIasté
nesvobodna, a¢ sekularizovana osvicenstvim a reformou cirkve a naslednym vzestupem
kapitalismu, pozvolna ptechdzela na novy, do té doby jen utopicky sen, jehoz heslem bylo

liberte - egalité - fraternite.

Omezenim cirkevni moci a oslabenim jeji autority, jakoZ i pozvolnym omezovanim
absolutistickych monarchti, vtiskl vyvoj evropskému spolecenstvi novy smér — rozsifovani
individualnich svobod. Tim, jak se rozvijel obchod, bylo nutné realizovat svobody lidi, kteti
svoji aktivni G€asti na obchod¢ rozsifili svobody a zejména materialni zajisténi. Tim ptispéli
ke vzniku demokracie, ktera se postupné vyvijela a ptetvaiela v dnesni podobu liberalni
demokracie, jako tstavniho modelu, ktera jednotlivé slozky moci omezuje, ty si vzdjemné
konkuruji a kontroluji se mezi sebou a tak vylucuji usurpaci moci jednou skupinou.
Samoziejmé z historického a kulturniho hlediska existuji znacné rozdily, avsak duch

konstitucionalismu je zachovan realizaci principli pravniho statu.

V islamském naboZenstvi vSak na rozdil od kiest'anstvi nalézdme absenci nabozenské
autority. V cCele kiest’anské, respektive katolické cirkve, nalézame funkci papeze, jako
nejvyssi cirkevni autority, ktery je zdroven hlavou statu. V islamském nébozenstvi vSak
takovato nebo obdobna funkce neexistuje a proto ob¢ané vyznavajici isldm v podstate
postradaji autoritu a inklinuji k autorité vladce, ktery ptedstavuje svétskou moc, stat, ktery se
vyznacuje predevsim sekularismem. Primarni role pii socidlni determinaci jedinct
v arabském svéte vSak nadlezi mocnému duchovenstvu, zejména knézim, ktefi v mesitach,
Casto svévoln¢ a v rozporu s Koranem, provadéji nabozenské ritualy a kazani. Na rozdil od

kiestanstvi, kde existuje nabozenska hierarchie, islam silné pocit'uje absenci nabozenské

1% ZAKARIA, F.: Budoucnost svobody. Praha : Academia, 2005, s. 147 - 199
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hierarchie a proto je koherentni vyklad mistniho kanonického prava usty knézich ¢asto zcela
irelevantni a regionalné heterogenni. Z téchto diivoda také znacna ¢ast véticich inklinuje
k riznym nazorovym proudiim, kdy siln¢ podporuje statni autority nebo plisobni

ambivalentné.

Blizky vychod po ziskani nezavislosti pfedurcil svou budoucnost pravé smérem k
vyspélym zdpadnim spoleCenstvim, avSak zatizeny vlastni minulosti z dob imperialistické
nadvlady, chtél vytvofit modernizované ztizeni. V dasledku téchto myslenek se nejprve vydal
cestou panarabismu, socialismu a nésledné autoritaistvi, které ve svém duasledku ptinesly
rozpad novatorskych myslenek, depresi z neutéseného stavu, zejména v socidlni a
ekonomické oblasti. Pod tihou téchto skutecnosti se lidé, zejména mladi, zacali obracet od
statu a hledaji uspokojeni svych ideji jinde. Jiz neinklinuji k modernismu, jako je to bézné ve
vétsin€ zemi zapadniho svéta, ale obraceji svou pozornost k ndbozenstvi a tim pozvolna
dochazi v islamskych zemich, zejména vsak v oblasti Arabského poloostrova, k nabozenské

renesanci.

V poslednich dvaceti letech dochazi k populaéni explozi, ktera je patrna ve sloZeni obyvatel,
kdy lidé mladsi 30-ti let predstavuji v n¢kterych islamskych zemich vice jak 50% obyvatel,
coz jesté neznamend negativum. ,,Chudoba nebrani rozeni déti, ale neprospiva jejich

. 4105
vychove

, jak vystizné fikal Adam Smith. Témé&r presné to plati pro zchudlé¢ arabské
obyvatelstvo. Vzhledem ke specifikiim arabského svéta, k nimz nélezi bohatstvi z pfirodnich
zdroju, tedy z ropy a zemniho plynu, nenalézd mladsi generace piili§ moznosti k uspokojeni
vlastnich zajm1 a potieb. Zisk, ktery si clovek utvoii vlastni praci nema stejnou hodnotu a
cenu, jako zisk, ktery kdesi najde. To plati v zivoté kazdého ¢lovéka a tim, Ze v arabskych
zemich mistni vladci ve snaze eliminovat mocensky spor a v obavé z mozné revoluce zacali s
délbou bohatstvi mezi své obfany podlomili jejich snahy po sebeuplatnéni. Zisky z ropy a jeji
tézby, jakoZz i z obchodu se zemnim plynem, ¢astecné rozd¢lili mezi obyvatele. Ti bez ohledu
na vlastni pfi¢inéni nabyli majetku, tedy zcela neptirozené, ktery vSak pro né znamena v
podstaté rentu za mlceni. Pravé zminéni vladci, zejména v oblasti Perského zélivu, a¢ v
posledni dobé doslo ke genera¢ni a tim i k mySlenkové obméné, zacinaji hlasat pozvolnou

liberalizaci. Tim, Ze rozdé&li zisk z nerostného bohatstvi mezi obyvatele, na oplatku ocekavaji

neaktivitu a posluSnost, ktera se vsak casto nedostavuje. Takto ponizeny a degradovany stato-

19 Smith, A.: Pojednani o podstaté a ptivodu bohatstvi narodi, 2001, str.71
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obcansky svazek ztraci na vyznamu. Vladce timto zpisobem jednd zejména v oblasti s
prevahou sunnitskych muslimi, uml¢uje moznou opozici a jako nejliberaln€jsi z obcanii
pozvolna nastavuje novy systém. Piikladem nam muze poslouzit Bahrajn, kralovstvi,
nalézajici se v Perském zalivu, bylo novym kralem prohlaSeno v roce 2002 konstitu¢ni
monarchii a zaroven byl ustaven parlament. Je zde praktikovan bikameralismus, kdy horni
komoru jmenuje kral a je poradnim organem a dolni komoru, snémovnu lidu voli obcané.
Jsou zde, obdobn¢ jako ve vétSiné muslimskych zemich, politické strany zakdzéany, avSak
zékon z roku 2005 ptipravuje podminky pro jejich postupny vznik. Dnes sice v Bahrajnu
nejsou politické strany, ale formuji se jednotliva socidlni uskupeni. Toto kralovstvi je
povazovano za jedno z bohatsich, jehoZz pfijmy tvoii z 60% vyvoz ropy a hruby nérodni
produkt na jednoho obyvatele &inil v roce 2005 25.300 americkych dolara'®,. V roce 2007

predstavoval jiz 34.700 americkych dolarti na osobu'”’

. Gramotnost obyvatel se blizi 89%.
Toto jsou dobré vychozi podminky pro postupnou liberalizaci hospodarstvi a demokratizaci.
Obdobna situace je znatelna i v okolnich statech jako je Katar, kde €inil v roce 2007 hruby

narodni produkt 75.900 americkych dolart na osobu'®®

. 'V Kataru sice existuje od roku 2005
nova reformni Gstava, v niz je zakotven i1 jednokomorovy parlament, ktery vsak neni volen a
politické strany zde také neexistuji. Vytvaii to vSak vhodné klima pro postupnou liberalizaci a
vznik novych hospodaiskych odvétvi, jejichz zisky nebudou tvoteny vyluéné z exportu ropy a
zemniho plynu. Podle nékterych autori je hranici pro pifechod k demokracii ¢astka 7.000
americkych dolart na osobu'”. Pravé stoupajici zivotni Groveti pispiva ke zdarnému
ptechodu k demokracii, avSak pravé bohatstvi plynouci z nerostnych zdroji skyta velky

problém nezaslouzilosti.

Ostatni staty arabského svéta vSak nemaji takovou moznost dosazeni bohatstvi. V zemich,
kde neni rozvinuté klasické trzni prostredi, které by mohlo zarucit jednotlivym vrstvam
obyvatel moznost participovat na zvySovani zivotni Grovné, je problém. V zemich jako je
Syrie, Egypt nebo Jemen, neni zcela rozvinuty obchod, ktery by mohl zarucit realizaci dalSich
lidskych prav a svobod, v prostiedi zvysujici se Zivotni urovné obyvatel a proto praveé zde

nalézaji zivnou pudu radikalni fundamentalistick¢é myslenky a organizace.

Je mozné hledat rozdil mezi islamskymi staty ve formé vladniho rezimu. Stabilné&jsi se

1% https://www.cia. gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ba.html
107 Ly

tamtéz
1% https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/qa.html
1% ZAKARIA, F.: Budoucnost svobody. Praha : Academia, 2005, s. 98
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jevi krdlovstvi, respektive monarchie, které nerealizuji volby. Dochazi v nich také k absenci
politickych stran. Postupem casu se vSak stavaji stale vice liberalnimi, v podminkach

islamského svéta. Nelze vSak tvrdit, Ze je néktery ze stath liberalni demokracii.

Mezi monarchie nalezi Oman, Katar, Bahrajn, Spojené arabské emiraty, Kuvajt,
Jordansko, Saudska Arabie a Maroko. VSechny zminéné zemé dosahuji nejvyssi irovné
hrubého narodniho produktu, pfi¢emz zdrojem neni jen nerostné bohatstvi. Zejména
Jordansko a Maroko jim neoplyvaji jako monarchie z Perského zalivu. Pfesto jsou na tom o
poznani 1épe, nez jejich ,,republikansti,, sousedé, ktefi maji obdobné surovinové zasoby. V
Maroku hruby narodni produkt na jednoho obyvatele &inil 3.800 americkych dolara'' a v
Jordansku 4.700 americkych dolart na osobu'''. Pohlédneme - li na Jemen, ktery je
republikou, zde je 2,400 americkych dolarti na osobu''?. Dal§im piikladem mtiZe byt diktatura
prezentovana presidentem Bagirem Asadem, stojici v &ele strany Baas'", kde &ini hruby
narodni produkt na obyvatele 4,300 americkych dolard'', avsak Syrie disponuje znaénymi

zasobami ropy.

Vedle Egyptské arabské republiky, Syrské arabské republiky, Jemenské republiky je zde
komparativné zajimava Arabska libyjska lidova socialistické republika, resp. Libye. Zemé,
ktera prosla obdobnym vyvojem jako sousedni staty, byla kolonii a nasledné monarchii. V
roce 1969 doslo ke statnimu pfevratu a k moci se dostal plukovnik Muammar Kaddafi a
monarchii zru$il. Nasledoval piiklon k Vychodnimu bloku a v zemi byla realizovana fada
socialistickych experimenti, nazyvanych zelena revoluce'">. Ve skute¢nosti Kaddafi nastavil
ustavné - pravni systém vlady lidového shromazdéni, které bylo realizovéano jen v prostiedi
Francouzské revoluce, za vlady Konventu. V osmdesatych let 20. stoleti slabnouci
socialismus piestal byt pro Kaddafiho inspirativni a obratil svou pozornost k islamskym
fundamentalistim, zejména svou podporou teroristickym organizacim. Stimulem, po némz
nasledovala mezinarodni izolace a letecké bombardovani, v némz zahynul i jeho syn, byl utok
na Berlinskou diskotéku, kde travili svlij volny ¢as americ¢ti vojaci. Vrcholem teroristickych
tendenci vSak bylo sestieleni letadla nad Lockerbie. Kaddafi se za néj nové omluvil, ¢imz

pfipustil vinu a zarucil odSkodnéni obétem utoku. Poté, co utrpél obraz Saddama Husajna

"0 hitps://www.cia. gov/library/publications/the-world-factbook/geos/mo.html
" https://www.cia. gov/library/publications/the-world-factbook/geos/jo.html
"2 hitps://www.cia. gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ym.html
"% Bathska arabska socialisticka strana

" https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/sy.html
15 Qadhafi, M: The Green Book
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jako mozného leadera arabského svéta, Kaddafi upiel svou pozornost na sjednoceni arabskych
zemi pod svym vedenim. Na diitkaz toho v roce 1994 posilil pravo Saria na tkor svétskych
zékont. Jeho jednani vSak nenaslo pozitivni odezvu. Po utocich z 11. zati 2001 se pozornost
svéta upiela na Kaddafiho Libyi, kterd byla znama svou podporou mezinarodnim teroristiim.
Libye se vSak od terorismu distancovala a jeji zna¢né surovinové zdroje zarucily odpusténi ze
strany Zapadu. Kaddafi nyni obraci svou pozornost na africky kontinent, ktery se snazi
sjednotit, opet pod svym vedenim, nyni v§ak po vzoru Evropské Unie. Vyvoj poslednich
udalosti, kdy doslo mj. k propusténi mnoho let véznénych bulharskych zdravotnikl a
nabidkam ke zprostfedkovani miru, ukazuje na znacnou davku racionality, ze strany viiddce
revoluce, ktery evidentn¢ bude pokraovat v postupné liberalizaci své zemé, obdobné¢ jako ve

vybranych liberalnich autokraciich, které mohou pozvolna dospét k demokracii.

Samo statem ziskané bohatstvi neznamena spokojenost obyvatel. To lze poukdzat i na
ptikladu Irdku, ktery Saddam Husajn pfevzal jako zna¢né hospodaisky, kulturné i
vzdélanostné prosperujici stat, prosazoval sekularizaci a siln€ potlacil opozici. Po vzoru
Nasira, prevzal socialistickou mySlenku v arabském prostiedi a mél v imyslu se stat viidcem
arabskych néarodu. Jeho prvnim krokem, po odstranéni vnitrostranické opozice, ve stran¢ Baas
a nasledném vitézstvi ve volbach do Irackého narodniho shromazdéni, bylo vyhlaseni valky
sousedni [ranské islamské republice. Byl silné podporovan Spojenymi staty americkymi,
finan¢né, logisticky 1 materialn€. Byl také podporovan ostatnimi arabskymi staty, které jsou
povétsinou sunnitské, stejné jako mensina obyvatel v Irdku, ktera jej ovladla, v cele se
Saddamem Husajnem, ktery vedl zdlouhavou a krvavou valku se §fitskym Iranem, vedenym
ajatolahem Chomejnim. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze fran i Irdk nalezi k zemim, které maji
rozsahlé zasoby ropy a zemniho plynu, finan¢ni vale¢ny rozpocet je neohrozil. Tento valecny
konflikt''® trval osm let a skongil mezinarodni dohodou, garantovanou obéma sv&tovymi
velmocemi. Saddam Husajn planoval sjednoceni arabského svéta, ktery by ovladal. Irak byl v
sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti skutecné regionalnim leaderem a Husajn byl
predstavitelem nového viidce. Zlom nastal po padu bipolarniho rozdé€leni svéta a s vpadem
Husajnovi armady do Kuvajtu, malého ropného kralovstvi. Podle vypovédi tehdejsi americké
velvyslankyné Spojenych stat americkych v Iraku April Glaspie, Husajn oznamil sviij tmysl
dale obsadit Saudskou Arabii. Z toho, Ze se mu nedostalo odpovédi, pravdépodobné

vydedukoval, Ze je to mozné a konal. Zde vSak siln¢€ narazil, pomineme - li mezinarodni

16 KRIEGER, J.: Oxfordsky slovnik svétové politiky, Ottovo nakladatelstvi, 2000, s. 286 - 287
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odsouzeni, naslednou vojenskou operaci a mezinarodni sankce. Intervence znamenala konec

jeho ambicim stat se hegemonem arabského svéta.

Po vpéadu do Kuvajtu vétsina sunnitskych Arabi, jakoz i jejich vlady, odsoudily tuto
agresi. Pravé na Saddamu Husajnovi, ktery byl nakonec po dvanécti letech od téchto udéalosti
svrzen a zavrzen je jasné arabské mysleni, kdy védomi pychy a padu je podstatou arabského
problému'!’, ktery znemozituje hospodatsky rozvoj a politicky pokrok. Husajn svymi kroky
ve vysledku pfivedl Irdk, vyspélou zemi Blizkého Vychodu, na pokraj katastrofy, ktera
znamenala navrat Irdku o desetileti zpét. Zaroven svou politikou zajistil pAd myslenek
navazujicich na velikost islamské fiSe a z toho plynouci pocit frustrace obyvatel ze ztraty
autority.

Dulezitou roli ve frustraci obyvatel nese autorita, kterd je vinéna z neduhti spolecnosti.
Vzhledem k islamské mentalité, ktera muze, jako hlavu rodiny, pasuje do role kohosi
vyjimecného, obdobné je diky tomuto prizmatu pojimana i1 funkce autority, v téchto ptipadech
autoritativniho vladce. Proto se hnév frustrovanych mas obyvatel obraci zejména na tidajné
pravé viniky isldmské chudoby, které predstavuji zejména Spojené staty americké jako velky
satan. Dale je to systém, ktery piedstavuji, jakoz i veSkeré¢ kroky ¢inéné z pozic vyvozce
demokracie. Zaroven americka politika podporuje strnulé rezimy, které v obave ze ztraty
moci radéji nereformuji vlastni ekonomicky nebo politicky fad a snazi se spise o kompromis s
extrémisty, ktefi Casto i za jejich finan¢ni podpory rozsituji sit€ svych piiznivcl a proklamuji
navrat k historickym kofentim isldmu. Ve vétSiné zemi arabského svéta jsou monarchie, kde
stézejni finan¢ni ptijem prameni z prodeje ropy a zemniho plynu. V podstaté zde panuje stale
feudalismus, obdobny pozdni stiedoveéké Evrope, kterd v t€¢ dob¢ zacala prozivat

protimonarchistickou narodni vinu revoluci.

4.3 Perspektivy demokratického vyvoje islimského svéta

Nekteti autofi vidi jistou spojitost mezi evropskym a arabskym vyvojem, kdy se Evropa

zacCala demokratizovat az po odstranéni feudalismu a vzestupu bohatstvi jeho narodt, na coz

upozornil Seymour Martin Lipset, ktery prohlasil ze ,,Cim vic se néjakému statu dafi, tim veétsi

17 7 AKARIA, F.: Budoucnost svobody. Praha : Academia, 2005, s. 173
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ma Sanci uchovat si demokracii“''*. To by mohlo byt uskute¢néno a aplikovano v

modifikované podobé na islamsky svét, ale existuje zde pravé problematika vzniku bohatstvi
naroda z nerostnych zdroja. Tim absentuje pocit zaslouzenosti a zde naléza islamsky
fundamentalismus své pevné kofeny. V mesitach, které jsou v isldmském svéte jedinym
mistem, kde je zaruCena svoboda slova a nelze ji zde omezit, slychavaji o lepSim svéte, o
cesté k pravému isldmu a tato ndbozenska opozice, at’ jiz liberalni nebo fundamentalisticka,
preménuje svlij jazyk na jazyk nabozenstvi. Nékteti vykladaci islamu, ktery nema vlastni
hierarchii, zdiraziuji, Ze svrhnout svétskou autoritu, vétSinou autokrata, ktery jedna v rozporu
s kordnem, je spravné. Proto naristaji pocty pfiznivcl fundamentalistickych skupin, kteti zde
nalézaji 1 kratkodobé socialné ekonomické uspokojeni. Netesi jejich trvale tizivou Zivotni

situaci, jelikoz nabizeji pouze socialni sluzby typu stravy nebo piespani.

V disledku téchto aktivit se autorita snazi eliminovat a zlikvidovat takovéto skupiny a
represivné udrZet vlastni moc, misto feSeni problémi obyvatel reformami, a umoznit
ob¢antim skute¢né participovat na moci ve staté, coz je bézné v zapadnim svéte. Volby jsou
proto v islamském svété Casto fraskou, kterd ma uspokojit zesilujici se hlasy nevladnich i
vladnich organizaci demokratického svéta. V ramci islamského svéta, soustfedime - li se
zejména na problematicky Arabsky poloostrov a jeho nejblizsi okoli, volby pfedstavuji cosi

zépadnim svétem importovaného.

Volby, které je mozné oznacit za demokratické, pluralitni podle mezinarodnich liberalné
demokratickych standardd, se konaji pouze v Turecku, které vSak jiz uSlo svou cestu
demokratizace, 1 kdyz neliberalnimi prosttedky. Tim, ze Mustafa Kemal zavad¢l represivné
shora fizenou sekularizaci a orientaci na kiestanskou demokratickou spolecnost, dostal atribut
liberalniho autokrata, ktery skrze hospodaiské, ekonomické a socidlni reformy nastavuje kurz
své vlady a moznost pfechodu k demokracii. Turecko snad jako jediné ukazalo moznou cestu
islamskému svétu. Zaroven je v posledni dobé€ i zde znatelny fenomén posilujiciho islamismu.
Obdobn¢ se po natlaku predevsim ze strany Spojenych statii americkych konaly volby na
palestinskych tizemich, volby, které je mozné oznacit za regulérni, kde jasné triumfovala
teroristicka organizace Hamas''’, ktera zemi uvrhla do mezinarodni izolace. Zarovei se tato

uzemi stala vnitiné jeSté vice nestabilni nez doposud.

"8 1 ipset, S.M. : American Political Science Rewiev, Some Social Requisites of Democracy:Economic
Development and Political Legitimacy, Februar 1959, s. 53
"% http://en.wikipedia.org/wiki/Palestinian_legislative_election, 2006
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Volby, které by se konaly nyni v muslimském svété, by znamenaly navrat o nékolik
desitek let zpét. Jisty prvek reformniho sméfovani je mozné dnes vidét na prikladu Maroka a
Jordéanska. V téchto dvou islamskych kralovstvich vladli dlouha 1éta autokraticti vladcei, kteti
oproti ostatnim regionalnim monarchim ¢i prezidentim povolili jistou liberalizaci, zejména v
ekonomické oblasti. Po smrti obou monarcht,, Hasana v Maroku a Husseina v Jordansku,
nastoupili na jejich misto synové, absolventi zapadnich univerzit a zvykli zépadnich hodnot,
ktefi predstavuji moudré monarchy s liberalnéj$imi nazory nez vlastni obyvatelstvo. Po svém
nastupu na triin slibili, Ze budou postupné umoziiovat nastup demokracie a zavedou potiebné
reformy. Caste¢né se to podafilo realizovat, aviak proti témto reformatorskym kroktim je v
opozici zejména konzervativni duchovenstvo, které tim pozvolna ptichazi o svou moc.
Obdobné¢ se volby konaly v Kuvajtu, kdy proreformné naladény emir zrealizoval, zejména na
mnoha doporuceni ze strany Spojenych statli americkych, volby, jez 1ze povazovat za takove,
které splnuji demokratické principy. Po téchto volbach, které znamenaly posileni
konzervativnich islamistti, musel ve snaze o reformu statu omezit parlament na pravomocich
a vladne opét ze svého palace, coz je jedinou relevantni zarukou mozné postupné

demokratizace.

Podle mnohych autort je témétf nemozné skloubit tradi¢ni, v koranu zakotveny, zaklad
islamu s liberdlni demokracii. Z hlediska moznosti demokratického vyvoje v islamském svéte
nalézdme vybrané piiklady zemi, které historicky demokracii nepoznaly a omezené zde
fungovalo trzni prostiedi. Zejména v zemich, které jsou fazeny k tieti vin¢ demokracie
existuje relevantni moznost inspirace pozvolného prechodu k demokratickému ziizeni. V
zemich jihovychodni Asie, kde statnim rezimem nebyl komunismus, se v prubéhu poslednich
dvaceti let pozvolna dostaly od diktatury pies neliberalni demokracii k rezimu, ktery je velmi
blizky liberalni demokracii. Na jedné pfednadSce mi Roman Joch vysvétlil tento jev jako
zrcadlovy piechod k demokracii. M¢l tim na mysli, ze tak, jak se zem¢ stfedni a vychodni
Evropy transformovaly od diktatury proletariatu v demokracii, tak obdobné¢ se transformovaly

zem¢ jihovychodni Asie.

V tomto regionu byl prvnim ptedstavitelem Lee Kuan-yew. Tento dlouholety ministersky
predseda Singapuru piivedl svou zemi k demokratickému zfizeni prave s dirazem na kulturni

odlis$nosti jednotlivych narodt. Ackoliv je tento méstsky stat narodnostné rozmanity, hlavnim
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impulsem k pfechodu k demokracii se stala modernizace hospodaistvi. Po participaci obyvatel
Singapuru na tomto ekonomickém zazraku se pozvolna zac¢ala modernizovat i spole¢nost.
Zaroven tim, ze obCané pocitili zvysSujici se zivotni Groven zemé, omezily se 1 hlasy volajici
po zméné statniho zfizeni. Soucasné vsak ziistala silna centralni moc v rukou premiéra,
pfi¢emz je nutné uvést specificky volebni systém, jehoz postulat nalézame v podobé
stranického systému s predominantni stranou. Stézejni fakt, mimo zdatilé ekonomické
politiky, uspésného piechodu zemé od hybridniho rezimu k demokrati¢téjSimu rezimu nalezi
jeho zakladateli a dlouholetému vidci Lee Kuan Yewovi, ktery ,,setrvaval v Cele zemé velmi
dlouho, coz v o¢ich spolecnosti spjaté s ¢inskym konfucianskymi tradicemi umociiovalo

«120

legitimitu politického systému‘ . V sazce je zde tedy také faktor nabozenstvi a kultury,

presto se Singapur stal vzorem hodnym nasledovani.

To se stalo inspirativni pro mnohé neliberdlni autokraty, ktefi sice chtéji reformovat vlastni
spolecnost, ale nechtéji ztratit své vyhradni postaveni. Obdobny scénat byl znatelny v Koreji,
Indonésii, Cinské republice, Thajsku i Malajsii. Kazda z téchto zemi ma sva specifika.
Zietelnym impulsem, ktery spustil tuto pozvolnou demokratizaci regionu, mtizeme nalézt ve
finan¢ni krizi, kterd propukla v roce 1998. Ta zpiisobila propad hodnoty mén
inkriminovanych zemi, zpomaleni ekonomiky a tlak obyvatel na reformy. V Koreji, kde
dlouha 1¢ta vladl vojensky nebo autokraticky rezim, se v roce 1997 dostal pifimo z vézeni do
prezidentského tfadu Kim Tae-jung. Na riznych konferencich je srovnédvan s Vaclavem
Havlem. Korea v8ak nalezi mezi hospodaisky vyspélé staty, kde tento pfechod k demokracii
byl pomé&rné snadny. Obdobna situace nastala v roce 2000 v Cinské republice'*', kde Cen
Suej-pien z opoziéni Demokratické pokrokové strany porazil kandidaty Kuomintangu. Ten
byl monopolné vladnouci stranou, potlacujici opozici od svého zaloZeni v roce 1949.

Demokratizaci opét znacné prospéla vyspélost hospodarstvi.

Finan¢ni krize se projevila zejména v Indonésii, kde tficet let vlidnouci general Suharto
odstoupil po mohutnych protestech a vladu nad ¢tvrtym nejlidnatéjSim statem, ktery prave
prozival zna¢nou recesi, predal svému synovi Jusufu Habibiemu. Ten slibil liberalizaci
ekonomiky a svobodné volby, které¢ se konaly nésledujici rok. Ve volbach zvitézila Megawati
Sukarno-Putriova, dcera k socialismu inklinujiciho zakladatele statu, ktery byl svrzen prave

Suhartem. Nasledny vyvoj Indonésie vSak nepfinesl feSeni tryznivé ekonomicko socialni

20BALIK, S., KUBAT, M.: Teoric a praxe totalitnich a autoritativnich rezimi, Dokotan, 2004, s. 156
12! Na Taiwanu
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situace zchudlych obcanil a naopak znamenal posileni pozic separatistd, ktefi ovlivnéni
islamistickymi organizacemi na Arabském poloostrové, zacali podnikat teroristické kroky.
Prave posilujici islamismus a obava pred rozpadem lidnaté Indonésie vynesla v
prezidentskych volbach do kfesla generala Yudhoyona, ¢lena Suhartovy strany Golkar.
Situace v Indonésii v§ak neni vzorova, jelikoz zavedené reformy probéhly velice rychle a
neuplné a prospéch z takto nepovedenych reforem neméli fadovi obéané, predevsim
vznikajici sttedni vrstva obyvatel. Vzhledem k odstfedivym tendencim islamistl se situace
stava pozvolna neudrzitelnou a Indonésie je ¢asto hodnocena jako zemé, ktera se naléza na

pokraji obcanské valky.

Neuspésnost piechodu ke stabilni demokracii je zpiisobena piedev§im nizkou zivotni
urovni, kdy ob¢antim zapadni zmény neptinesly oekavany efekt. Z téchto skutecnosti je
pfechod muze iniciovat radikalni zalezitost nebo liberalni autokrat, ktery pozvolna
demokratizuje spolecnost. ,,Role modernizujiciho autokrata je biblickd, mtze jako Mojzis

svou zemi vést, sam viak zemé zaslibené dosahne jen ziidka“'*%.

Pravé pojitko mezi liberadlnim autokratem a moznosti pfechodu k demokracii mize byt
znacnou inspiraci, ale islamské prosttedi je zna¢né odlisné, coz vyplyva z vyse zminéného,
zejména vSak odliSnou kulturné - historickou tradici. Zejména se jedna o fakt absence
nejvyssi nabozenské autority. Casto v mnoha zemich dochazi k modifikované formé
caesaropapismu, kdy vladaf je zaroven nejvys$im predstavitelem mistniho ndbozenstvi, coz
ve spojitosti s neuspokojivou socidln¢ - ekonomickou situaci obyvatel zptsobuje riist obliby
islamskych fundamentalistti. Pravé selhani autority je dalezitym faktorem zptsobujicim
moznost zmény rezimu. Obdobnou situaci miizeme paradoxné demonstrovat na piikladu
franu. Zde liberalni autokrat Sah Reza Pahlavi projevil snahu a realizoval postupnou
liberalizaci spole¢nosti, bez demokratického étosu. To co se zde nepodatilo, pfivedlo na scénu
nov¢ statni ztizeni v ramci islamského svéta. Poté co ajatollah Chomejni uchopil moc v zemi,
byl jmenovéan Nejvy$§im viidcem franu. Zaroven byl nastaven republikansky model.

Prezidentem byl zvolen Sajjed ali - Chamenei.

V cCele islamského statu se poprvé oddélila svetskd a cirkevni moc do dvou funkci, pii

122 Zacharia, F.: Budoucnost svobody, 2005, str.108
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nastaveni teokratického rezimu. Tim, Ze byl vytvoten post Nejvyssiho viidce zemé, jako
nejvyssi statni nabozenské autority, je mozné srovnani s kiest'anstvim, kdy byl v podstaté
vytvofen ufad podobny papezi. V soucasné dob¢ maji konzervativni sily ptevahu, ale iranska
spolecnost pokrocila a po revoluci byl nastaven novy hierarchicky nabozensky a statni
systém. Podle Bernarda Lewise je docela dobfe mozné, ze ,,muslimové, jakmile se nakazili
kiestanskou chorobou, budou pro ni hledat i kiestansky 16k“'%, tedy odluku statu od cirkve.
fran jako hlavni iniciator vzestupu fundamentalismu miiZze paradoxné arabsky svét vyvézt z
tohoto dogma. fran neni demokracii, jak to ¢asto tvrdi predstavitelé statu, véele s Mahmadem
Ahmadinezadem, jelikoz zde siln¢ postradame demokratické principy. Jedné se o smés
kvazidemokracie a revolu¢nich myslenek, které pozvolna budou ubyvat na sile a
demokratizacni proces, resp. liberdln¢ ladéné reformy budou na potadu dne. K tomuto
procesu by vSak mohlo dojit z diivodu selhani islamské revoluce. Jejim ratio decidendi bylo
odstranéni chudoby a tizivych Zivotnich podminek obyvatel. To se v8ak doposud nepodatilo a
lidé mayji jisty pocit odcizeni. Pravé obava vladnoucich vrstev o ztratu moci bude velmi
pravdépodobné privadet iransky teokraticky rezim k zavadéni postupnych reforem, jelikoz
zjednodusen¢ feceno, islamisté jiz kromé svadéni viny za chudobu na Zapadni spolecnost
nemaji co nabidnout. V dnesnim medialnim véku se rezim stadva zdiskreditovanym. Podle
Fareeda Zakaria je moznost demokratizace zemi Blizkého vychodu a Severni Afriky mozna
po vzoru franu, kdy by se jednotlivé zemé dostaly k demokracii ptes teokratickou vladu, ktera

se zdiskredituje.

To vSak skyta mnoha nebezpeci pro celosvétovou stabilitu. Chceme - li dosahnout
demokracie v islamskych zemich, je nejprve potfeba piihlédnout ke specifikiim jednotlivych
zemi. Pi1 mozném komparativnim pohledu na proces demokratizace, ktery probéhl
v jithovychodni Asii a ten, ktery by mohl obdobnym zptisobem najit své uplatnéni také na
Blizkém Vychod¢ vSak v mnohém narazi. Zejména soucasna situace, kdy je znatelny proces
nabozenské renesance, nedovoluje demokratizaci. Samuel Huntington v této souvislosti uvadi,
ze ,, islamské obrozeni je svym rozsahem a hloubkou nejpozdéjsi fazi procesu, v némz se
islamska civilizace pokousi vyporadat se Zapadem, pii¢emz feSeni nehleda v zépadnich

ideologiich, nybrz v islamu'**,

'2 [ ewis, B.: Islam and Liberal Democracy: A historical Overviewe. 1996, str.62
" HUNTINGTON, Samuel. Stiet civilizaci. Praha : Rybka Publishers, 2001, s. 121
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V pohledu soucasnych udélosti se toto tvrzeni jevi jako zcela pravdivé, ale pfi absenci
pocitovych méfitek a hodnoceni musime zaméfit svou pozornost praveé na odliSnosti
jednotlivych ndbozenstvi a kultur. Jihovychodni Asie, zejména pak jakysi vé&jit kolem
kontinentalni Ciny je toho jasnym piikladem. Podivame — li se na situaci v té oblasti pied
sedmdesati lety, nutn€ ndm to demonstruje jistou obdobu s oblasti Blizkého Vychodu.

Celkové tedy tvrzeni o neslucitelnosti isldmu a liberalni demokracie vidim jako irelevantni.

Do budoucna je vSak potteba najit jisty prissecik mezi zvysujici se zivotni urovni, mirou
vzdélanosti obyvatel a vladou liberalniho autokrata. To vSak neznamena jistotu tspéchu,
musime také ptihlédnout k vyvoji v zemich, které se pokusily o rychlou demokratizaci zem¢.
Bylo by vsak lepsi pouzit seshora fizenou liberalizaci spolecenského zivota, ktera se ve
vetsin€ zemich nepodaftila. V ptipadé Turecka se vSak podafilo zreformovat ndbozensky stat
na republiku, oznacovanou za témét demokraticky stat. Tato demokratizace je vSak silné
ovlivnéna roli armady, ktera zajist'uje kvazidemokratické principy a zarucuje tak stabilitu
regionu. To je vSak pfedmétem silné kritiky. Celkové 1ze demokratizovat islamsky svét, avSak
ve vzdaleném ¢asovém horizontu, a pouze do té miry, aby se nestalo ohrozenim. Lze vSak
také fici, Ze liberalni demokracie neni pfili§ vhodnd a ani Zadouci pro islamsky svét a v zajmu
zachovani stability je spiSe zadouci pozvolna liberalizovat ekonomiku a provést potifebné

reformy, za asistence silné autority.

ZAVER

Na zaveér mé diplomové prace je povinnosti zodpovédet zejména otdzku, kterd z celého
vyplyva, zda jsou islamské spole¢nosti a jejich politické systémy schopny kooperovat
pii utvareni demokratické spolecnosti liberalniho typu. Otazek jsem v rdmci této prace polozil

mnoho a proto se pokusim o jednotnou odpovéd’ v souvislostech a intencich.

Nejprve jsem povazovat za nutné, i kdyz ve zkracené formé, popsat a nastinit genezi
demokratického vyvoje a realizaci pravniho statu, ktery musi byt, podle nasich zapadnich
méfitek, vzdy spjat. Avsak jednotlivé odliSnosti zavdavaji pfic¢inu diverzitikovanému
pfistupu. Proto zde popisuji systém vzniku demokratického systému vladnuti nikoli od

poloviny 18. stoleti, ale jiz od dob antiky, kde byly nastaveny prvotni demokratické moznosti
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participace obcanl na vyvoji vlastni spolecnosti. Po tomto obdobi, jak je znatelné z této prace,
se pfipojovaly jednotlivé dimenzionalni rozméry pojeti demokracie a moznosti pravniho statt.
Rezultat téchto procest nalézdme ve funkénosti dnesni zapadni spole¢nosti a obdobnym
vyvoje prochazely nebo prochazeji 1 jiné staty, zejména tretiho svéta. Nezvratny proces
demokratizace je tedy vzdy atakovan jednotlivymi sméry, které se v ¢ase proménuji a jako
bakterie se modifikuji. Zejména znatelné tendence vzestupu islamského fundamentalismu

demonstruji na dvou regionalnich mocnostech Blizkého Vychodu, na Egypté a Turecku.

Poté, co jsem komparativné popsat vznik, vyvoj a zejména funkénost Turecké a Egyptské
arabské republiky je mozné uvést, Ze oba zminéné staty, které jsou regionadlnimi mocnostmi,
maji mnohé spolecné. Zejména je zde pritomna snaha o nastaveni prozapadné orientované¢ho
stylu vlady, ktery vSak vzhledem ke kulturnim a ndbozenskym odliSnostem nelze jednoznacné

a univerzalné aplikovat.

Vyvojem se ukazalo, ze osvicenym autokratem Atatiirkem nastaveny systém jednoznacné
potlacoval snahy opozicnich skupin, zejména islamistickych a komunistickych, o zaclenéni se
do politického Zivota zemé&. Zejména po jeho smrti se vSak turecka spole¢nost pozvolna
ubirala k $ir$i demokratické ucasti na vykonu politické moci. Armada, ktera chrani laicky a
sekularni charakter statu jiz ¢tyiikrat zasahla do déni ve staté, vzdy vSak s jasnym cilem
eliminovat latentni nebezpeci, plynouci z ohrozeni stavniho poradku ze strany islamistickych
sil. V prvnich tfech pfipadech predstavoval piimy zasah armady uklidnéni situace a obnovu
kemalistického fadu. Posledni zadsah armady byl nepiimy, kdyz sesadila pro-islamistického
ministerského predsedu Erbakana. K tomu doslo v roce 1997, tedy témét dvacet let po
vzestupu fundamentalismu v isldmskych zemich. Turecka ustava a zdkonodéarna praxe
jednoznacné piipousti moznost, aby v rdmci ochrany charakteru republiky byly zakazany
politické strany nebo formace, ktera se armade¢ a nejvyssim soudnim instancim jevi jako
nebezpecné. V soucasné dob¢ je podle téchto instituci znatelné posilovani nabozenského
fundamentalismu v zemi a vladnouci Stran¢ prava a spravedlnosti hrozi rozpusténi. Piedseda
strany Recep Erdogan se vyjadtil nékolikrat pro posilovani islamskych tendenci ve
spolecnosti, ale ve snaze o posileni vlastni mocenské struktury je i piiznivcem reforem, které
vyzaduje Evropska unie. Otazkou tedy je, kdo je vlastné dnes v Turecku hybatelem
demokratizace a modernizace zemé&? Tato otazka je o to dulezitéjsi, ze Evropska unie
potiebuje stabilni a ptehlednou politickou situaci v Turecku, aby mohly dale pokraCovat

asociacni procesy.
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V Egyptské arabské republice je, jak ukazuje vyvoj, situace znacné€ odliSna. Zejména ve
dvou zalezitostech, zaprvé, ze zde byla absence osviceného autokrata typu Atatiirka, a ze zde
byla vyhlasena republika o tém¢éf tficet let pozdéji, za jinych geopolitickych souvislosti.
Moderni demokratické principy zde nenasly takovou miru uplatnéni, zejména v oblasti
politickych préav, z nichz jsou stale vyfazeny Siroké vrstvy obyvatel. Ve vladé plisobi po celou
dobu existence republiky pouze jedind dominantni strana, o niz se opira autoritativni
prezidentsky systém Mubaraka. Tento systém ve jménu boje s islamistickym ohrozenim statu
ze strany Muslimského bratrstva rozsdhle potlacuje obcanska prava. K absenci demokracie
dochdzi zejména tim, Ze ve volbach, pokud jsou viibec pripustény, ziskavaji politické strany
minimalni zastoupeni a vitézi Narodn¢ demokratickd strana se ziskem kolem 99 procent
hlasii. V poslednim obdobi vSak sili tlak na egyptskou politickou reprezentaci, aby posilila
prvky demokracie a umoznila vice politickym strandm participovat na vyvoji spolecnosti.
Vysledek poslednich voleb ukazuje, Ze zakazana islamisticka formace vyuzila nového
volebniho prava a ziskala dvacetiprocentni zastoupeni prostfednictvim tzv.nezavislych

kandidata.

V historické komparaci pak miizeme sledovat, kam se politicky dostane spole¢nost, ktera
postrada zejména kulturni a ekonomickou pfipravenost v ptipad¢, ze dojde k realizaci
volebniho prava, které je v zdpadnich zemich standardem. Zaroven je znatelné, jaky rezim
bude nastaven v ptipadé¢ vitézstvi islamistickych formaci, jako je to zfejmé na ptikladu
franské islamské republiky po teokratické revoluci. Stézejnim faktorem, ktery predstavuje
negativum prechodu k demokracii, nalézam piimo v pfevazujici mentalité obyvatel dotycnych
zemi. V pfipadé¢, ze se islamisté, ktefi se netaji despektem vici zakladnim lidskym a
ob¢anskym praviim, ujmou vlady v zemi, kde budou pod zvySenym mezindrodnim tlakem
provedeny vSeobecné, rovné, pifimé, tajné a nediskriminacni volby, nastavi systém, ktery je
mozny v modifikované podobé nalézt v franu nebo v Afganistanu, za vlady hnuti Taliban.

V soucasné dobé¢ se tak nestalo, jelikoz tyto rezimy nebyly nastoleny demokratickymi
prostiedky, ale nésilnou revoluci nebo vélkou, avSak nebezpeci zde existuje a i v historickém
kontextu jej nalézame. Tento stav se zd4 byt neudrzitelny a touha po svobod¢ a
vymozenostech zapadniho svéta je znacna, ale jedna se skute¢né o to, Ze obcané maji zdjem
na realizaci demokratickych principt, nebo se z4jem staci pouze na zédpadni zbozi a zivotni

styl, limitovany nabozenskou tradici? Podle mnohych autorti, k nimz se ptiklanim 1 ja, chté;i
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to druhé, coZ samo o sobé neni negativem. Kdo v Ceskych zemich touzil po demokracii pied

300 lety? Jedna se tedy o jisté prizma, které je determinovéano spolecnosti.

Nastoleni demokracie zapadniho stylu tedy neni mozné, nebo velmi obtizné, jak jsem
zminil. Zépadni zemé& by si mély uvédomit, Ze vyvazet demokracii je v zasadé dobré, ale
pouze tam, kde je na to spole¢nost pfipravena. Ma smysl zavést liberalni demokracii, ktera po
prvnich svobodnych volbach skon¢i? Skute¢né nema to smysl, jen se tim ptiléva olej do ohné.
V soucasné dob¢ jsou podle mého ndzoru tfi relevantni moznosti, jak demokratizovat
islamskou spolecnost. Variantou, kterd by gradovala v uspésny ptechod k demokracii,
nalézdm v kombinaci modelti Egyptské arabské republiky, Turecké republiky a Bahrajnu.
Ptedstavme si, Ze pokud vladne diktator tvrdou rukou a po ném nastoupi do ttradu jeho syn,
ktery mé zapadni vzdélani a zvyklosti, stane se reformistou, kterého bychom mohli oznacit
jako liberalniho autokrata. Zacne postupné zavadét liberdlni reformy, za silné a znatelné
asistence armady a teprve rtistem bohatstvi obCani statu by mohl byt nastolen systém,
podobny tomu, ktery je uzivan v zemich, jez je mozné oznacit jako demokracie. Cesta
k tomuto cili samoziejmé nebude jednoducha, ale je to stale lepsi varianta, nez spustit
svobodnou volebni masinérii, ktera danou zemi vrati o desetileti zpét a bude znamenat
ohroZeni regionalni stability. Existuje tedy varianta, jak se mtize islamsky svét dostat

k liberalni demokracii, cestou zdlouhavou, zato vSak ptirozenou, evolucni.
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