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Zakladni charakteristika prace.

Prace je syntézou na téma socialnich dopadt uzivani socialnich médii, jedna se o pirepracovanou
verzi prace, ktera dobte resi predchozi nedostatky.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Ano, prace je v tomto ohledu jasna a konzistentni.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ireSeni?

V ramci moznosti studenta bakalarského studia ano.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

vytvari text konzistentni celek?

Spise ano, v ramci obhajoby bych rad slysel zapojeni vlastich vysledki do soucasného
teoretického diskursu.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pi‘ehlednou strukturu?

Podle mého soudu ano.

OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Site a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Prace je v tomto ohledu adekvatni bakalarskému stupni studia a tématu.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).
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Srozumitelné, adekvatni moznostem a tématu. Avsak, navrhuji v ramci obhajoby diskusi nad
volbou metody narativni reSerse.

Hodnoceni diskuse a zavéru prace (soulad interpretaci a zavéru s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéra a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilt prace).

Cile prace povazuji za naplnéné.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kkritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak, DP 108-
162 tis. znakd) citacni normy, odkazy, popis datovych zdroji, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Spliiuje standard.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranic¢ni literatura, datové zdroje,...)

Adekvatni.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Standardni.

Dals$i poznamky

Celkové hodnoceni prace

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobfe. K tomu mé vedou tri véci.
Nedostatec¢né propojent teorie a empirie. Potom ne Uplné jasny vyklad metody. A konectné, chybi
diskuse vlastnich zavért s jinymi existujicimi studiemi.

Otazky a naméty k obhajobé

Viz vyse.
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