Posudek na dizertaéni praci Terezy Urbai (Babkové) “Cesko-némecka studie k
povale¢nym déjinam na uzemi byvalého jihlavského jazykového ostrova (v souvislosti s
predchozimi obdobimi)”. Pedagogicka Fakulta UK, Praha 2024.

Dizertacni prace Terezy Urbar se vénuje regiondlnim déjindm ptivodné etnicky a jazykove
smiSené¢ho Jihlavska, resp. jeho jizni ¢asti od konce tficatych let 20. stoleti do povale¢ného
obdobi. Autorka se zaméiuje predevSim na Cesko-némecké vztahy v této turbulentni dobg,
pficemz hlavni duiraz klade na kratké povale¢né obdobi, béhem né¢hoz doslo k (nucenému)
vysidleni naprosté vétSiny mistniho némeckého obyvatelstva. To bylo spojeno i1 s fadou
nasilnych ¢inll. Autorka se zamétuje na podrobnou analyzu lokalni politiky a rozhodovacich
mechanismil a na jednani klicovych osobnosti. Ukazuje jak obdobi okupace a poté predevSim
povale¢né rekonstrukce a obnovy Ceskoslovenského statu, jeho politiky a spravy oteviely
prostor pro aktivity fady mistnich osobnosti. Zaroven se zaméiuje na povalecné obdobi jako
obdobi, béhem n¢hoz se formovala nova lokalni politika Tteti republiky a jeji aktéti. Jak z jejich
analyz plyne, jednalo o politiku, kterd byla védomé diskontinuitni s idejemi, osobami i
institucemi predmnichovské republiky. Vitézem mocenského boje se stali i na Jihlavsku
komunisté, a to jiz od prvnich povalecnych mésicti.

Tématicky je prace aktualni, protoZe se vénuje tématu diskutovanému v odborné a take laické
vetejnosti, tedy otdzce konce valky a formovani tfeti republiky jako pfechodného systému,
ktery nakonec vyustil v kone¢né prosazeni mocenského monopolu komunistické strany v roce
1948.

Hlavni pfinos prace spatiuji v jeji faktografické strance: autorce se diky dlouholetému vyzkumu
v ¢eskych i némeckych archivech a shromazdéni fady osobnich svédectvi tehdejSich aktérti
(v€etné rozhovord, které autorka s pamétniky sama vedla) podafilo vytvofit obdivuhodnou
empirickou zakladnu, z niz ve své praci Cerpa. Z tohoto hlediska bude mit vyzkum autorky
vyznam i pro dalsi historicky a historiky jako hlavni referen¢ni studie k tématu vysidleni Némct
z regionu a lokalnich dé&jin v uvedeném obdobi.

Tato pozitivni stranka prace vSak zaroven ukazuje na hlavni tskali prace: autorce se pod vlivem
ohromného mnozstvi materialu a faktografie (autorka navic na fad¢ mist prace premysli nad
moznostmi dal$iho archivniho vyzkumu) nepodatilo vytvofit jednotnou, argumentacné logicky
podpofenou odbornou interpretaci, ktera by sledovala jasn¢ stanovené relevantni vyzkumné
otazky v Sir§im kontextu domaciho i mezinarodniho vyzkumu. A to nejenom k uzké otazce
vysidleni Némct z konkrétniho jazykového ostrova, ale obecné k problematice konce valky,
pfechodu k miru, tranzitnitho nésili (i spravedlnosti), povéale¢né rekonstrukce, nésilnych
migraci, etnické indiference - abych jmenoval alespoil nékterd badatelskd pole a odborné
diskuze, do nichZ se prace mohla a mé¢la zapojit.

Ve vysledku jde o Cisté popisnou praci, jejiz vyzkumné otdzky sméiuji také k popisu a doplnéni
faktografie. Prace je zbytecné rozsahla, stanoveni limitu rozsahu prace by autorku mohlo vést
k pfemysleni nad sesbiranym materidlem, jeho relevantnosti a formulace problémové postavené
vyzkumné otazky. To se nestalo, misto toho podava autorka na vice nez 400 stranach podrobné



popisy historie, v nichZ se misi n¢které dillezité postiehy s méné dilezitymi ¢i pfimo banalnimi
zjisténimi a historickymi kuriozitami. Jako vSechny podobné zaméiené prace autorka rozsahle
cituje z archivnich prameni — s pfesvédcenim, ze ocitované prameny mohou “samy mluvit.”

Zavér prace pusobi spise jako shrnuti, autorka nedokaze zaklenout své vyzkumy obecnéjSim
zjiSténim, popiipad€é jsou jeji zavéry bandlni (otazku motivace pachatelii fesi autorka
bezradnym poukazem na to, ze motivace byla riiznoroda). Velkou pozornost vénuje autorka
v textu prace roli Ceskoslovenské i1 sovétské armady, a to jak ve vyhnani Némcu, tak i ve
formovani povaleénych mocenskych struktur. V zavéru se vSak zddného zhodnoceni vyznamu
ozbrojenych slozek ¢tenai nedocka. Na nekterych mistech v zavéru si autorka nevédomky
odporuje — vyzdvihuje jednak vyznam rozhodovani centra, aby vzapéti zdaraznila vyznam
lokalnich iniciativ na pribéh povale¢né rekonstrukce.

Pravé v tom by prace mohla byt pfinosna: diky empirickém materialu se mohla autorka pokusit
analyzovat mechanismy, strategie, zaméry i moznosti jednani aktérti zdola, vliv politiky
“zezhora”, vliv osobnich zkuSenosti a motivaci (pfedevSim z hlediska Zivotnich osudi
rozhodujicich jednotlivct v dobé okupace) na dynamiku a pribéh vysidlovani Némcti a nasili
proti nim v jednom konkrétnim regionu. To mohlo byt vyhodou zvoleného mikrohistorického
ptistupu: diky zaméteni na konkrétni maly vzorek ukdzat a analyzovat v detailu, jak se utvately
a jak fungovaly rozhodovaci a mocenské mechanismy, jak a do jaké miry byly ovliviiovany
politikou centra ¢i transfery z jinych oblasti, jak je lokalni aktéti dokédzaly vyuZit a zpracovat
ve sviij prospéch ¢i jim naopak odporovat a jak konkrétni iniciativy mohly ovliviiovat politiku
centra a celkovy vyvoj zkoumaného problému. Autoré¢ino chvalyhodné casové rozsiteni
analyzy 1 o obdobi protektoratu mohlo dat tomuto mikrohistorickému pfistupu i1 potfebnou
hloubku a poukazat, jak jiz bylo zminéno, na roli osobnich zkuSenosti nabytych v tomto, pro
¢eskou i némeckou spolecnost v ¢eskych zemich ve 20. stoleti centralniho, obdobi.

Pro mikrohistoricky pfistup je vSak podstatné, praveé proto, ze je ukotven v malém regionu a
prostoru, aby dokézal své analyzy a své zavéry vztdhnout k SirSimu celku a k obecnéj$im
vyzkumnym kontextim a otazkam. Jak jiz bylo zminéno, jedna se o dalsi nedostatek prace:
autorka neznda, ¢i nepracuje s literaturou, zabyvajici se tématy povaleéného nésili, odplaty
v Ceskoslovensku i v Evropé obecné. Nereflektuje ani nejnovéjsi praci na toto téma v eském
prostfedi, knihu Jaromira Mriiky, ktera si klade fadu otazek, jeZ by mohly byt inspirativni i pro
vyzkum autorky. Podobné se nabizi fada nov¢jSich praci k povalecném nasili a formovani nové
spole¢nosti v polském piipadé ¢i v pripade Francie, Itdlie a podobné. V soucasném vyzkumu
siln¢ zastoupené otazky genderu, sexualizovaného nasili ¢i rekonstrukce hegemonialni
maskulinity v dob¢ po valce, autorka zcela opomiji, jakkoli z fady prfipadd, kterym se vénuje,
plyne, Ze i toto by mohl byt teoreticky ramec, jenz by ji umoznil formulovat problémové
polozené vyzkumné otazky a ptislusné argumenty. To samé plati pro ptipad konceptu etnické
indiference, jejiz vyzkum je jednim z hlavnich témat historiografie stiedni a vychodni Evropy
konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti.

Autorka tak nedokaze definovat diskuze (tim nemyslim “diskuse” o faktografii) o daném tématu
v Ceském €1 mezinarodnim prostiedi, do nichz by se mohla zapojit.



Autor¢ina metoda je spiSe intuitivni, n€kdy psychologizujici, €asto naivni. Tak pfistupuje
k ohromnému mnozstvi materidlu. Prace je ve vysledku téméf necitelnd, jak svym popisnym
narativem, tak i rozsahem. Za zminku v této souvislosti stoji, ze rozsahly uvod k literatufe a
pfedevSim pramenlim zabira vice nez 80 stranek textu (!)

Ptes premiru faktografie a rozsah prace vSak n¢které dilezité aspekty zlstavaji nezodpovezeny:
Proc¢ se autorka zamétuje na Jihlavsky jazykovy ostrov a v jeho rdmci jenom na jednu Cast —
jaky to ma (vécny) diivod? Co mtize volba tohoto specifického regionu a ptipadu pfinést nového
do naseho poznéni povalecného nasili a migraci a rekonstrukce statu? Nepiehledna je i struktura
prace: v nékterych kapitolach podava autorka dil¢i zavéry, v jinych nikoli, jednotlivé dilci
zavery navic neuzaviraji konkrétni kapitolu, ale autorka po nich fadi v ramci dané kapitoly dalsi
subkapitoly.

Podle mého nazoru je dana prace typickym ptikladem, kdy se autor “utopil” v pfemife
faktografie. ProtoZe praci chybi jasny “research design” a jeho zdivodnéni, zasazeni do
aktudlnich relevantnich diskusi v oboru, vztahujicich se k tématu prace, polozeni problémovych
a relevantnich otazek, autorce nezbylo nic jiného nez nechat mluvit faktografii a prameny samy
za sebe. Jednd se o nevyuzitou prilezitost, protoZze prace mohla diky svému mikrohistorickému
piistupu reagovat na stavajici stav vyzkumu nuceného vysidleni Némch (a dalsi s timto
tématem propojend témata, viz vyse) a prislusné diskuse posunout podstatnym zpiisobem.

Dv¢ drobnosti spiSe osobni povahy:

Protoze jsem se tématu vyhnani Némct nikdy nevénoval (ve smyslu priméarniho historického
vyzkumu), povazuji za zbyte¢né, abych byl jmenovan jako odbornik na dané téma. Nikdy jsem
navic neptsobil na FF UK (dlouhodobé pracuji na FSV UK, nékolik let také v MUA AV CR) a
instituce, kterou jsem podle autorky vedl, na FF UK ani nikde jinde neexistuje. Zajimalo by m¢é
také, na ¢em je zaloZena autor¢ina pozndmka, Ze obec Simtany (mezi Pohledem a Stfibrnymi
Horami na Havlickobrodsku) byla ¢isté Ceskd. Na zéklad¢ regionalni literatury jsem obec
povazoval vzdy za soucast (zbytkové) severni ¢asti némeckého jihlavského jazykového ostrova.

Pres tyto vytky a s védomim ohromného badatelského usili autorky, které tématu vénovala, a
jez v fadé detaill mize byt pfinosem pro dalsi vyzkum, doporucuji praci k obhajobé za
podminky, 7e autorka dokdze reagovat na vySe uvedené kritick¢ pfipominky, formuluje
vyzkumné a problémové polozené otazky, na kterych méla byt prace polozena a dokéze je
uspokojivé zodpovédét ¢i o nich vést argumenty podloZenou diskusi. V ptfipadé knizni
publikace povazuji za zasadni, aby autorka podstatné piepracovala predlozeny text prace a
vyznamné ho zkratila.
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