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Posudek na diplomovou praci Miroslava Mand’dka — Sémanticka analyza osobnich zajmen
v portugalstiné

Diplomant se ve své praci pokusil o komplexni sémantické zachyceni vyznamu
osobnich zajmen v soucasné portugalsting. Jako deskriptivniho aparatu vyuzil zejména teorii
DRT (Discourse Representation Theory) ale 1 jiné metody vyuZivané v modemni sémantice
(zejména formalni a logické).

Prace je rozdélena na dvé Casti: ¢ast teoreticka a prakticka. V prvné jmenované autor
po kratkém uvodu pfechazi k zevrubnému popisu sémantiky jako oboru. Dale pomérmné
podrobné popisuje jednotlivé sémantické Skoly a jiné modemi, zejména formalni lingvistické
teorie. Upozoriiuje na jednotlivé nedostatky popisu u kazdé skoly. Zde diplomant prokéazal na
této trovni ojedinélou orientaci v modernich lingvistickych smérech a schopnost je nalezité
prezentovat. V Praktické ¢asti jiz pfistupuje k vlastnimu rozboru portugalskych osobnich
zajmen. Nejdfive je uvedena tradiéni klasifikace portugalskych osobnich zijmen, jak ji
navrhuji nékteré obecn€ uznavané portugalské gramatiky. Dale jiz autor podrobuje osobni
zdjmena nominativni kritickému rozboru na zékladé metody DRT. Jako kritéria vlastniho
rozboru mu poslouzily zejména sémantické vztahy deixe a anafora. Dale zavadi termin
potenciality (zajmena potencialné deikticka). Na zaklad¢ takto zjisténych vysledkid navrhuje
svou vlastni klasifikaci portugalskych osobnich nominativnich zajmen. V dalSich kapitolach
jiz ptistupuje k rozboru portugalskych zajmen objektovych, jejichZ vyznamy jsou jiz

.....

Na konci prace se nachazi struény zavér, portugalsky psané resumé, vytah a anglicky
psany abstract. Struéna bibliografie, seznam pftiloh. Jednou z piiloh je struény ptehled
kategorialni gramatiky.

Zde bych rad pfipojil nékolik pfipominek. Z hlediska obsahového mi neni jasné
zejména, odkud autor ¢erpa rozdéleni portugalskych osobnich zajmen na nominativni,
objektova, akuzativni, dativni, komitativni a ergativni (str. 42). Podle mého nazoru také neni
prili§ §t’astné mluvit v portugalstiné o padech osobnich zdjmen. Dale se na strané 85 objevuje
nepiili§ st'astnéd formulace ...ve spojeni se slovesy salvo a excepto. Zde se vsak jedna spiSe o
skute¢nost, Ze tato jinak vynikajici prace trpi pfilis velkym poétem pravopisnych chyb a to jak
v ¢esting tak v portugalstin€. Namatkou uved'me napf. str. 1 ... se pokusim vytvofit o
sémantickou analyzu..., str. 2 Antoineta Mielleta, Jazykovédné terminy pouZzivané v praci
budou v ¢eském jazyce tak jak se nejcastéji vyskytuji v eské odborné literatufe., str. 9
obedng, str. 40 tu svoji funkci, str. 44 ve form¢ podminovacim zplsobu, str. 48 vyraz
..mlZeme vychézet z dvoji Cetby... je podle m& kalkem z portugalstiny. Str. 52 hiperonimum.
Na fad€ mist registruju chybu v interpunkci. Chyby v portugal$ting napf. str. 58, 75, 76
commigo, anadfora a ne anafora, str. 3 sequéncia, estructura, str. 5 entatnto, consituida. Urcitou
vadou na krése je také pfehozeni stran 113 a 114.

[ pfes tyto vyhrady v8ak hodnotim praci kladn€ pro svou dikladnost, odbornou
fundovanost a novy pohled, ktery vnesla do dosavadniho badani o portugalskych osobnich
zgmenech. Diplomant splnil v§echny poZadavky kladené na diplomovou praci a doporuduji
J1 proto k obhajobé.

V Praze dne 22. 9. 2008 PhDr. Jan Hricsina, Ph.D.
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