Abstrakt

Predkladana prace zkouma dilo a vliv Olivera Wendella Holmese ml. na chapani prava ve
Spojenych statech americkych prismatem filosofie pragmatismu a rozebira
nejvyznamnéjsi témata, ke kterym se vyjadroval.

Prvnim takovym tématem je Holmesovo vymezeni se vicéi pravnimu formalismu. Blize
jsou rozebrany davody, kvuali kterym Holmes odmitnul chépat pravo jako neménny
systém, ve kterém lze pravni pfipady rozhodnout dedukci a mechanickou aplikaci
neménnych kategorii.

Na vySe uvedené navazuji témata, jejichz analyza je pfedpokladem pro posouzeni toho,
jaky typ pravniho usuzovani zastava. Ve treti kapitole je proto blize rozebiran pragmaticky
konsekvencialismus. Nejprve je pragmatismus jako takovy rozliSen od utilitarismu.
ProtoZze vpragmatismu neni pfedem rozhodnuto o ucelech, na zakladé kterych se
dUsledky posuzuji, jsou v druhé ¢asti kapitoly rozebirany odpovédi rliznych pragmatistd
ohledné toho, zda je mozné se na néjaky konkrétni typ disledk( orientovat.

Nejvyznamngjsi ¢ast své kariéry stravil Holmes jako soudce NejvySsiho soudu Spojenych
statd americkych. Z tohoto pisobeni po sobé zanechal mnoho rozsudkd, které rozebiram
v navazujicich kapitolach. Ve 4. kapitole se Holmes ukazuje jako soudce velice zdrzenlivy
a tolerantni k legislativnim experimentim. V 5. kapitole, kterd se zaméfuje na jeho
pfispévek k vymezovani hranic svobody projevu se vSak ukazuje, Ze se jeho rozhodovani
zminénou zdrzenlivosti nevyCerpava.

Posledni kapitola syntetizuje, jakym zplsobem se podle Holmese utvafi pravni teorie
aramec rozhodovani pravnich pfipadl. Predklddanad prace tyto teoretické spisy
konfrontuje se zplisobem, jakym rozhodoval z pozice soudce. Ukazuje se pfitom, Ze to lze
nejlépe demonstrovat na pozadi Peircova zplsobu logického usuzovani pfi stanoveni
novych hypotéz.



