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Slovní hodnocení
Bakalantka si pro svoji bakalářskou práci práci zvolila důležité, ale také poměrně náročné
téma. Židovské vyprávění o životě Ježíše Krista známé pod názvem Toledot Ješu
není uceleným polemickým narativem, ale původně ústně předávanou a písemně až
mnohem později zachycenou folklorní tradicí, jež se dochovala v celé řadě jen obtížně
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datovatelných verzí a variant. Zároveň platí, že polemické motivy z Toledot Ješu již od
starověku pronikají do teologických debat a formují literární polemiku mezi judaismem a
křesťanstvím. Vývoji a použití těchto motivů bylo v posledních dvaceti letech věnováno
několik odborných studií. Bakalantka si po domluvě s vedoucím práce stanovila za cíl
prozkoumat, jaké polemické motivy se v tradici Toledot Ješu promítají do vyobrazení
Ježíšovy matky (Marie/Mirjam), a zasadit je do širšího kontextu židovsko-křesťanské
polemiky zejména ve středověku. Toto zadání tak spojuje syntetický a analytický přístup,
což je pro bakalářskou práci více než dostačující.
První úkol se bakalantce podařilo splnit úspěšně – v kapitolách 2 a 3 shrnuje narativní
linii sdílenou různými verzemi tradice Toledot Ješu a identifikuje hlavní motivy pojící se s
postavou Mirjam, matky hlavního (negativního) hrdiny Ješua (Ježíše). Autorka pracovala
s nejnovější edicí textu a ve svém shrnutí adekvátně rozlišuje různé verze tradice, nesnaží
se vytvořit zdání jednotného narativu. Správně poukazuje na fakt, že postava Mirjam je
vylíčena ambivalentně a že mezi verzemi existují významné rozdíly v důrazu např. na
míru podílu Mirjam na nemanželském početí Ješua.
Méně zdařilá je čtvrtá kapitola, kde se bakalantka snaží tyto motivy srovnat s vyobrazením
Marie v Talmudu, v raně křesťanské teologické literatuře a ve středověké polemice. Není
nijak překvapivé, že motivy objevující se v Talmudu jsou dále rozvinuty v tradici Toledot
Ješu – autorka paralely mezi Talmudem aToledot Ješu sice konstatuje, nesnaží se je ale nijak
vysvětlit, přičemž interpretace těchto paralel je klíčová především pro dataci nejstarších
vrstev narativu Toledot Ješu.
Podkapitola věnovaná středověké polemice se soustředí především na teologické debaty,
které ale zdaleka netvoří jedinou arénu židovsko-křesťanské polemické diskuse. Práce
s prameny je v této části spíše povrchní. Zejména s ohledem na opakované tvrzení
(převzaté ze sekundární literatury), že postava Mirjam byla ve vyprávění Toledot Ješu
detailněji rozpracovaná až v návaznosti na rozvoj mariánské zbožnosti ve 13. století, chybí
podrobnější analýza tohoto kulturního fenoménu obecně, a zejména pak křesťanského
povědomí o židovském vnímání Marie. Zmínka o pařížské disputaci (s. 30) je velmi
stručná, přitom v ní byla otázka Marie a židovského postoje k ní klíčová, jak již před
lety upozornil William Chester Jordan.1 Podrobnější kontextualizace identifikovaných
motivů by nepochybně přispěla k lepšímu pochopení funkce narativů Toledot Ješu ve
středověké židovské kultuře a společnosti, což je otázka, které bakalantka nevěnuje
větší pozornost. Podobně by tato kontextualizace mohla pomoct interpretovat i některé
rozdíly ve vyobrazení Marie v různých verzích Toledot Ješu.
Po formální stránce práce splňuje všechny požadavky, citace použitých pramenů jsou
korektní a konsistentní (až na drobné výjimky u citací z Talmudu). Stylistika je místy
trochu kostrbatá, ale struktura práce je přehledná.

1William Chester Jordan, ‘Marian Devotion and the Talmud Trial of 1240’, in Religionsgespräche im
Mittelalter, ed. Bernard Lewis and Friedrich Niewöhner (Wiesbaden: Harrassowitz, 1992), 61–76.
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Otázky k rozpravě
1. Souhlasíte s tvrzením Petera Schäfera, že pozitivní rysy postavy Mirjam mají

vytvořit ostřejší kontrast s negativním vyobrazením Ješua, nebo mohou mít ještě
jinou funkci?

2. Jak a proč se židovští posluchači/čtenáři k těmto vyprávěním ve středověku obraceli?
Kdo mohl být typickým čtenářem? Představovaly tyto narativy doplněk teologické
polemické argumentace, nebo spíše její alternativu? Proč?

Celkové hodnocení
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení velmi dobře.

V Litoměřicích dne 13. 8. 2024
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