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Vedouci prace: Mgr. Jana Béhanova
Oponent: Mgr. Zderka Schreierova

Volba tématu: Autorka zvolila aktualni a pfinosné téma, z prace je znit osobni zaujeti
problematikou. K tématu pfistupuje zodpovédné a snazi se o uceleny pohled. Jednim z cilt
prace bylo zvySeni informovanosti vefejnosti.

Teoretickd €ast a literatura: Tato ¢ast je celkové adekvatné strukturovana, ¢tenafi piinasi
podstatné informace z dané problematiky (tj. CAN). Ocefiuji podrobny a prakticky popis
pfedmétu ¢innosti jednotlivych krizovych center a specializovanych organizaci, které v této
oblasti pracuji. Podrobn¢ mapuje diagnostické a terapeutické postupy pfi praci s détmi a jejich
rodinami. Autorka prokédzala rovnéZ schopnost zorientovat se v oblasti pravnich predpisi
z oblasti socialné-pravni ochrany déti. Vybérem literatury autorka dostate¢né pokryla
zpracovavanou problematiku, pfi¢emz vyuzila vétSinu v ¢eském jazyce dostupné literatury.
Ke kvalité¢ prace prispélo rovnéz vyuziti ¢lankd publikovanych v zahrani¢nich periodikach a
vyuZiti internetovych zdroju. Pro ¢tenafe je taktéZ pfinosny seznam doporucené literatury.

Empirickd ¢ést (vyzkumny problém, vzorek, metody): Cilem praktické ¢asti bylo zjistit
uroven informovanosti vefejnosti o problematice CAN, prevenci, rizikovych faktorech a
dalSich stim spojenych tématech. Autorka formuluje celkem Sest hypotéz. Hypotézy jsou
formulovany pfiléhavé, pfiCemZ pouze u hypotézy ¢. 1 davam jako podnét, jak moc je
podstatné, aby Siroka vefejnost znala vyznam zkratky ,,CAN®, a to s ohledem na to, Ze se
jedna o zkratku anglického souslovi — tedy zda tato otazka se neméla zaméfit spise na to, co si
respondenti predstavuji pod pojmem tyrani a zneuZzivéni ditéte. Vyzkumnou metodou byl
strukturovany dotaznik vyplnény souborem 100 respondentd. Pro potieby bakalarské prace
povazuji rozsah vyzkumného souboru za dostaCujici. Dotaznik je relativn¢ podrobny, pfi¢emz
oceriuji, Ze byl proveden rovnéz urcity pilotni predvyzkum. Zvolend metoda odpovida tématu
prace a cilim jeji empirické casti. Presto davam podnét k zamysSleni se nad nékterymi
otazkami formulovanymi v dotazniku. Napt. u otazky €. 17 (Co si ptedstavujete pod trestem
pro dit€?) — otazka pusobi pon€kud nejednoznacng, ptiCemz jeji formulace mohla ovlivnit
odpovédi na ni; tedy napt. zda je minén pfiméfeny trest nebo zda je min€no jiz jednani, které
ma ditéti ublizit, popf. davam k diskusi, zda tato otdzka neméla byt formulovana spiSe
oteviené. V dotazniku mohly byt zafazeny také kupf. otazky zaméfené na zjiSténi toho, které
formy trestu povazuji respondenti za pfiméfené a které jiz povazuji za neptiméfené, popf. na
otazky zjist'ujici, ve kterych situacich povazuji télesny trest za neptfiméfeny ¢i nepfipustny, a
naopak, ve kterych situacich se jim télesny trest jevi jako u€inny ¢i dokonce jako jediny
mozny.

Vysledky prace a piilohy k ni: Vysledky jsou prezentovany ptehledné v tabulkach a struénych
popisech k nim. Ve vysledcich jsou rovnéz prezentovany odpovédi na jednotlivé hypotézy
vznesené na uvod empirické ¢asti. Hypotézy jsou zodpovidany piiléhaveé. Prezentace
vysledk je zajimavé doplnéna formou vyseCovych grafu (piiloha ¢. 6). Pouze u otazek, kde je
moznost vice odpovédi (napt. otazky €. 6, 7, 9, 10, 14, 15), plsobi zvoleny zpisob prezentace
ne zcela piehledné. Pokud nékdo odpovédél vice nez jednou moZnosti, je pro ziskani vysledku
nutné sledovat dvé tabulky ¢i dva grafy. Vysledky mohly byt zpracovany také piepocditanim




do jedné tabulky, popt. jednoho vyseCového grafu. Napf. u otazky €. 6 by vyhodnoceni bylo,
ze o syndromu CAN ziskalo informace ve $kole ... % respondenti, pfiCemZ by vysledek byl
vypocten jak od respondentd, ktefi tuto moznost uvedli jako jedinou moZnou, tak od t&ch,
ktefi tuto moZnost uvedli v kombinaci sjinymi, atd. Pfilohy dale obsahuji také pouzity
dotaznik, ¢lanky Umluvy o pravech ditste a vytahy z pravnich predpisid vztahujicich se
k socialné-pravni ochrané déti.

Diskuse a zavéry prace: Vysledky prace jsou opétovné struéné shrnuty v diskusi a zavéru.
Diskuse tak ptsobi spiSe jako souhrn vysledki nez jako diskuse nad jejimi vysledky. Ponékud
jsem postradala zamy$leni autorky napf. nad tim, pro¢ vysledky vysly, tak jak vysly, jaké by
mohly mit pfinos do budoucna, jaké byly meze provedeného vyzkumu, popf. na co by bylo
potfeba se zaméfit v budoucich vyzkumech ¢i srovnani s vysledky jinych vyzkumi nebo
teoretickych pfedpokladt publikovanych v literatute. V zavéru autorka pak ptedstavuje prifez
celé své prace, a to jak teoretické tak praktické c¢asti. Na piehlednosti vysledku
prezentovanych v zavé€ru pak ponékud ubira to, Ze autorka odpovida nejen na poloZené
hypotézy, ale také prezentuje dalsi vysledky, které vzesly z vyhodnoceni dotazniku. Zavér tak
nepusobi jako jasné a piehledné shrnuti hlavnich vysledku prace, tj. jako pfehled odpovédi na
poloZené hypotézy.

PFinosem price je kvalitni shrnuti teoretickych i praktickych poznatku, které jsou
vyuzitelné pro laickou i odbornou verejnost. Prinos praktické ¢asti vidim dale
v mapovani nazoru vefejnosti na aktualni a podstatné téma v oblasti péce o rodinu a
dité.

Pies urCité a v pfevazné mife formalni nedostatky, které jsem v tomto posudku zminila,
povazuji praci za velmi zdafilou a hodnotnou, coz se odraZi i v navrzeném celkovém
hodnoceni (viz niZe).

Podnéty k diskusi u obhajoby:

e Polemika nad tim, zda jakykoli télesny trest spada do kategorie tyrani ditéte, a to napf. i
s ohledem na v soucasnosti diskutovanou otdzku zakazu télesnych trest, tedy zda napt. jit
cestou absolutniho zakazu vSech télesnych trestd (coZ je z formalniho hlediska jednodussi)
nebo jit cestou posuzovani kazdého t&lesného trestu individualng, popi. zda ukazani télesné
sily neni n€¢kdy na misté a vychovné.

¢ Diskutovat nad tim, jaké je role jednotlivych subjektd pfti feSeni syndromu CAN (3kola,
policie, socidlni pracovnik — organ soc. prav. ochr. déti, zdravotnici, psychologové apod.).

Navrh zavéreéného hodnoceni:

Vyborné

Préci doporucuji k obhajobg.

V Hradci Kralové dne 26. fijna 2008

Mgr. Zdeiika Schreierova
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