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Abstrakt: 

Diplomov§ pr§ce analyzuje faci§ln² vĨvoj v hraniļn²m intervalu klabavsk®ho a ġ§reck®ho 

souvrstv² ordoviku praģsk® p§nve na lokalit§ch Ejpovice a Straġice. Reġerġn² ļ§st pr§ce shrnuje 

dosavadn² vĨzkum zkouman®ho stratigrafick®ho intervalu v kontextu paleogeografie, 

tektoniky, vulkanismu, stratigrafie, paleontologie a paleoekologie. SouļasnŊ struļnŊ shrnuje 

poznatky o vzniku dŢleģitĨch sediment§rn²ch jevŢ, jako jsou oolitick® ģelezn® rudy a fosf§tov® 

nodule, kter® jsou souļ§st² studovan®ho horninov®ho materi§lu. 

 VĨzkumn§ ļ§st se zabĨv§ detailn²m studiem lokalit Ejpovice a Straġice. DŢraz je kladen 

na sedimentologick® fenom®ny a faci§ln² vĨvoj, pŚiļemģ kaģd§ lokalita reprezentuje odliġn® 

prostŚed² v r§mci p§nve. Na z§kladŊ ter®nn²ho vĨzkumu byly makroskopicky pops§ny 

jednotliv® litotypy a zhotovena stratigrafick§ sch®mata obou profilŢ. Z§roveŔ byly odebr§ny 

vzorky a analyzov§ny pomoc² pr§ġkov® difrakļn² analĨzy a optick® mikroskopie. Detailn² 

popisy profilŢ a jednotlivĨch faci², jejich textury, sloģen² i posloupnost jejich stŚ²d§n² byly 

podkladem pro model faci§ln²ho vĨvoje a pŚ²spŊvek k problematice stratigrafie studovan®ho 

intervalu. 

 Pro faci§ln² vĨvoj profilŢ byla kl²ļov§ pozice v r§mci p§nve a vzd§lenost od 

vulkanick®ho centra. Profil Ejpovice vykazuje rytmick® stŚ²d§n² poloh ģeleznĨch rud, 

pŚeplavenĨch tufŢ a tufitickĨch bŚidlic, coģ odr§ģ² epizodickou vulkanickou aktivitu spojenou 

se seismickĨmi ud§lostmi. Profil Straġice byl situov§n bl²ģe vulkanick®mu centru a obsahuje 

pŚev§ģnŊ polohy pŚeplavenĨch tufŢ. Na z§kladŊ nejist® stratigrafie profilu Straġice byly 

pŚedstaveny dva modely zohledŔuj²c² dobu trv§n² nejintenzivnŊjġ² vulkanoklastick® 

sedimentace. V prvn²m pŚ²padŊ sedimentace prob²hala jeġtŊ na poļ§tku oretanu, zat²mco 

v druh®m pŚ²padŊ byla vĨznamnŊ utlumena jiģ na konci arenigu.  

 

Kl²ļov§ slova: ordovik, arenig, oretan, klabavsk® souvrstv², ġ§reck® souvrstv², praģsk§ p§nev, 

oolitick® ģelezn® rudy 

  



 
 

Abstract:  

This master thesis analyzes the facies development of the boundary interval of the Klabava and 

Ġ§rka formations in the Ordovician of the Prague Basin exemplified by two localities: Ejpovice 

and Straġice. The literature research of the thesis provides an overview of the studied area 

containing information about palaeogeography, palaeoecology, palaeontology, stratigraphy, 

volcanism and tectonics. Origin of the sedimentary units such as oolithic iron ore or phosphate 

nodules are also discussed, since they are found in the studied rock material. 

 The research part comprises a detailed field study of the sections focusing on 

sedimentological phenomena and facies analysis. Each locality represents different 

environment within the basin. Based on field work the lithotypes were petrographically 

described and the stratigraphic columns were made. Both sections were sampled for X-ray 

powder diffraction and optical microscopy analysis. Detailed description of the profiles and the 

facies including their structures, composition and succession were fundamental for creating a 

model of the facies evolution in the studied interval. 

 The position within the basin and the distance from the volcanic centre were crucial in 

the facies evolution in both localities. The Ejpovice section is characteristic by a rhythmic 

succession composed of iron ore, reworked tuffs and tuffitic shale strata, which reflect episodes 

of volcanic activity connected with the seismic activity. The Straġice section was situated in the 

proximity of the volcanic centre and therefore it is represented mostly by reworked tuffs. Due 

to the uncertain accurate stratigraphical position of the Straġice section two alternative 

stratigraphical models related to the period of the intensive accumulation of volcanoclastics: 

large volumes of volcanoclastics deposited during the beginning of the Oretanian are supposed 

in the first model, whereas in the second case the volcanoclastic sedimentation had been 

significantly decreased before the end of the Arenigian. 

 

Key words: Ordovician, Arenigian, Oretanian, Klabava Formation, Ġ§rka Formation, Prague 

Basin, oolitic iron ore 
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1. Đvod 

PŚedloģen§ diplomov§ pr§ce se zabĨv§ studiem lokalit Ejpovice a Straġice nach§zej²c² se na 

Rokycansku v PlzeŔsk®m kraji. Z geologick®ho hlediska leģ² lokality v jihoz§padn² ļ§sti 

praģsk® p§nve a horninovĨm st§Ś²m odpov²daj² stŚedn²mu ordoviku. Na z§kladŊ souļasn®ho 

litostratigrafick®ho dŊlen² zachycuj² hraniļn² interval klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv².  

 Studovan§ oblast byla v historii zkoum§na zejm®na z paleontologick®ho hlediska. 

Z§jem geologŢ vġak vzbudila tak® pŚ²tomnost a tŊģba loģisek sediment§rn²ch ģeleznĨch rud. 

V polovinŊ 19. stolet² se ģeleznĨmi rudami praģsk® p§nve zabĨval napŚ²klad M. V. Lipold 

(Lipold 1963). Na poļ§tku 20. stolet² ve vĨzkumu pokraļovali napŚ²klad R. Kettner (Kettner 

1918) ļi C. Klouļek (Klouļek 1924), aļkoliv ģelezn® rudy nebyly jejich hlavn²m objektem 

z§jmu. V 50. a 60. letech se na vĨzkumu ģeleznĨch rud pod²leli napŚ²klad J. VtŊlenskĨ 

(VtŊlenskĨ 1959) ļi J. Petr§nek (Petr§nek 1975). KvŢli n²zk®mu obsahu ģeleza v rudŊ vġak byla 

tŊģba postupnŊ utlumena a n§slednŊ ukonļena. Od druh® poloviny 20. stolet² do souļasnosti je 

jihoz§padn² ļ§st praģsk® p§nve studov§na pŚedevġ²m z hlediska paleontologie, popŚ²padŊ 

sedimentologie. Oblast byla studov§na napŚ²klad V. Havl²ļkem a J. Markem (Havl²ļek & Marek 

1973), R. HornĨm a I. Chlup§ļem (HornĨ & Chlup§ļ 1952), Z. Kukalem (Kukal 1963), B. 

Bouļkem (Bouļek 1973), J. Kraftem a P. Kraftem (Kraft & Kraft 1993) ļi M. Merglem (Mergl 

1983b). 

 V r§mci praģsk® p§nve bylo nalezeno nŊkolik lokalit, kter® zachycuj² hraniļn² interval 

klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv², avġak jejich stratigrafick§ korelace je kvŢli tektonizaci 

oblasti a nedostatku fosiln²ho obsahu komplikovan§. PŚedmŊtem diskus² bĨv§ zpravidla 

korelace hranic arenigu a oretanu, popŚ²padŊ dapingu a darriwilu. Stratigrafick§ situace dan® 

¼rovnŊ zat²m nebyla zcela objasnŊna. 

 Tato diplomov§ pr§ce si klade za c²l detailnŊ zdokumentovat hraniļn² interval 

klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² z hlediska sedimentologie na dvou modelovĨch profilech, 

kter® pŚedstavuj² dvŊ faci§lnŊ odliġn§ prostŚed² praģsk® p§nve. Dalġ²m c²lem je popsat faci§ln² 

vĨvoj na obou lokalit§ch a na z§kladŊ zjiġtŊnĨch dat pak diskutovat moģn® stratigrafick® 

modely hraniļn²ho intervalu. VĨsledky pr§ce by mŊly slouģit jako podklad pro dalġ² detailn² 

vĨzkum zm²nŊn® stratigrafick® ¼rovnŊ v praģsk® p§nvi. 
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2. SouļasnĨ stav pozn§n² 

2.1. Ordovik 

Ordovik je geologickĨ ¼tvar starġ²ho paleozoika, kterĨ trval od 485,4 do 443,8 Ma 

(stratigraphy.org, tabulka ļ. 2023/9 III). DŊl² se na tŚi oddŊlen²: spodn², stŚedn², svrchn² a d§le 

pak na stupnŊ tremadok, floian, daping, darriwil, sandbian, katian, hirnant (Webby 1995, Webby 

1998).  

Na poļ§tku ordoviku existovaly ļtyŚi velk® kontinenty (Gondwana, Baltika, Laurentie 

a Sib®rie), kter® byly oddŊleny oce§nskĨmi dom®nami (viz Obr§zek 1). NejvŊtġ² oce§ny, kter® 

v ordoviku existovaly, byly Paleotethys, Panthalassa a Iapetus (Scotese & McKerrow 1991). 

Gondwana se tehdy nach§zela pŚev§ģnŊ na jiģn² polokouli a ļ§st severn²ho okraje (ze kter®ho 

se n§slednŊ derivovala stŚedoļesk§ oblast) leģela ve vysokĨch zemŊpisnĨch ġ²Śk§ch (Torsvik et 

al. 1990).  

BŊhem ordoviku se zaļal otev²rat RheickĨ oce§n, coģ vedlo k fragmentaci kŢry 

severn²ho okraje Gondwany (peri-Gondwany) na jednotliv® ter§ny, kter® spolu s celou 

Gondwanou driftovaly k severu (Scotese & McKerrow 1991). Mezi tyto ter§ny patŚ² tak® 

jednotky saxothuringikum, tepelsko-barrandiensk§ oblast a moldanubikum, kter® pozdŊji 

vytvoŚily ĻeskĨ masiv (Ģ§k et al. 2013). Tyto jednotky byly souļ§st² ter§nŢ armorick® skupiny 

(Ģ§k & Sl§ma 2018). 

Avalonie, kter§ je v Ļesk®m masivu zastoupena pravdŊpodobnŊ moravosilezikem 

(Kalvoda 1995), se od Gondwany oddŊlila bŊhem spodn²ho ordoviku a v dŢsledku oddŊlen² se 

otv²ral RheickĨ oce§n (Scotese & McKerrow 1991, Torsvik & Cocks 2013). Rifting prob²hal 

na ¼kor Tornquistova oce§nu, kterĨ se mezi Avaloni² a Baltikou zaļal uzav²rat (Nance et al. 

2010). SouļasnŊ se uzav²ral oce§n Iapetus, ļ²mģ doch§zelo ke sbliģov§n² Laurentie a Baltiky 

(Scotese & McKerrow 1991). 

Ordovik je charakteristickĨ dvŊma kl²ļovĨmi biologickĨmi ud§lostmi. V prvn² ŚadŊ se 

jedn§ o velkou ordovickou biodiverzifikaļn² ud§lost (Great Ordovician Biodiversification 

Event, GOBE), kter§ nejintenzivnŊji prob²hala ve stŚedn²m ordoviku (Stigall 2018), a d§le velk® 

vym²r§n² na konci ordoviku (Goldman et al. 2020).  

GOBE prob²hala pŚibliģnŊ 30 milionŢ let (Webby et al. 2004). Zaļala jiģ ve spodn²m 

ordoviku, ale nejvĨznamnŊjġ² byla aģ ve stŚedn²m ordoviku, zejm®na v dapingu a darriwilu 

(Stigall 2018). PŚedstavuje vĨznamnĨ n§rŢst biodiverzity moŚskĨch organismŢ (Webby et al. 
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2004), ale tak® zmŊny v ekologii organismŢ, potravn²ch ŚetŊzc²ch, zpŢsobech z²sk§n² potravy a 

ģivotn²ch strategi²ch (Servais et al. 2010). Jak p²ġe Webby et al. (2004) nejednalo se o jednu 

konkr®tn² ud§lost, nĨbrģ o soubor mnoha radiaļn²ch ud§lost² u rŢznĨch skupin organismŢ na 

rŢznĨch m²stech, pŚiļemģ doch§zelo ke zmŊn§m v diverzitŊ i disparitŊ. NejvĨznamnŊjġ² 

diverzifikace prob²hala v darriwilu a tĨkala se zejm®na nŊkterĨch skupin bentosu, zejm®na 

ramenonoģcŢ, d§le pak tak® trilobitŢ, ostnokoģcŢ, mlģŢ, gastropodŢ, kor§lŢ ale tak® konodontŢ, 

graptolitŢ a nautiloidŢ (Webby et al. 2004).  

GOBE m§ velkĨ vĨznam ve zmŊnŊ moŚskĨch evoluļn²ch faun. Doposud dominovala 

kambrick§ evoluļn² fauna, kter§ byla typick§ pŚedevġ²m znaļnou taxonomickou rozmanitost² 

trilobitŢ (Sepkoski 1995). BŊhem ordoviku byla kambrick§ fauna postupnŊ nahrazov§na 

paleozoickou evoluļn² faunou (Sepkoski 1995).  

Velk® vym²r§n² na konci ordoviku bylo zpŢsobeno klimatickĨmi zmŊnami (Harper et 

al. 2014). MŊlo dvŊ f§ze, kter® byly fat§ln² zejm®na proto, ģe byly n§hl® (Harper et al. 2014). 

Klima v ordoviku bylo chladn® a such® (Scotese & McKerrow 1991), ale ve svrchn²m ordoviku 

v hirnantu doġlo k vĨznamn®mu zalednŊn², kter® zpŢsobilo vĨznamnou glob§ln² regresi, pŚi 

kter® doġlo k odhalen² ġelfŢ. To vedlo k prvn² f§zi vym²r§n² zejm®na bentickĨch organismŢ 

obĨvaj²c² oblasti ġelfŢ (Harper et al. 2014).  

Druh§ f§ze vym²r§n² n§sledovala pot®, co doġlo k rychl®mu oteplen² a rozt§t² ledovcŢ. 

T²m se glob§lnŊ zvĨġila hladina oce§nu a doġlo k opŊtovn®mu zaplaven² ġelfŢ. Rapidn² oteplen² 

a moŚsk§ transgrese mŊly za dŢsledek extr®mn² omezen² moŚsk® cirkulace, coģ vedlo ke 

glob§ln² anoxii. T²m doġlo ke druh® f§zi vym²r§n² (Harper et al. 2014). 

Pro biostratigrafick® korelace pŚedstavuj² probl®m oblasti, kter® se nach§zely ve 

vysokĨch zemŊpisnĨch ġ²Śk§ch (Goldman et al. 2020). Oblasti nach§zej²c² se na jihu peri-

Gondwany jsou charakteristick® vĨskytem endemickĨch fosili² s pevnou schr§nkou. To je 

dŢvod, proļ byly stanoveny region§ln² stupnŊ pro ļlenŊn² ordoviku. Pro tepelsko-

barrandienskou oblast se pouģ²vaj² region§ln² stupnŊ (pŢvodnŊ definovan® jako oddŊlen²) 

tremadok, arenig, oretan, dobrotiv, beroun, kr§lodvor, kosov (Havl²ļek & Marek 1973). Kl²ļov® 

vyuģit² maj² region§ln² stupnice zejm®na pŚi svrchnŊordovick®m vym²r§n² (Goldman et al. 

2020).  
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Obr§zek 1: Paleogeografick§ rekonstrukce pozice kontinentŢ ve stŚedn²m ordoviku. ĻervenŊ 

oznaļeny ter§ny armorick® skupiny. Podle Scotese (2001). 

 

2.2. VĨvoj praģsk® p§nve 

Praģsk§ p§nev pŚedstavuje ¼zkou line§rn² depresi, jej²ģ relikt se zachoval mezi StarĨm 

Plzencem a BrandĨsem nad Labem (Havl²ļek 1981). Je tedy souļ§st² tepelsko-barrandiensk® 

oblasti (viz Obr§zek 2). Praģsk§ p§nev vznikla jako polopŚ²kopov§ struktura v dŢsledku riftingu 

Rheick®ho oce§nu bŊhem spodn²ho ordoviku (Ģ§k et al. 2013). PŚi riftingu doch§zelo k 

fragmentaci severn²ho ġelfu z§padn² ļ§sti Gondwany (peri-Gondwany) na jednotliv® korov® 

bloky (Ģ§k et al. 2013). S riftingem byl spjat tak® vulkanismus pod®l kom§rovsk®ho zlomov®ho 

p§sma (Tas§ryov§ et al. 2012). P§nev je protaģena ve smŊru JZ-SV, tj. ve smŊru orientace 

Ś²d²c²ch poklesovĨch zlomŢ. Extenzn² struktury vznikaly kolmo na smŊr hlavn²ho napŊt² (SZ-

JV), coģ podporuje model p§nve riftov®ho zaloģen² (Ģ§k et al. 2013). Ovġem existuj² tak® 

konkurenļn² modely, kter® pŚedstavu riftov® p§nve neuzn§vaj² (napŚ. Melichar 2004). 

Pod®l severn²ho okraje Gondwany existoval na konci neoproterozoika kadomskĨ 

akreļn² orog®n (Nance et al. 1991). V dŢsledku zmŊn napŊŠov®ho reģimu doġlo bŊhem kambria 

a ordoviku k pŚechodu od akrece ke vzniku pasivn²ho kontinent§ln²ho okraje a ke kambro-
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ordovick® extenzi (Nance et al. 1991). Podle Ģ§ka et al. (2023) prob²hal pŚechod ve tŚech 

hlavn²ch f§z²ch. V prvn² f§zi (525ï480 Ma) byla ukonļena kadomsk§ subdukce po delaminaci 

subdukovan® desky, v jej²mģ dŢsledku doch§zelo k felsick®mu plutonismu v moldanubiku a 

tepelsko-barrandiensk® jednotce. Prvn² f§ze prob²hala synchronnŊ s driftem Avalonie k severu 

a riftingem Rheick®ho oce§nu (Ģ§k et al. 2023). Druh§ f§ze (470 Ma) je zaznamen§na v praģsk® 

p§nvi v podobŊ submarinn²ho bazaltov®ho vulkanismu, ke kter®mu doch§zelo v dŢsledku 

dekompresn²ho taven². TŚet² f§ze (458ï452 Ma) znamenala rychlou subsidenci praģsk® p§nve, 

jak uv§d² Ģ§k et al. (2023), v Ś§du nŊkolika kilometrŢ.  

Inici§ln² moŚsk§ transgrese v praģsk® p§nvi byla zaznamen§na v tremadoku a je 

reprezentov§na tŚenickĨm souvrstv²m. D²ky transgresi byla moģn§ migrace faun, napŚ²klad 

mezi Bavorskem a ĢeleznĨmi horami (Havl²ļek 1981). TŚenick® souvrstv² je podle Havl²ļka 

(1981) n§sledov§no m²linskĨm souvrstv²m (svrchn² tremadok). V dŢsledku pomal® subsidence 

bŊhem tremadoku jsou mocnosti tŚenick®ho a m²linsk®ho souvrstv² mal®.  

Oproti tomu ve stupn²ch arenig a oretan, kter® jsou reprezentov§ny klabavskĨm a 

ġ§reckĨm souvrstv²m, byla zaznamen§na mnohem rychlejġ² subsidence. Klabavsk® a ġ§reck® 

souvrstv² jsou proto mnohem mocnŊjġ² neģ dvŊ tremadock§ souvrstv² (Havl²ļek 1981). Migrace 

subsidence prob²hala ve smŊru osy p§nve. BŊhem arenigu existovala komunikace mezi 

praģskou a jihovĨchodnŊjġ² roģmit§lskou p§nv² (Havl²ļek 1981). BŊhem spodn²ho a ļ§sti 

stŚedn²ho ordoviku byla subsidence vĨznamnŊjġ² v z§padn²m bloku p§nve, zat²mco koncem 

stŚedn²ho a ve svrchn²m ordoviku probŊhla vĨznamn§ subsidence ve vĨchodn²m bloku.  

NejvĨznamnŊjġ² subsidence nastala v berounu, kterĨ zahrnuje libeŔsk®, letensk®, 

vinick®, zahoŚansk® a bohdaleck® souvrstv² (Havl²ļek 1981). Beroun m§ celkovou mocnost 1,5 

km a trval 15 Ma (v porovn§n² s glob§ln² ġk§lou se jedn§ o obdob² od spodn²ho sandbianu do 

stŚedn²ho katianu). Zat²mco zbyl® stupnŊ ordoviku zauj²maj² ¼sek 50 Ma a mocnost vġech 

souvrstv² je zhruba poloviļn² v porovn§n² s mocnost² berounu. Na konci ordoviku v kosovu 

(hirnant) doġlo ke glob§ln²mu zalednŊn², v jehoģ dŢsledku probŊhla vĨznamn§ regrese, coģ 

zapŚ²ļinilo prvn² velk® vym²r§n² ve fanerozoiku. Na ¼zem² praģsk® p§nve je kosov 

reprezentov§n kosovskĨm souvrstv²m (Havl²ļek 1981).  

BŊhem ordoviku se praģsk§ p§nev nach§zela na jiģn² polokouli ve vysokĨch 

zemŊpisnĨch ġ²Śk§ch a postupnŊ driftovala k severu (Torsvik et al. 1990). PŚedpokl§d§ se, ģe 

klima bylo sp²ġe chladn® na z§kladŊ n§lezŢ pŚev§ģnŊ chladnomiln® fauny (Chlup§ļ et al. 1998), 

dominance siliciklastickĨch sedimentŢ a absence v§pencŢ (Scotese & McKerrow 1991). 
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VĨskyty siluru jsou ploġnŊ znaļnŊ omezeny, a to pouze na oblast mezi Prahou a 

Zdicemi. Devon se vyskytuje v podobn® oblasti jako silur, ovġem jeho vĨskyt nen² souvislĨ 

(Havl²ļek 1981). Silur bez pŚeruġen² sedimentace nased§ na vrstvy ordoviku. B§ze siluru je 

reprezentov§na vrstvami ļernĨch graptolitovĨch bŚidlic, kter® vznikaly v anoxick®m prostŚed². 

Na vrstvy ļernĨch bŚidlic nasedaj² polohy organodetritickĨch v§pencŢ, kter® jsou pŚ²tomny do 

konce siluru a pokraļuj² d§le do devonu. Teprve ve stŚedn²m devonu (givetu), kdy se p§nev 

v dŢsledku varisk® orogeneze uzav²rala, byla p§nev vyplnŊna opŊt klastickĨmi sedimenty 

s flyġovĨm charakterem (Havl²ļek 1981). 

 

Obr§zek 2: Schematick§ geologick§ mapa praģsk® p§nve s vyznaļenĨm rozġ²Śen²m ordovickĨch 

sedimentŢ. Podle Tas§ryov® et al. (2012). 

 

2.3. Vulkanismus praģsk® p§nve 

V tepelsko-barrandiensk® oblasti jsou podle Ġtorcha et al. (2006) zaznamen§ny tŚi sediment§rn² 

megacykly, kter® odr§ģej² aktu§ln² tektonosediment§rn² situaci. PŚevl§daj²c² tektonickĨ reģim 

dan®ho megacyklu je vģdy reprezentov§n vulkanickou aktivitou konkr®tn²ho charakteru. Jedn§ 

se o megacyklus prekambrickĨ, kambrickĨ a ordovicko-stŚednŊdevonskĨ.  

 Na konci neoproterozoika prob²hala na severn²m ġelfu z§padn² ļ§sti Gondwany 

kadomsk§ orogeneze (Nance et al. 1991). Jednalo se o akreļn² orog®n, tud²ģ existoval aktivn² 
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kontinent§ln² okraj, jehoģ souļ§st² byla i tepelsko-barrandiensk§ oblast (Nance et al. 1991, 

Hajn§ et al. 2011, Hajn§ et al. 2017). Odpov²daj² tomu submarinn² vulkanosediment§rn² 

sekvence, kter® se v t®to oblasti nach§zej². V kambriu se kompresn² napŊŠovĨ reģim mŊnil na 

extenzn² a zaļala vznikat dvŊ hlavn² vulkanick§ centra (Waldhausrov§ 1971). StraġickĨ 

vulkanickĨ komplex je spojov§n s genez² pŚ²bramsko-jineck® p§nve a kŚivokl§tsko-rokycanskĨ 

vulkanickĨ komplex je spojov§n se skryjsko-tĨŚovickou p§nv². Ordovicko-stŚednŊdevonskĨ 

megacyklus se v§ģe na vznik a subsidenci praģsk® p§nve. Vulkanismus s n²m spojenĨ zapoļal 

ve svrchn²m tremadoku. Vulkanismus je v§zanĨ na kom§rovsk® vulkanick® centrum. PŚ²vodn² 

dr§hy magmatu jsou pravdŊpodobnŊ totoģn® s pŚ²vodn²mi dr§hami magmatu jihoz§padnŊji 

situovan®ho straġick®ho vulkanick®ho komplexu. Vulkanick§ aktivita prob²hala do poļ§tku 

svrchn²ho ordoviku a po jej²m pŚeruġen² pokraļovala v jednotlivĨch epizod§ch od siluru do 

stŚedn²ho devonu, tedy do poļ§tku varisk® orogeneze (Waldhausrov§ 1971). SilurskĨ 

vulkanismus je pŚev§ģnŊ submarinn² a tvoŚ² nŊkolik podmoŚskĨch vulkanickĨch akumulac² 

(Tas§ryov§ et al. 2012). 

 Prvn² f§ze kambrick®ho, nebo pŚesnŊji kambroordovick®ho vulkanick®ho cyklu 

prob²hala od spodn²ho kambria do spodn²ho ordoviku, pŚiļemģ od stŚedn²ho do svrchn²ho 

kambria doch§zelo ke kulminaci vulkanick® aktivity (Waldhausrov§ 1971). Chemismus byl 

v§penato-alkalickĨ, kyselĨ aģ intermedi§ln² (Waldhausrov§ 1971).  

Existovala jiģ zm²nŊn§ dvŊ vulkanick§ centra. SevernŊjġ² kŚivokl§tsko-rokycanskĨ 

vulkanickĨ komplex, jehoģ zlomy jsou orientov§ny ve smŊru JZ-SV, tvoŚ² linii Rokycany ï 

Skryje ï KŚivokl§t. Nach§z² se jihovĨchodnŊ od skryjsko-tĨŚovick® p§nve (Waldhausrov§ 

1971). Posledn² aktivita prob²hala ve stŚedn²m ordoviku (Havl²ļek & Ġnajdr 1957). Podle 

Havl²ļka (1980) se jednalo o subaerickĨ explozivn² vulkanismus. Nach§z²me zejm®na ryolity 

a andezity (Hroch et al. 2012). Podle Ģ§ka et al. (2013) sporadicky vznikaly andezitov® ģ²ly 

severojiģn²ho smŊru, kter® pŚedstavovaly zdroj magmatu pro kŚivokl§tsko-rokycanskĨ 

vulkanickĨ komplex. Tyto ģ²ly byly aktivn² od konce svrchn²ho kambria do poļ§tku spodn²ho 

ordoviku a indikuj² extenzi ve smŊru V-Z (Ģ§k et al. 2013). Charakter vulkanismu mŊl trend od 

andezitov®ho typu po ryolitovĨ (Ģ§k et al. 2013). Od tremadoku do darriwilu se vulkanismus 

vyv²jel k bazaltov®mu typu (Patoļka et al. 1993, Ģ§k et al. 2013). 

JiģnŊji se nach§z² straġickĨ vulkanickĨ komplex. Leģ² pŚi jihoz§padn²m okraji praģsk® 

p§nve a severoz§padn²m okraji pŚ²bramsko-jineck® p§nve (Waldhausrov§ 1971). StraġickĨ 

vulkanickĨ komplex je pravdŊpodobnŊ v§z§n na kom§rovsk® zlomov® p§smo (Waldhausrov§ 

1971), coģ jsou prekadomsk® zlomov® struktury, kter® byly reaktivov§ny v dŢsledku zmŊn 
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napŊŠov®ho reģimu bŊhem kambria a fungovaly jako pŚ²vodn² dr§hy magmat straġick®ho 

vulkanick®ho komplexu (Havl²ļek 1981). StraġickĨ vulkanickĨ komplex tvoŚ² linii ve smŊru 

JZ-SV a tvoŚ² p§s Miroġov ï DobŚ²v ï Straġice ï Kom§rov (Waldhausrov§ 1971). Vulkanick§ 

aktivita prob²hala od konce stŚedn²ho kambria do spodn²ho ordoviku (Havl²ļek & Ġnajdr 1957). 

Charakter vulkanismu je tak® subaerickĨ a explozivn² (Havl²ļek 1980). Typicky se setk§v§me 

s porfyrickĨmi tufy (Hroch et al. 2012). Chemismus je vġak baziļtŊjġ² neģ v pŚ²padŊ vulkanitŢ 

kŚivokl§tsko-rokycansk®ho vulkanick®ho komplexu a setk§v§me se s trachybazalty aģ 

bazaltickĨmi andezity (Waldhausrov§ 1968). Oba vulkanick® komplexy vznikly pod®l pŚibliģnŊ 

paralelnŊ orientovanĨch zlomŢ (Havl²ļek 1980). 

Na konci kambro-spodnŊordovick® f§ze se setk§v§me se spilitizovanĨmi vulkanity, coģ 

indikuje pŚechod od subaerick®ho charakteru k submarinn²mu (Fiala 1971). Geochemicky 

doch§z² k pŚechodu od vulkanitŢ aktivn²ho okraje ļi vulkanick®ho oblouku k vulkanitŢm 

vnitrodeskovĨm (Patoļka et al. 1993). ZmŊny v chemismu vulkanismu odr§ģej² tektonick® 

zmŊny, tedy pŚechod od kadomsk® komprese k extenzi a s t²m spojenĨm vznikem praģsk® 

p§nve (Patoļka et al. 1993). 

Ve spodn²m ordoviku byla vulkanick§ aktivita pŚeruġena a dalġ² f§ze n§sledovala od 

arenigu (Fiala 1971). Nov§ f§ze byla v§z§na na kom§rovskĨ vulkanickĨ komplex, kterĨ nejsp²ġ 

vznikl v pokraļov§n² zlomovĨch struktur pŚedchoz²ho straġick®ho vulkanick®ho komplexu 

(Fiala 1971). Vulkanismus byl pŚev§ģnŊ submarinn², ojedinŊle subaerickĨ, alkalickĨ, bazaltovĨ, 

coģ je typick® pro vnitrodeskov® prostŚen² a extenzn² reģim (Fiala 1971). K vĨstupu magmat 

doch§zelo pod®l reaktivovanĨch zlomŢ kom§rovsk®ho zlomov®ho p§sma a souļasnŊ vznikaly 

nov® zlomov® struktury v n§vaznosti na subsidenci praģsk® p§nve, a to ve smŊru VSV-ZJZ (Ģ§k 

et al. 2013). 

Chemismus vulkanismu v ordoviku postupnŊ pŚech§zel od andezitŢ k bazaltŢm 

(Patoļka et al. 1993). NejļastŊji se setk§v§me s tufy, aglomer§ty a hyaloklastity, zejm®na 

v r§mci klabavsk®ho, ġ§reck®ho a dobrotivsk®ho souvrstv² (Ġtorch 1998). L§vov® proudy se 

vyskytuj² pouze ojedinŊle (Ġtorch 1998). 
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2.4. Oolitick® ģelezn® rudy 

Oolitick® ģelezn® rudy jsou sediment§rn² horniny tvoŚen® ooidy, tj. sf®rickĨmi ¼tvary 

s koncentrickĨm uspoŚ§d§n²m (Twenhofel 1939). V j§dru ooidu se nach§z² nukleus, coģ bĨv§ 

zpravidla miner§ln² zrno ļi bioklast, v ojedinŊlĨch pŚ²padech vaj²ļko nŊjak®ho organismu 

(Twenhofel 1939). NejļastŊji jsou ooidy ģeleznĨch rud tvoŚeny hematitem v centr§ln² ļ§sti a 

goethitem ve svrchn²ch vrstv§ch (Quast 2018). KromŊ ģeleza se nach§zej² v oolitickĨch 

ģeleznĨch rud§ch i jin® f§ze, pŚiļemģ nejļastŊji se jedn§ o karbon§t (Twenhofel 1939), nebo o 

fosf§tov® f§ze (Quast 2018). Fosf§t precipituje jako neļistota pŚ²mo uvnitŚ oolitu, nebo pŚi jeho 

vŊtġ² koncentraci vytv§Ś² samostatn® fosf§tov® nodule (Quast 2018).  

Ooidy vznikaj² v marinn²m prostŚed², zejm®na v mŊlkĨch pŚ²bŚeģn²ch oblastech, 

v dosahu denn²ho vlnŊn². Pr§vŊ dynamika prostŚed² je kl²ļov§ pro formov§n² kulovitĨch 

vrstevnatĨch ¼tvarŢ (Abia et al. 2020). DŢleģit® jsou d§le eustaticky Ś²zen® zmŊny moŚsk® 

hladiny. NejvĨznamnŊjġ² pro tvorbu ooidŢ je obdob² nejvŊtġ² regrese a poļ§tek transgrese. PŚi 

rŢstu ooidŢ rozliġujeme dvŊ st§dia, st§dium mineralizace (prob²h§ pŚi regresi), kdy se ģelezo 

koncentruje v sedimentu v podobŊ cementu a zaļ²n§ precipitovat, a st§dium rŢstu zrn (pŚi 

transgresi), kdy ģelezo tvoŚ² obaly kolem jinĨch zrn a d²ky moŚsk®mu vlnŊn² vznik§ 

koncentrick§ struktura ooidŢ (Abia et al. 2020). Đtvary do velikosti 2 mm v prŢmŊru nazĨv§me 

ooidy. Pokud jsou ¼tvary vŊtġ² neģ 2 mm, jsou nazĨv§ny pisoidy (Twenhofel 1939). 

Petr§nek (1965) popsal v praģsk® p§nvi v r§mci ordoviku sedmn§ct rudn²ch horizontŢ, 

pŚiļemģ vŊtġinou se jedn§ pr§vŊ o oolitick® ģelezn® rudy. Ģelezo je v nich zejm®na v podobŊ 

hematitu a sideritu (Petr§nek 1975). Jeden z rudn²ch horizontŢ se nach§z² v hraniļn²m intervalu 

klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² a je situov§n zejm®na v okrajovĨch oblastech p§nve 

(Petr§nek 1975). Polohy rud v r§mci ġ§reck®ho souvrstv², kter® se nach§zej² v centr§ln²ch 

ļ§stech p§nve v poloh§ch ļernĨch bŚidlic, jsou nejsp²ġe redeponovan® z pŚ²bŚeģn²ch oblast² 

v dŢsledku tektonick®ho neklidu (Buri§nek et al. 2019). PŚedpokl§d§ se, ģe praģsk§ p§nev byla 

ve stŚedn²m ordoviku uzavŚen§ p§nev, coģ je pro sedimentaci ģeleznĨch rud typick® prostŚed² 

(Buri§nek et al. 2019). 

Zdroj ģeleza pro vznik sediment§rn²ch rudn²ch loģisek mŢģe poch§zet z velkĨch 

hloubek, kdy je ģelezo transportov§no vodn²mi roztoky do pŚ²bŚeģn²ch z·n d²ky upwellingu, tj. 

vzestupnĨm proudŢm pod®l moŚsk®ho dna smŊrem ke bŚehu (Abia et al. 2020). Dalġ² model 

pŚedpokl§d§ terigenn² pŢvod ģeleza, kter® je uvolŔov§no zvŊtr§vac²mi procesy (Abia et al. 

2020). V nŊkterĨch oblastech je pŚedpokl§danĨ zdroj ģeleza vulkanismus, kdy se zvŊtr§v§n²m 
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vulkanitŢ (zejm®na tufŢ a vulkanick®ho skla) uvolŔuje ģelezo do moŚsk® vody, kde mŢģe doj²t 

k jeho precipitaci (Buri§nek et al. 2019).  

Polohy ģeleznĨch rud v praģsk® p§nvi se objevuj² v asociaci s vulkanity kom§rovsk®ho 

p§sma, coģ mŢģe znamenat, ģe zdroj ģeleza jsou pr§vŊ zvŊtral® tufy (Petr§nek 1975). Ovġem 

stejnŊ tak mŢģe ģelezo poch§zet tak® z pevniny. Podporuj² to vĨsledky studie Buri§nka et al. 

(2019), kdy pŚi bliģġ²m studiu oolitickĨch ģeleznĨch rud ġ§reck®ho souvrstv² lokality Skalka 

nebyly nalezeny zbytky tufŢ ļi hyaloklastŢ v r§mci jednotlivĨch ooidŢ. 

Precipitaci ģeleza mohou silnŊ podpoŚit mikrobi§ln² faktory (Buri§nek et al. 2019). 

PŚ²tomnost mikrobi§ln²ch povlakŢ mŢģe bĨt ve fosiln²m z§znamu prok§z§na pŚ²tomnost² 

fosf§tovĨch zbytkŢ (Dahanayake & Krumbein 1985). V pŚ²padŊ praģsk® p§nve lze uvaģovat o 

mikrobi§ln² ļinnosti, pr§vŊ kvŢli bohatĨm n§lezŢm fosf§tovĨch nodul² v r§mci ģeleznĨch rud 

ġ§reck®ho souvrstv² (Buri§nek et al. 2019). 

 

2.5. Fosf§tov® nodule 

Fosf§tov® nodule vznikaj² zejm®na v tepl® moŚsk® vodŊ v mŊlkĨch pŚ²bŚeģn²ch oblastech 

s n²zkou energi² vlnŊn² (Bromley 1967). Fosfor je nejkoncentrovanŊjġ² v bahnŊ na moŚsk®m 

dnŊ, popŚ²padŊ v roztoc²ch tŊsnŊ nade dnem, kde je vysokĨ obsah organick®ho matu (Bushinski 

1964). Nodule pak vznikaj² ļ§steļnou litifikac² organick®ho matu za ļinnosti bakteri², kter® 

precipituj² apatit (Soundry & Lewy 1988). Tvar takovĨch nodul² pak vznik§ v§len²m po dnŊ 

(Soundry & Lewy 1988).  

NejļastŊji se nodule nach§zej² v hloubk§ch od 30 do 300 m (Bromley 1967). 

V ojedinŊlĨch pŚ²padech se setk§v§me s fosf§tovĨmi uloģeninami i v hloubk§ch pod 300 m, ale 

existuj² spekulace, zda ve vŊtġ²ch hloubk§ch fosf§ty skuteļnŊ vznikaj², ļi zda nedoġlo k pozdŊjġ² 

redepozici (Bromley 1967). Nejv²ce fosforu se uvolŔuje zejm®na pŚi rozkladu organick® hmoty 

v hloubk§ch menġ²ch neģ 1000 m. N§sledn§ precipitace fosforu z roztoku ļi flokulace 

koloidn²ho fosforu je tak® typick§ pro mŊlļ² prostŚed² do 300 m hloubky (Bromley 1967). 

Typick® prostŚed² pro vznik fosf§tovĨch nodul² mohou bĨt separovan® marinn² p§nve ļi laguny 

(Bromley 1967, Soundry & Lewy 1988).  

Specifick® prostŚed² vzniku fosf§tovĨch nodul² jsou estu§rie. Jedn§ se o ļast® prostŚed², 

kde se fosf§tov® nodule nach§zej², ale vzhledem k dynamice proudŊn² nelze vylouļit pŚ²padnou 



ΝΝ 
 

redepozici nodul² z bl²zk®ho zdroje, napŚ²klad bl²zk®ho mŊlk®ho moŚe ļi laguny (Bromley 

1967). 

Jak p²ġe Dabard & Loi (2012) je pro vznik fosf§tovĨch konkrec² typick§ suboxie. Ļasto 

se ve stratigraficky niģġ²ch ¼rovn²ch nach§zej² fosf§tov® nodule, kter® indikuj² omezen® 

mnoģstv² kysl²ku (Dabard & Loi 2012).  

Pro vznik fosf§tovĨch, ale i kŚemitĨch konkrec² je kl²ļov§ omezen§ klastick§ 

sedimentace, kdy je efektivnŊjġ² migrace fluid a chemogenn² sedimentace m§ vŊtġ² vĨznam (Loi 

& Dabard 2002). K nejvŊtġ²mu omezen² klastick® sedimentace doch§z² pŚi nejvyġġ²ch stavech 

hladiny, kter® jsou zpŢsobeny eustatickĨmi pohyby (Loi & Dabard 2002). PŚi transgresi tedy 

doch§z² k migraci fluid do p·rŢ v sedimentech. S n§slednou regres² a vŊtġ²m pŚ²nosem klastŢ 

doch§z² k diagenezi, bŊhem kter® precipituj² protonodule v sedimentu. RŢst nodul² pokraļuje 

s n§sleduj²c²m pohŚb²v§n²m (Loi & Dabard 2002).  

 

2.6. Klabavsk® souvrstv² 

Klabavsk® souvrstv² sedimentovalo bŊhem stupŔŢ floian a daping (region§ln² stupeŔ arenig), 

coģ bylo obdob² tektonick®ho neklidu. Praģsk§ p§nev byla tektonicky rozdŊlena do nŊkolika 

¼zkĨch blokŢ, kter® se vŢļi sobŊ pohybovaly. T²m vznikaly jednotliv® litofacie, kter® se od sebe 

sedimentologicky liġily. Na z§kladŊ tŊchto odliġnost² byly v r§mci klabavsk®ho souvrstv² 

rozliġeny tŚi ļleny (Kraft & Kraft 2003a).   

Oleġensk® vrstvy jsou tvoŚeny ļervenĨmi drobami, prachovci a prachovĨmi bŚidlicemi. 

Typicky v nich nenach§z²me karbon§tov® fosilie, setk§v§me se pouze s fosfatickĨmi ļi 

silicifikovanĨmi zbytky schr§nek organismŢ (Kraft & Kraft 2003a).  

EjpovickĨ ļlen se vyskytuje ve svrchn² ļ§sti klabavsk®ho souvrstv² a je reprezentov§n 

pŚeplavenĨmi tufy a tufitickĨmi bŚidlicemi, kter® jsou buŅ masivn² nebo laminovan®. Lok§lnŊ 

se setk§v§me s propl§stky ģeleznĨch oolitickĨch rud. Z fosili² nach§z²me pŚedevġ²m 

ramenonoģce, trilobity ļi mechovky (Kraft & Kraft 2003a). 

MĨtsk® bŚidlice nach§z²me zejm®na v centr§ln² depresi a jedn§ se o ġedozelen® (obļas 

hnŊdoġed® a modroġed®) j²lovit®, popŚ²padŊ prachovit® bŚidlice s terigenn² ļi tufitickou pŚ²mŊs² 

(Kraft & Kraft 2003a). Vzhledem k rychlĨm vertik§ln²m pohybŢm blokŢ byl transport klastŢ 

do centr§ln² deprese kr§tkĨ. Klasty tedy nejsou dokonale vytŚ²dŊn®, setk§v§me se dokonce 

s valouny, nevytŚ²dŊnĨmi konglomer§ty a brekciemi (Kraft & Kraft 2003a). Z fosili² se 
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setk§v§me dominantnŊ s graptolity a linguliformn²mi ramenonoģci. Vz§cnŊ se lze setkat s 

trilobity ļi fylokaridn²mi korĨġi (Kraft & Kraft 2003a). N§lezy bentosu jsou vġak nehojn® 

(Havl²ļek 1982). 

Vzhledem k rozmanitosti substr§tu a vĨrazn®mu batymetrick®mu gradientu se p§nev 

diferencovala tak® faunisticky (Havl²ļek 1982). P§nev byla ¼zk®ho protaģen®ho tvaru 

s hlubokou centr§ln² depres² se strmĨmi svahy pŚi severoz§padn²m okraji. Na jihovĨchodŊ 

p§nve byly svahy naopak pozvoln® a nach§zelo se zde nŊkolik mŊlkovodn²ch faci² (Havl²ļek 

1981).  

BŊhem svrchn²ho arenigu (svrchn² floian a daping) doch§zelo k vĨznamn® vulkanick® 

aktivitŊ, kter§ byla v§z§na na kom§rovsk® zlomov® p§smo. Zlomy orientovan® ve smŊru SV-

JZ, tedy paralelnŊ s osou p§nve, pŚedstavovaly vĨstupn² dr§hy pro magmata (Havl²ļek 1981). 

Proto se v bŚidlic²ch nach§z² vĨznamn® mnoģstv² pyroklastik. Zejm®na ve vyġġ²ch poloh§ch 

klabavsk®ho souvrstv² se setk§v§me s hyaloklasty, pŚeplavenĨmi tufy a tufitickĨmi bŚidlicemi 

(Havl²ļek 1981), kter® jsou zastoupeny ejpovickĨm ļlenem (Kraft & Kraft 2003a).  

Subsidence byla nejrychlejġ² pŚi z§padn²m okraji p§nve. Deprese byla tedy nejhlubġ² 

v oblasti Rokycanska (Havl²ļek 1981). Potvrzuj² to n§lezy linguliformn²ch ramenonoģcŢ 

(Rafanoglossa platyglossa) v r§mci mĨtskĨch bŚidlic (Havl²ļek 1982). PŚi severoz§padn²m 

okraji v oblasti Rokycan po Zbiroh se souļasnŊ nach§zej² fosilie mŊlkovodn²ch faun (napŚ. 

rhynchonelliformn² ramenonoģci Nocturnellia nocturna), kter® indikuj² doļasn® zmŊlļen² 

p§nve (Havl²ļek 1981) a pŚedstavuj² ejpovickĨ ļlen (Kraft & Kraft 2003a). VĨskyty druhu 

Nocturnellia nocturna jsou v§z§ny zejm®na na polohy pŚeplavenĨch tufŢ. Jednalo se o oblast 

se silnĨm vlnŊn²m, coģ potvrzuj² n§lezy silnŊ fragmentovanĨch schr§nek organismŢ a t®mŊŚ 

absence vagrantn²ho bentosu (Havl²ļek 1982). Akumulace tufŢ se v jednotlivĨch lokalit§ch liġ², 

pŚiļemģ na kaģdou akumulaci se v§ģ² rŢzn® skupiny organismŢ (Havl²ļek 1982).  

V nejvyġġ²ch poloh§ch klabavsk®ho souvrstv² jsou mocnosti tufŢ nejvĨraznŊjġ² a pŚi 

okraj²ch p§nve se v nich postupnŊ zaļ²naj² objevovat i polohy oolitickĨch ģeleznĨch rud, kter® 

indikuj² prostŚed² bl²zko pevniny. Ģelezn® rudy se s polohami tufŢ rytmicky stŚ²daj². Polohy 

ģeleznĨch rud jsou jiģ t®mŊŚ bez fosili², vĨjimkou je ichnofosilie Bergaueria (Mikul§ġ 1993). 

Polohy tufŢ jsou obļas tak® bioturbov§ny a nach§z²me v nich zejm®na ichnofosilie Planolites 

a Chondrites (Mikul§ġ 1994). 
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2.7. Ġ§reck® souvrstv² 

B§ze ġ§reck®ho souvrstv² je tvoŚena mocnou lavic² ģeleznĨch oolitickĨch rud klabavsko-

oseck®ho rudn²ho horizontu (Kettner 1918). Ģelezn® rudy se nach§zej² ļ§steļnŊ jiģ 

v klabavsk®m souvrstv² a rytmicky se stŚ²daj² v polohami tufŢ (HornĨ & Chlup§ļ 1952). 

Zat²mco v nejvyġġ²ch poloh§ch klabavsk®ho souvrstv² dosahuj² polohy ģeleznĨch rud pouze 

malĨch mocnost², ġ§reck® souvrstv² je definov§no prvn² mocnou lavic² (Kettner 1918, HornĨ 

& Chlup§ļ 1952).  

S poļ§tkem sedimentace ġ§reck®ho souvrstv² souviselo pŚeruġen² vulkanick® ļinnosti. 

Sedimenty ġ§reck®ho souvrstv² jsou oproti pŚedchoz²mu souvrstv² jemnŊjġ² a l®pe vytŚ²dŊn® 

(Havl²ļek 1981). Setk§v§me se s prachovĨmi bŚidlicemi (v ojedinŊlĨch pŚ²padech s p²sļitou 

pŚ²mŊs²) ļi j²lovĨmi bŚidlicemi. Zdrojov§ oblast tedy musela bĨt vzd§lenŊjġ² neģ v pŚ²padŊ 

klabavsk®ho souvrstv² (Havl²ļek 1981). V r§mci bŚidlic se hojnŊ vyskytuj² kŚemit® nodule, 

zn§m® t®ģ jako ġ§reck® nebo rokycansk® kuliļky (Havl²ļek & VanŊk 1966). Sedimentace 

ġ§reck®ho souvrstv² ļasovŊ zhruba souhlas² se stupnŊm oretan (Guti®rrez-Marco et al. 2017), 

podle starġ²ho ļlenŊn² spodn² aģ stŚedn² llanvirn (Havl²ļek 1981). Podle glob§ln² ġk§ly se jedn§ 

o spodn² a stŚedn² darriwil (Kraft et al. 2023a). 

Subsidence byla bŊhem oretanu rychlejġ² v severovĨchodn² ļ§sti p§nve, coģ pŚedstavuje 

dalġ² zmŊnu oproti arenigu, kdy byla subsidence rychlejġ² naopak v jihoz§padn² ļ§sti (Havl²ļek 

1981). Zat²mco klabavsk® souvrstv² dosahuje nejvŊtġ²ch mocnost² zejm®na na Rokycansku, 

ġ§reck® souvrstv² je nejmocnŊjġ² naopak v oblasti Prahy. Souvis² to s tektonickĨm zaloģen²m 

p§nve, kdy je p§nev rozdŊlena na z§padn² a vĨchodn² blok, pŚiļemģ subsidence kaģd®ho bloku 

se liġ² a odv²j² se od aktu§ln²ho napŊŠov®ho reģimu (Havl²ļek 1981).  

Faunisticky je ġ§reck® souvrstv² relativnŊ bohat®, vyjma poloh ģeleznĨch rud. (Kraft & 

Kraft 1993). DobŚe zachoval® fosilie se nach§zej² pŚedevġ²m v rokycanskĨch kuliļk§ch, 

zat²mco fosiln² n§lezy v r§mci ġ§reckĨch bŚidlic bĨvaj² zpravidla silnŊ deformovan® (Havl²ļek 

& VanŊk 1966). Z fosili² vĨraznŊ dominuj² n§lezy trilobitŢ, pŚiļemģ bylo pops§no pŚes pades§t 

druhŢ (Havl²ļek & VanŊk 1966). Oproti klabavsk®mu souvrstv² se setk§v§me ļastŊji 

s ostnokoģci, hyolity, gastropody, ostrakody a hlavonoģci (Havl²ļek & VanŊk 1966). Objevuj² 

se napŚ²klad ostnokoģci tŚ²dy Stylophora (podle Havl²ļka 1982, Biolib.cz) a hojn® jsou vĨskyty 

infaunn²ch mlģŢ (Polechov§ 2013). DŢleģit® jsou fosiln² n§lezy graptolitŢ, a to zejm®na pro 

biostratigrafii (Havl²ļek & VanŊk 1966). 
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Naopak v pŚ²padŊ ramenonoģcŢ byl zaznamen§n oproti pŚedchoz²mu souvrstv² ¼bytek 

(Havl²ļek & VanŊk 1966). V severovĨchodn² ļ§sti jsou o nŊco ļetnŊjġ² n§lezy linguliformn²ch 

ramenonoģcŢ, zat²mco rhynchonelliformn² ramenonoģci jsou ojedinŊl². Na jihoz§padŊ jsou 

naopak obvykl® n§lezy rhynchonelliformn²ch ramenonoģcŢ (Havl²ļek 1982). Oproti 

severovĨchodn² ļ§sti bylo v oblasti Rokycan a Klabavy moŚsk® dno silnŊ diferencov§no 

(Havl²ļek 1982). 

Praģsk§ p§nev byla podle Chlup§ļe et al. (2002) v obdob² oretanu izolovan§ a 

nedoch§zelo tak ke komunikaci s dalġ²mi p§nvemi. V dŢsledku izolace se zaļal projevovat 

deficit kysl²ku, a naopak pŚebytek oxidu uhliļit®ho. Salinita i pH bylo niģġ², coģ umoģŔovalo 

chemickou sedimentaci ģeleznĨch rud. MŊlkovodn² fauny byly v dŢsledku zm²nŊnĨch zmŊn 

redukov§ny a v r§mci ģeleznĨch rud se t®mŊŚ nenach§zej² ģ§dn® fosilie. VĨjimkou jsou 

fragmenty linguliformn²ch ramenonoģcŢ (Havl²ļek 1982). 

PŚi severoz§padn²m okraji p§nve se nach§zej² jemnozrnn® p²skovce, kter® obsahuj² 

pouze ichnofosilie Bergaueria (Mikul§ġ 1993). SouļasnŊ se setk§v§me s polohami dobŚe 

vytŚ²dŊnĨch hrubozrnnŊjġ²ch kŚemennĨch p²skovcŢ ve strmŊ upadaj²c²ch vrstv§ch. MŢģe se 

jednat o uloģeniny Ś²ļn² delty (Havl²ļek 1981).  

Oproti tomu v centr§ln² ļ§sti p§nve jsou fosilie dobŚe zachovan®, a to zejm®na trilobiti, 

ramenonoģci, graptoliti a chitinozoa. Oblast byla, podle Chlup§ļe et al. (2002), hlubok§ nŊkolik 

stovek metrŢ a nedoch§zelo zde k siln®mu vlnŊn², coģ umoģnilo dobr® zachov§n² fosili². 

Vyskytuj² se zde ļern® bŚidlice, kter® jsou spjaty se sn²ģenĨch obsahem kysl²ku (Havl²ļek 

1981).  

 

2.8. Hranice klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² 

Hranice klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² je odkryta na lokalitŊ Ejpovice a z ¼lomkŢ je 

zdokumentovan§ lokalita Straġice (FrĨda 1988, Mergl 1983a). D§le byla pops§na na lokalitŊ 

Drahouġ, kde byla odkryta pŚi stavbŊ d§lnice D5 mezi Prahou a Plzn² (Kraft & Kraft 1993). PŚi 

rozġiŚov§n² d§lnice D5 byla hranice zjiġtŊna na lokalitŊ MĨto ï d§lnice (Mergl 1996). Hranice 

je zachycena tak® ve ġtole Kristi§nie, kterou zdokumentoval Lipold (1863), na lokalitŊ ĻervenĨ 

vrch (Kraft & Kraft 2003b), D²ly (¼stn² sdŊlen²), Kruġn§ hora (Bouļek 1973) a MĨto ï 

SvatoġtŊp§nskĨ rybn²k (Kraft 1974). Jako prvn² tento hraniļn² interval popsal HornĨ & Chlup§ļ 

(1952) na lokalitŊ Rokycany ï Str§Ŕ. Hranice dapingu a darriwilu (467,3 Ma) je v praģsk® p§nvi 
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charakterizov§na pr§vŊ pŚechodem klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² (Kraft et al. 2023a). Na 

region§ln² ġk§le se pŚibliģnŊ jedn§ o hranici arenigu a oretanu. Hranice tŊchto 

chronostratigrafickĨch jednotek vġak nesouhlas² s hranic² klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² 

(Rushton & Molyneux 1989; Obr§zek 3). 

V nejsvrchnŊjġ² ļ§sti bŚidlic klabavsk®ho souvrstv² se nach§z² bioz·na Tetragraptus ï 

Azygograptus podle vĨskytu druhŢ Tetragraptus reclinatus abbreviatus a Azygograptus ellesi 

(Kraft & Kraft 1999). Ve spodn² ļ§sti ġ§reck®ho souvrstv² se nach§z² bioz·na Corymbograptus 

retroflexus (Kraft & Kraft 1999). B§ze oretanu je definov§na prvn²m vĨskytem Didymograptus 

spinulosus (Guti®rrez-Marco et al. 1995). Bouļek (1973) povaģoval hranici klabavsk®ho a 

ġ§reck®ho souvrstv² za identickou s hranic² arenigu a llanvirnu (dnes nahrazen jiģ zm²nŊnĨm 

oretanem), kter§ je tak® definovan§ vĨskytem graptolita Didymograptus spinulosus. Podle 

Rushton & Molyneux (1989) ovġem hranice identick§ nen². Toto tvrzen² bylo potvrzeno v pr§ci 

Kraft & Kraft (1992), podle kter® byl Didymograptus spinulosus nalezen aģ nŊkolik metrŢ nad 

hranic² klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv², ve spodn² ļ§sti bioz·ny Corymbograptus 

retroflexus. 

 

Obr§zek 3: Stratigrafick® sch®ma spodn² ļ§sti ordoviku praģsk® p§nve. OranģovŊ je vyznaļena 

stratigrafick§ pozice studovan®ho intervalu na vybranĨch lokalit§ch. Lokality odpov²daj² 

ejpovick®mu ļlenu (eļ), tedy pŚeplavenĨm tufŢm, a sediment§rn²m ģeleznĨm rud§m. Upraveno 

podle Krafta et al. (2023b). 
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V poloh§ch tufŢ klabavsk®ho souvrstv² a rud ġ§reck®ho souvrstv² m§ biostratigrafie 

velmi omezen® vyuģit², protoģe zm²nŊnĨ interval t®mŊŚ neobsahuje fosilie. Bioz·ny proto 

polohy tufŢ a rud nezahrnuj² (Obr§zek 3). Bioz·na Tetragraptus ï Azygograptus m§ horn² 

hranici v bŚidlic²ch klabavsk®ho souvrstv² a bioz·na Corymbograptus retroflexus m§ spodn² 

hranici aģ v bŚidlic²ch ġ§reck®ho souvrstv² (Kraft & Kraft 1999). Bouļek (1973) stanovil na 

lokalitŊ Kruġn§ hora dva horizonty na z§kladŊ vĨskytŢ graptolitŢ Expansograptus ferrugineus 

a Pseudoclimatograptus paradoxus, kter® jsou souļ§st² poloh ģeleznĨch rud ġ§reck®ho 

souvrstv². Pr§ce Kraft & Kraft (1993) a Kraft & Kraft (1999) vġak n§lezy zm²nŊnĨch druhŢ na 

jinĨch lokalit§ch nepotvrzuj².  

Sedimentologicky doch§z² na hranici klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² k vĨznamnĨm 

zmŊn§m. Klabavsk® souvrstv², kter® je tvoŚeno ġedozelenĨmi, ġedoģlutĨmi pŚ²padnŊ 

hnŊdoģlutĨmi j²lovitĨmi bŚidlicemi, je v nejvyġġ²ch poloh§ch vystŚ²d§no vrstvami tufitickĨch 

bŚidlic a pŚeplavenĨch tufŢ (Kraft & Kraft 1993). Mocnosti tufŢ a tufitŢ se znaļnŊ liġ² 

v z§vislosti na poloze v r§mci p§nve. Na okraj²ch p§nve jsou mocnosti nejvŊtġ² a klesaj² smŊrem 

do centra. Zat²mco bŚidlice jsou faunisticky pomŊrnŊ bohat®, vrstvy pŚeplavenĨch tufŢ obsahuj² 

fosfatick® zbytky zejm®na linguliformn²ch i rhynchonelliformn²ch ramenonoģcŢ a trilobitŢ ļi 

vĨjimeļnŊ konodontŢ (Kraft & Kraft 1993). V nejvyġġ²ch poloh§ch jsou tufy rytmicky 

prokl§d§ny vrstvami ģeleznĨch oolitickĨch rud (HornĨ & Chlup§ļ 1952), kter® t®mŊŚ 

neobsahuj² fosilie (Mergl 1983a). 

Ġ§reck® souvrstv² m§ na b§zi mocnou lavici ģeleznĨch oolitickĨch rud (HornĨ & 

Chlup§ļ 1952), kter§ napŚ²klad na lokalitŊ Drahouġ dosahuje mocnosti aģ 1,1 m (Kraft & Kraft 

1993). Jej² mocnost vġak tak® znaļnŊ kol²s§. NejvŊtġ²ch mocnost² ruda dosahovala na okraj²ch 

p§nve (napŚ. v lomu v Ejpovic²ch) a smŊrem do centra p§nve mocnosti klesaly. 

 

3. Metodika 

Na lokalit§ch Ejpovice a Straġice probŊhla ter®nn² dokumentace a odbŊr vzorkŢ jednotlivĨch 

vrstev obou profilŢ. Z kaģd® vrstvy byly odebr§ny orientovan® vzorky na vĨbrusy a 

neorientovan® vzorky na dalġ² analĨzy. V pŚ²padŊ lokality Straġice byly pouģity nŊkter® jiģ dŚ²ve 

odebran® vzorky, kter® byly odebr§ny jeġtŊ pŚed zad§n²m diplomov® pr§ce Petrem Kraftem (pŚi 

odkrĨv§n² profilu) a uloģeny v Centru paleobiodiverzity Z§padoļesk®ho muzea v Rokycanech. 

Profil na lokalitŊ Ejpovice bylo potŚeba pŚed vĨzkumem ļ§steļnŊ odkrĨt pomoc² bagru, aby se 

odstranily n§nosy Ś²ļn²ch sedimentŢ. Lokalita Straġice byla odbagrov§na v roce 2021, kdy byl 
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odkryt celĨ zkoumanĨ profil. Na obou lokalit§ch byl poŚ²zen popis jednotlivĨch vrstev a 

n§slednŊ byl sestaven grafickĨ profil pro kaģdou lokalitu na z§kladŊ makroskopick®ho 

petrografick®ho popisu. Stratigrafick® kolonky byly zpracov§ny v programu Inkscape.  

Na z§kladŊ ter®nn²ho popisu byly vybr§ny vzorky, ze kterĨch byly n§slednŊ zhotoveny 

vĨbrusy v LaboratoŚ²ch geologickĨch ¼stavŢ ï PŚF UK. Studium vĨbrusŢ probŊhlo pomoc² 

optick®ho mikroskopu Nikon ECLIPSE E200. U nŊkterĨch vzorkŢ bylo potŚeba pouģ²t kvŢli 

opacitŊ odraģen® svŊtlo. Pouģita byla stoln² lampiļka s oranģovou ģ§rovkou. Mikrofotografie 

byly poŚ²zeny na mikroskopu Nikon ECLIPSE E600 pomoc² fotoapar§tu Canon EOS 500D. 

Pozorov§n² v optick®m mikroskopu prob²halo na Đstavu petrologie a strukturn² geologie 

(ĐPSG). Fotografie byly n§slednŊ zpracov§ny v programu JMicroVision, kterĨ umoģnil 

zpracovat petrografick® statistiky. 

Dle vĨsledkŢ z optick® mikroskopie bylo vybr§no nŊkolik reprezentativn²ch vzorkŢ, 

kter® byly analyzov§ny pomoc² pr§ġkov® rentgenov® difrakļn² analĨzy (RTG difrakce). Tato 

metoda byla zvolena pro doplnŊn² poznatkŢ ohlednŊ mineralogie vzorkŢ. AnalĨzu provedl 

Viktor Goli§ġ na Đstavu geochemie mineralogie a nerostnĨch zdrojŢ (ĐGMNZ) na pŚ²stroji 

XôPert Pro, PANalytical s mŊdŊnou anodou. MŊŚen² difrakļn²ch rozmŊrŢ probŊhlo v rozmez² 

3-60 Á2ⱥ, krok 0,05 Á2ⱥ s ļasem mŊŚen² na kroku 200 s. VĨsledky byly vyhodnoceny 

v programu XôPert HighScore a porovn§ny s datab§z² PDF-2 ICDD (International Centre for 

Diffraction Data). 

 

4. VĨsledky 

4.1. Lokalita Ejpovice  

Lokalita se nach§z² pobl²ģ severovĨchodn²ho okraje obce Ejpovice v PlzeŔsk®m kraji na 

prav®m bŚehu Śeky Klabavy v m²stech, kde Śeka vt®k§ do vodn² n§drģe Ejpovice 

(49Á45ô12,331óó s. ġ., 13Á31ô13,090óó v. d.). Jelikoģ se lokalita nach§z² v bezprostŚedn² bl²zkosti 

Śeky, pŚi povodŔovĨch stavech doch§z² k jej²mu zaplaven². Po z§plav§ch v minulĨch letech 

bylo nutno pŚed vĨzkumem profil odkrĨt mŊlkĨm bagrov§n²m, kdy byly odstranŊny nejmladġ² 

n§nosy Ś²ļn²ch sedimentŢ.  

Profil v Ejpovic²ch (viz Obr§zek 4) reprezentuje hranici klabavsk®ho a ġ§reck®ho 

souvrstv². Celkov§ mocnost odkryt®ho profilu je cca 370 cm, z toho klabavsk® souvrstv² 

zahrnuje cca 344 cm a ġ§reck® zbylĨch 26 cm.  
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V termin§ln² f§zi sedimentace klabavsk®ho souvrstv² doch§zelo k rytmick®mu ukl§d§n² 

poloh tufŢ, tufitickĨch bŚidlic a oolitickĨch ģeleznĨch rud (viz Obr§zek 5).  

Na b§zi kaģd®ho rytmu se nach§zej² hrubozrnn® pŚeplaven® tufy, kter® se smŊrem do 

nadloģ² zjemŔuj². Tufy jsou n§slednŊ vystŚ²d§ny tufitickĨmi bŚidlicemi, na kter® nasedaj² 

ģelezn® oolitick® rudy. Tyto polohy se v²ce m®nŊ pravidelnŊ stŚ²daj² smŊrem do nadloģ² aģ po 

b§zi ġ§reck®ho souvrstv².  

Ġ§reck® souvrstv², definov§no b§z² prvn² mocnŊjġ² polohy oolitick® ģelezn® rudy, je 

v profilu reprezentov§no sukces² dvou baz§ln²ch poloh rud. Jimi zaļ²n§ souvisl§ sedimentace 

rud, kter® byly ve zdejġ²m lomu tŊģeny. ObŊ polohy obsahuj² fosf§tov® nodule. MakroskopickĨ 

popis hornin obsahuje Tabulka 1. Lokalita pŚedstavuje svah navazuj²c² na buliģn²kovĨ ¼tes, 

kterĨ podle Mergla (1983b) vystupoval nad hladinu a tvoŚil tak malĨ ostrov. 

 

Obr§zek 4: Profil na lokalitŊ Ejpovice u vtoku Śeky Klabavy do Ejpovick®ho jezera pŚi pohledu 

od Śeky smŊrem k severu. ModŚe vyznaļena hranice mezi klabavskĨm (K) a ġ§reckĨm (Ġ) 

souvrstv²m. Foceno po povodn²ch v roce 2013. Foto z archivu Petra Krafta. 
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Obr§zek 5: Profil na lokalitŊ Ejpovice. 
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4.1.1 PetrografickĨ popis 

Souvrstv² N§zev Mocnost Popis 

 

Ġ
§
r
e
c
k
®

 

EJ+2 6 cm Bahnotok ģeleznĨch oolitickĨch rud s obsahem 

fosf§tovĨch nodul². Struktury po teļen² a m²ġen² hmot. 

Ļervenoġed§ barva. 

EJ+1 19,5 cm Masivn² lavice ģeleznĨch oolitickĨch rud s fosf§tovĨmi 

nodulemi, ļlenŊno na spodn², stŚedn² a svrchn² ļ§st. 

Enkl§vy ļerven® hmoty uzavŚen® v tmavŊ ġed® hmotŊ. 

Ooidy jsou pŚ²tomny v ġed® i ļerven® hmotŊ. 

K
l
a
b
a
v
s
k
®

 

EJ-1 4 cm Hrubozrnn® ģelezn® rudy, obsahuj² ooidy a tufitickou 

sloģku. Ģelezo nehomogennŊ obsaģeno v matrix. M²ġen² 

ġedozelen® a hnŊdoļerven® hmoty. Na povrchu patrn® 

povlaky limonitu. 

EJ-2 1,5 cm Tenk§ vrstva jemnozrnnĨch laminovanĨch tufitickĨch 

bŚidlic. StŚ²d§n² svŊtle ġedĨch a tmavŊ ġedĨch lamin, 

m²sty limonitizov§no. 

EJ-3 6 cm SvŊtle ġed® jemnozrnn® tufitick® bŚidlice, obsah 

tmavĨch m²sty laminovanĨch hrubozrnnĨch ļoļek 

(ploch® vloģky o velikosti nŊkolika centimetrŢ) 

s ģelezitou matrix a klasty tufŢ. VĨskyt ichnofosilie 

Bergaueria na b§zi vrstvy i na ļoļk§ch. 

EJ-4 30 cm Laminovan® tufitick® bŚidlice s vysokĨm obsahem 

ģeleza, stŚ²d§n² svŊtlejġ²ch ġedomodrĨch hrubozrnnĨch 

poloh a tmavġ²ch ļervenohnŊdĨch jemnozrnnĨch poloh. 

EJ-5 0,3-1 cm SvŊtle ġed® jemnozrnn® tufitick® bŚidlice. 

EJ-6 0,1-0,3 

cm 

Hrubozrnn® ģelezn® oolitick® rudy, tmavŊ ļerven®, 

obsahuj² ichnofosilie Bergaueria. 

EJ-7 0,1 cm PŚeplaven® tufy, stŚednŊzrnn®, ichnofosilie Bergaueria 

na stropŊ vrstvy, svŊtl® ġedohnŊd®. 

EJ-8 14 cm Tmav® hnŊdoġed®, m²sty nafialovŊl®, pŚeplaven® tufy, na 

b§zi ġed® a hrubozrnn®, smŊrem do nadloģ² se zjemŔuj². 

Obļas se vyskytuj² tmavŊ fialov® laminy. 
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EJ-9 0,3 cm Velmi jemnozrnn® namodral® zj²lovatŊl® pŚeplaven® 

tufy, ojedinŊle obsahuj² ichnofosilie Bergaueria. 

EJ-10 10 cm Jemnozrnn® (prachovit®) ģelezn® oolitick® rudy, tmav® 

fialovoļerven®, m²rnŊ laminovan®. 

EJ-11 8 cm TmavŊ ġed§ prachovit§ bŚidlice s ģelezitou matrix. 

EJ-12 4 cm Tmav® fialovoļerven® laminovan® prachovit® bŚidlice, 

ģelezit§ matrix, obsahuj² vloģky zj²lovatŊlĨch tufŢ a 

ichnofosilie Bergaueria. 

EJ-13 4 cm Masivn² hrubozrnn® oolitick® ģelezn® rudy, tmav® 

ļervenoļern®. 

EJ-14 8 cm Ļervenoġed§ tufitick§ bŚidlice, m²rnŊ laminovan§, 

stŚednŊzrnn§. 

EJ-15 2,3 cm Jemnozrnn® prachovit® aģ j²lovit® tufitick® bŚidlice, 

obsahuj² ichnofosilie Bergaueria. Ve spodn² ļ§sti ģluto-

ġedozelen®, ve svrchn² ļ§sti ġedoļerven®. SilnŊ 

rozpadav§, nach§z²me povlaky limonitu. 

EJ-16 5 cm Oolitick® ģelezn® rudy, hrubozrnn®, tmav® ġedoļerven®. 

Ooidy nejsp²ġ hematitov®, limonitov® povlaky. 

EJ-17 17 cm Prachovit§ ļerven§ bŚidlice, silnŊ zvŊtral§. 

EJ-18 39 cm Laminovanou jemnozrnnou tufitickou bŚidlici, ve spodn² 

ļ§sti masivn² svŊtle ġed§, ve svrchn² ļ§sti laminovan§ 

b²lo-ģlutohnŊd§, m²sty naļervenal§, obsahuje tmavġ² 

ġed® vloģky a ¼lomky vulkanick®ho skla. Povlaky 

limonitu. 

EJ-19 7,5 cm Masivn² oolitick® ģelezn® rudy, hrubozrnn®, tmavŊ 

ļerven®. 

EJ-20 

 

 

 

EJ-20b 

47 cm 

 

 

 

2 cm 

Modro-zelenoġed® prachovit§ bŚidlice, ve spodn² ļ§sti 

tmavġ² a celistv§, ve svrchn² ļ§sti svŊtlejġ², silnŊ 

rozpukan§ s ļetnĨmi limonitovĨmi povlaky. Obsahuje 

ichnofosilie Bergaueria a vloģky zj²lovatŊlĨch tufŢ. 

JemnozrnnĨ pŚeplavenĨ tuf, b²lĨ, m²sty namodralĨ a 

zelenoġedĨ. Velmi jemnŊ laminovanĨ. 
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EJ-21 100 cm Mocn§ lavice hrubozrnnĨch zeleno-modroġedĨch 

pŚeplavenĨch tufŢ, p²sļit§ aģ prachovit§, rozdŊlena na 

spodn², stŚedn² a svrchn² odd²l. Spodn² ļ§st nejtmavġ², 

smŊrem do nadloģ² svŊtlejġ². Obsah ¼lomkŢ 

vulkanick®ho skla a vloģek hrubozrnnŊjġ²ch 

namodralĨch pŚeplavenĨch tufŢ. Fosilifern², zejm®na 

nocturnelliovĨ horizont.  

EJ-22 25,5 cm Ļervenov²nov§ stŚednŊzrnn§ tufitick§ bŚidlice, masivn², 

m²sty laminovan§, obsah vulkanick®ho skla. 

EJ-23 nemŊŚeno HrubozrnnŊ prachovit® aģ p²sļit®, masivn² modroġed® 

pŚeplaven® tufy. Obsahuj² ¼lomky vulkanick®ho skla. 

Tabulka 1: MakroskopickĨ petrografickĨ popis jednotlivĨch poloh profilu na lokalitŊ Ejpovice. 

Baz§ln² vrstva profilu je vrstva EJ-23 patŚ²c² klabavsk®mu souvrstv². Nejmladġ² vrstvou 

klabavsk®ho souvrstv² je vrstva EJ-1. Vrstvy EJ+1 a EJ+2 patŚ² ġ§reck®mu souvrstv², pŚiļemģ 

vrstva EJ+1 pŚedstavuje baz§ln² lavici, kter§ definuje spodn² hranici ġ§reck®ho souvrstv². 

 

4.1.2. Optick§ mikroskopie 

EJ-23 

Hornina obsahuje j²lovitou aģ jemnozrnnŊ prachovitou matrix a pod²l klastŢ vulkanick®ho 

pŢvodu. Klasty jsou zejm®na jemnozrnnŊ prachovit®, pak splĨvaj² se z§kladn² hmotou, 

popŚ²padŊ hrubozrnnŊ prachovit®. J²lovo-prachovit§ matrix tvoŚ² podpŢrnou stavbu horniny a 

hrubozrnnŊ prachovit® klasty, kter® se v n² nach§zej², tvoŚ² pŚibliģnŊ 12 %. Klasty jsou ļ§steļnŊ 

opracovan®. Z vŊtġiny se setk§v§me s kŚemenem (7 %), u kter®ho lze obļas sledovat undul·zn² 

zh§ġen². Dalġ² vĨznamnou ļ§st klastŢ tvoŚ² drobn® ¼lomky sl²dy (5 %). Jedn§ se t®mŊŚ vĨhradnŊ 

o muskovit a vŊtġinou nach§z²me velmi drobn®, jemnozrnnŊ prachovit®, destiļkovit® ¼lomky, 

vĨjimeļnŊ nitkovit® (velikostn² frakce urļeny dle Konty 1973).  

 V matrix je pŚ²tomno vĨznamn® mnoģstv² ģeleza ve formŊ oxidŢ, coģ m§ za dŢsledek 

pigmentaci matrix do tmavĨch odst²nŢ hnŊd®. Obļas se v horninŊ vyskytuj² drobn® enkl§vy 

(ļoļkovit§ tŊlesa o velikosti cca 1 mm), kter® pigmentaci ģelezem neobsahuj². Pak je moģn® 

sledovat jemnozrnnou matrix, kter§ obsahuje vĨznamnĨ pod²l kŚemene. 
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 Ģelezo tvoŚ² jemn® nitkovit® plan§rnŊ uspoŚ§dan® laminy. Klasty jsou uspoŚ§d§ny 

v jednom smŊru paralelnŊ s ģelezitĨmi laminami, coģ je dobŚe pozorovateln® zejm®na na 

muskovitu. TŊleso horniny bylo tedy zkr§ceno ve vertik§ln²m smŊru, nejsp²ġ v dŢsledku 

pohŚben² sedimentu. Hornina je pomŊrnŊ dobŚe vytŚ²dŊn§.  

Hornina: JemnozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy. 

EJ-22 

Hornina je jemnozrnnŊ prachovit§ s j²lovou pŚ²mŊs² a s vysokĨm obsahem ģeleza. Ģelezo je 

v podobŊ hematitu pŚ²tomno v j²lovit® matrix a tvoŚ² tak t®mŊŚ ģeleznou rudu. Hornina 

neobsahuje ooidy. Matrix pŚedstavuje podpŢrnou stavbu horniny, ale souļasnŊ obsahuje vysok® 

procento klastŢ jemnozrnnŊ prachovit® aģ hrubozrnnŊ prachovit® frakce.  

 Klasty jsou z vŊtġiny vulkanick®ho pŢvodu a jsou velikostnŊ pomŊrnŊ dobŚe vytŚ²dŊn®. 

Velmi hojnŊ se jedn§ o kŚemen (17 %) a muskovit (10 %). KŚemen je zejm®na ve formŊ 

ostrohrannĨch monokrystalŢ, ale nach§z²me tak® amorfn² SiO2 hmoty (1 %). U kŚemene 

mŢģeme obļas sledovat undul·zn² zh§ġen². V minim§ln²m mnoģstv² se setk§v§me s bioklasty 

(1 %). Klasty jsou obvykle ostrohrann® a t®mŊŚ neopracovan®. 

 Obļas se v horninŊ nach§zej² drobn® enkl§vy, kter® neobsahuj² t®mŊŚ ģ§dnĨ pigment 

ģeleza (viz Obr§zek 6). Tyto ļoļky mohou dosahovat velikosti aģ prvn²ch milimetrŢ. Nach§z² 

se v nich chloritov§ matrix a znaļn® mnoģstv² kŚemene, popŚ²padŊ velmi m²rn® mnoģstv² 

karbon§tu. PŢvodnŊ se jednalo o hyaloklasty, kter® vġak byly alterov§ny.  

 V r§mci rudy doch§z² tak® k pyrititaci (2 %) a setk§v§me se s makroskopickĨmi 

idiomorfn²mi krystaly pyritu velikostnŊ okolo 1 mm. Pyrit se nach§z² zpravidla v r§mci 

alterovanĨch hyaloklastŢ. D§le tvoŚ² pyrit ultramikrokrystalickĨ pigment, kterĨ je rozptĨlen 

v matrix. 

 Spodn² ļ§st horniny je znaļnŊ prom²chan§ a napov²d§, ģe se jednalo o bahnotok 

tufitick®ho materi§lu, kterĨ byl prosycen oxidickĨm ģelezem. Ve svrchn² ļ§sti horniny jsou ale 

rozliġiteln® plan§rnŊ uspoŚ§dan® laminy.  

Hornina: Ģelezit§ jemnozrnnŊ prachovit§ tufitick§ bŚidlice s j²lovou pŚ²mŊs². 
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Obr§zek 6: Vrstva EJ-22, matrix je silnŊ nabohacena oxidickĨm ģelezem a obsahuje vĨznamnĨ 

pod²l klastŢ. Zejm®na kŚemen (Qz) a muskovit (Ms). Setk§v§me se tak® s velkĨmi krystaly pyritu 

(Pyr). Hornina obsahuje svŊtl® enkl§vy, kter® ģelezo neobsahuj². Foceno pŚi zvŊtġen² 4x/0,10 

v rovnobŊģnĨch nikolech (IIN), pouģito odraģen® svŊtlo. Vlastn² foto. 

EJ-21 Spodn² ļ§st 

Vrstva EJ-21 pŚedstavuje mocnou vrstvu, kter§ byla rozdŊlena na tŚi ļ§sti. Spodn² ļ§st je 

nejhrubozrnnŊjġ² a doch§z² ke zjemŔov§n² smŊrem do nadloģ², pŚiļemģ hrubnut² je patrn® jak 

makroskopicky v r§mci cel®ho tŊlesa, tak i mikroskopicky v r§mci jednotlivĨch vĨbrusŢ. 

 Spodn² ļ§st je ve velikostn² frakci hrubozrnn®ho prachovce s j²lovitou matrix. J²lovit§ 

matrix tvoŚ² obļas podpŢrnou stavbu, m²sty je podpŢrn§ stavba klastŢ. Nach§z²me vŊtġ² 

mnoģstv² ¼lomkŢ vulkanick®ho pŢvodu, zejm®na kŚemen, amorfn² SiO2, ortoklas, ¼lomky 

vulkanickĨch hornin, sl²du, ojedinŊle vulkanick® sklo a fragmenty ramenonoģcŢ. Klasty jsou 

sp²ġe ġpatnŊ opracovan® a vytŚ²dŊnost sedimentu je stŚedn² aģ ġpatn§. Klasty jsou velikostnŊ ve 

frakci hrubozrnn®ho prachu aģ jemnozrnn®ho p²sku. PŚevaģuje kŚemen, kterĨ tvoŚ² cca 15 %, 

d§le bioklasty pŚibliģnŊ 4 % a ostatn² miner§ly cca 1 % objemu horniny. 

CelkovŊ je vrstva EJ-21 hrubozrnnŊjġ² ve spodn² ļ§sti a zjemŔuje se do nadloģ². Ve 

spodn² ļ§sti obsahuje t®ģ v²ce klastŢ, zat²mco smŊrem do nadloģ² pŚibĨv§ j²lovit§ matrix. 
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CelkovŊ je hornina slabŊ prostoupena ģelezitĨmi f§zemi. VĨjimkou jsou enkl§vy, kter® obsahuj² 

vŊtġ² pod²l ģelezitĨch f§z². Hornina je masivn² bez vĨrazn®ho laminov§n².  

Hornina: HrubozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy. 

EJ-21 StŚedn² ļ§st 

Z vŊtġiny je hornina tvoŚena j²lovitou matrix, kter§ pŚedstavuje podpŢrnou stavbu horniny. 

Vyskytuj² se v n² ġpatnŊ aģ stŚednŊ opracovan® klasty vulkanick®ho pŢvodu. Velikost klastŢ 

odpov²d§ hrubozrnnŊ prachovit® frakci. Jde zejm®na o kŚemen, ortoklas, ojedinŊle sl²dy, 

pŚiļemģ kŚemen tvoŚ² pŚibliģnŊ 20 % a ostatn² miner§ly tvoŚ² 8 % z celkov®ho objemu horniny. 

Okolo 1 % tvoŚ² bioklasty, zejm®na ¼lomky ramenonoģcŢ. VytŚ²dŊnost sedimentu je ġpatn§ aģ 

stŚedn². Setk§v§me se s plan§rnŊ uloģenĨmi laminami ģeleznĨch oxidŢ.  

Hornina: HrubozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy s j²lovitou matrix. 

EJ-21 Svrchn² ļ§st 

Svrchn² ļ§st je pŚev§ģnŊ tvoŚena j²lovitou matrix s vĨznamnĨm pod²lem kŚemene, kter§ z§roveŔ 

tvoŚ² podpŢrnou stavbu. Vyskytuje se v n² pomŊrnŊ mal® mnoģstv² klastŢ. Klasty se nach§zej² 

ve velikostn² frakci jemnozrnn®ho prachu a ļasto pŚech§zej² do menġ²ch velikost², ļ²mģ se 

st§vaj² souļ§st² z§kladn² hmoty. NejļastŊji se jedn§ klasty kŚemene (13 %) ļi ¼lomky 

vulkanickĨch hornin (3 %). O nŊco m®nŊ ļetn® jsou klasty sl²dy (2 %) a bioklasty (1 %), 

zejm®na se jedn§ o ¼lomky ramenonoģcŢ. Bioklasty jsou velmi silnŊ fragmentovan® a nach§zej² 

se ve frakci hrubozrnn®ho prachu. Đlomky sl²dy a bioklastŢ jsou sp²ġe jehlicovit®, ostatn² klasty 

jsou pomŊrnŊ dobŚe opracovan®.  

 Setk§v§me se s velmi slabou pigmentac² oxidy ģeleza. Doch§z² k rozptĨlen² ģeleza 

v r§mci matrix, ale jen velmi slabŊ. Sp²ġe se vyskytuj² velmi drobn® naoranģovŊl® laminy 

s vyġġ² koncentrac² ģeleza. Tyto laminy jsou uspoŚ§d§ny plan§rnŊ. Hornina vġak kvŢli n²zk®mu 

obsahu ģeleza nevykazuje vĨrazn® laminov§n² a vrstevnatost tak® nevykazuje. 

 D§le se v horninŊ nach§zej² idiomorfn² opakn² miner§ly (5 %), kter® jsou zejm®na 

jemnŊ mikrokrystalick®. OjedinŊle se setk§v§me s velkĨmi klasty vulkanickĨch hornin, kter® 

jsou jemnozrnnŊ aģ stŚednŊzrnnŊ p²sļit®. Tyto klasty netvoŚ² ovġem ani 1 %. Jinak je hornina 

velmi jemnozrnn§ a velikostnŊ dobŚe vytŚ²dŊn§. Z hlediska pŢvodu klastŢ je tak® pomŊrnŊ 

dobŚe vytŚ²dŊn§.  

Hornina: JemnozrnnŊ prachovitĨ pŚeplavenĨ tuf aģ tufitick§ bŚidlice. 
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EJ-20 

Hornina svŊtle ġed® barvy je z vŊtġiny tvoŚena j²lovitou matrix, kter§ tvoŚ² pŚes 60 % horniny. 

PodpŢrnou stavbu horniny pŚedstavuje tedy matrix. V matrix se hojnŊ vyskytuj² jemnozrnn® aģ 

hrubozrnn® prachovit® klasty kŚemene (30 %) a jinĨch miner§lŢ jako je ortoklas, muskovit nebo 

fragmenty vulkanickĨch hornin (celkem 5 %). Velmi ojedinŊle se lze setkat s hrubozrnnŊjġ²mi 

klasty vulkanick®ho pŢvodu, zejm®na s kŚemenem, ortoklasem, muskovitem ļi amorfn²mi 

hmotami SiO2 (celkem 1 %), popŚ²padŊ s ¼lomky bioklastŢ (1 %). Jedn§ se zejm®na o 

fragmenty schr§nek ramenonoģcŢ.  

Hornina je velmi ġpatnŊ aģ ġpatnŊ vytŚ²dŊn§ a zrna jsou ġpatnŊ opracovan§. V horninŊ 

se nach§zej² oblasti prosycen® oxidy ģeleza. VŊtġinou tvoŚ² laminy, obļas jsou ostrŢvkovitŊ 

rozm²stŊn®.  

Hornina: JemnozrnnŊ prachovit§ aģ j²lovit§ tufitick§ bŚidlice. 

EJ-20b 

Vloģka v r§mci svrchn² ļ§sti vrstvy EJ-20. V porovn§n² s vrstvou EJ-20 je o pozn§n² 

jemnozrnnŊjġ² a obsahuje vŊtġ² mnoģstv² klastŢ. Zejm®na kŚemen (40 %), ģivce (2 %), sl²dy (3 

%) a ojedinŊle tak® bioklasty (1 %). Matrix je j²lovit§ a obsahuje vysok® procento velmi 

jemnozrnn®ho kŚemene. Klasty se vyskytuj² od velikost² jemnozrnn®ho prachu (zejm®na 

kŚemen), pŚes hrubozrnnĨ prach, kterĨ vĨznamnŊ pŚevaģuje, aģ po velmi ojedinŊlou frakci 

jemnozrnn®ho p²sku. 

Hornina je ġpatnŊ aģ stŚednŊ vytŚ²dŊn§ a klasty jsou ġpatnŊ opracovan®. Makroskopicky 

je svŊtle ġed§, pŚiļemģ doch§z² ke stŚ²d§n² velmi tenkĨch lamin. Mikroskopicky se barva 

nemŊn² a laminy se projevuj² zmŊnami pomŊru klastŢ vŢļi matrix. Z hlediska uspoŚ§d§n² zrn 

mŢģeme sledovat n§znaky ļeŚin. Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix.  

Hornina: Zj²lovatŊlĨ pŚeplavenĨ tuf. 

EJ-19 

Hrubozrnn§ hornina, tvoŚena pŚev§ģnŊ ooidy. Ooidy jsou tvoŚeny hematitem a maj² znatelnou 

koncentrickou strukturu. Hornina m§ podpŢrnou stavbu ooidŢ, kter® pŚedstavuj² pŚibliģnŊ 80 % 

horniny. VĨznamnou vŊtġinu tvoŚ² ooidy m²rnŊ eliptick®ho prŢŚezu, nebo v menġinŊ pŚ²padŢ 

kruhov®ho prŢŚezu.  
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VĨznamnĨ pod²l v horninŊ maj² klasty, zejm®na velikosti stŚednŊzrnn®ho p²sku. Ty se 

nach§zej² uvnitŚ ooidŢ a tvoŚ² tak jejich j§dro, nebo se vyskytuj² mezi ooidy. Z vŊtġiny se jedn§ 

o bioklasty (8 %). HojnŊ se setk§v§me ale tak® s kŚemenem v rŢznĨch form§ch (6 %). Jedn§ se 

o samostatn® monokrystalick® klasty kŚemene, hojnŊ tak® kompozitn² ¼lomky (nejsp²ġe se 

jedn§ o ¼lomky buliģn²kŢ). SouļasnŊ se v horninŊ nach§zej² i ¼lomky amorfn²ch hmot SiO2. 

Z klastŢ se setk§v§me tak® s fragmenty vulkanickĨch hornin (2 %) a v hyaloklasty (1 %). Obļas 

se v j§dru ooidŢ objevuje j²lovit§ hmota (1 %), kter§ tvoŚ² matrix tufitickĨch bŚidlic v podloģ². 

VĨznamnĨ pod²l tvoŚ² mikrokrystalickĨ kŚemennĨ tmel, kterĨ se nach§z² zejm®na 

v prostor§ch mezi ooidy (zejm®na na kontaktu s ooidy), nebo krystalizuje na okraj²ch ooidŢ a 

tvoŚ² tak lamely kolem celĨch ooidŢ. Lok§lnŊ je prostor mezi ooidy vyplnŊn j²lovitou matrix, 

kter§ je velmi bohat§ na hematit, ļ²mģ je ġpatnŊ rozeznateln§ od ooidŢ. Z vŊtġiny pŚ²padŢ ale 

doġlo k silicifikaci matrix, kdy m²sto j²lu nach§z²me velmi jemnozrnnĨ kŚemennĨ tmel.  

V prostoru mezi ooidy se nach§zej² tak® ¼lomky vulkanick®ho skla, kter® jsou postupnŊ 

na okraj²ch resorbov§ny a nahrazov§ny kŚemennĨm tmelem. V ojedinŊlĨch pŚ²padech se 

v horninŊ vyskytuje tak® karbon§tovĨ tmel. Karbon§t, nejsp²ġe kalcit, tvoŚ² o nŊco 

hrubozrnnŊjġ² krystaly neģ kŚemen. Nach§z² se sp²ġe ve vŊtġ²ch prostor§ch mezi ooidy a na 

rozd²l od kŚemene pŚ²liġ neobrŢst§ ooidy nebo jin® klasty. Mezi ooidy se vyskytuj² klasty 

zejm®na v hrubozrnnŊ prachovit® frakci. 

V pŚ²padŊ bioklastŢ doch§z² tak® ļasto k silicifikaci. KŚemen nejprve obrŢst§ bioklasty 

a n§slednŊ SiO2 hmota nahrazuje pŢvodn² fragment schr§nky. OjedinŊle se vyskytuj² bioklasty, 

kter® jsou kompletnŊ nahrazeny kompozitn²m velmi jemnozrnnĨm kŚemenem. Bioklasty jsou 

velmi fragmentovan® a ostrohrann®. 

V r§mci matrix i ooidŢ se nach§z² pomŊrnŊ vĨznamn® mnoģstv² pyritu (4 %), kterĨ tvoŚ² 

hrubŊ mikrokrystalick® krystaly. Ty jsou rozptĨleny v²cem®nŊ homogennŊ v r§mci cel® horniny. 

V prostor§ch mezi ooidy se obļas nach§zej² vŊtġ² krystaly pyritu, zejm®na poloh§ch 

karbon§tov®ho tmelu. CelkovŊ je hornina stŚednŊ aģ ġpatnŊ vytŚ²dŊn§ z hlediska pŢvodu i 

velikosti klastŢ.  

Hornina: Oolitick§ ģelezn§ ruda. 

EJ-18 

J²lovit§ matrix s vĨznamnou sloģkou karbon§tov®ho tmelu (dolomit, kalcit, ankerit) tvoŚ² 

podpŢrnou stavbu horniny. Tmel tvoŚ² cca 43 %. V mal®m mnoģstv² se v horninŊ vyskytuj² 
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klasty vulkanick®ho pŢvodu (2 %), velikostnŊ ve frakci jemnozrnn®ho p²sku. V mal®m 

mnoģstv² se setk§v§me s kŚemenem v podobŊ hrubŊ prachovitĨch klastŢ, d§le je vġak souļ§st² 

z§kladn² hmoty (cca 20 %). VĨjimeļnŊ se setk§v§me s fragmenty vulkanickĨch hornin (1 %).  

Oproti tomu jsou hojn® bioklasty, kter® tvoŚ² pŚibliģnŊ 6 % horniny a velikostnŊ se 

pohybuj² ve frakci jemnozrnn®ho p²sku. NejļastŊji se jedn§ o jehlice hub, v menġ²m mnoģstv² 

o ¼lomky ramenonoģcŢ. Miner§ln² klasty jsou ostrohrann® a ġpatnŊ opracovan®. Bioklasty jsou 

silnŊ fragmentovan® a tak® ġpatnŊ opracovan®. Setk§v§me se tak® s laminami oxidŢ ģeleza. 

CelkovŊ je hornina stŚednŊ vytŚ²dŊn§.  

Hornina: Laminovan§ jemnozrnnŊ prachovit§ tufitick§ bŚidlice. 

EJ-17 

Hornina je velmi bohat§ na f§ze ģeleza, neobsahuje vġak ooidy. Z§kladn² hmotu tvoŚ² j²lovit§ 

matrix, kter§ je velmi bohat§ na rozptĨlen® oxidy ģeleza, takģe se pod optickĨm mikroskopem 

chov§ opaknŊ. Makroskopicky je tmavŊ ļerven§, mikroskopicky tmav§ t®mŊŚ ġed§. PŚi 

mikroskopii je nutn® pŚisv²cen², v odraģen®m svŊtle je pak ļerven§ aģ ļervenooranģov§. Z velk® 

ļ§sti se jedn§ o hematit. 

 J²lovit§ matrix tvoŚ² podpŢrnou stavbu horniny, ale obsahuje velk® mnoģstv² klastŢ 

jemnŊ aģ hrubŊ prachovit® frakce. Jedn§ se zejm®na o klasty vulkanick®ho pŢvodu. Z vŊtġiny 

pŚevl§d§ kŚemen (cca 15 %), ale hojnŊ se vyskytuje tak® muskovit (10 %). PomŊrnŊ hojnŊ se 

setk§v§me tak® s bioklasty (3 %), kter® jsou velmi silnŊ fragmentovan®. 

 VĨjimeļnŊ nach§z²me mikroenkl§vy matrix, kter§ t®mŊŚ neobsahuje pigmentaci 

ģelezem. Tyto mikroenkl§vy jsou tvoŚeny j²lovĨmi miner§ly a zpravidla maj² protaģenĨ tvar 

paraleln² s ukl§d§n²m vrstev. Hornina je stŚednŊ aģ dobŚe vytŚ²dŊn§, co se tĨļe obsahu klastŢ. 

Z hlediska velikosti klastŢ je hornina vytŚ²dŊn§ dobŚe. Klasty jsou ostrohrann® a nevykazuj² 

zn§mky vŊtġ²ho opracov§n².  

Hornina: Ģelezit§ jemnŊ prachovit§ bŚidlice. 

EJ-16 

Ve spodn² ļ§sti m§ hornina podpŢrnou stavbu klastŢ, tedy zejm®na ooidŢ, a smŊrem do nadloģ² 

pŚibĨv§ matrix, aģ pŚevaģuje podpŢrn§ stavba matrix. CelkovŊ je hornina tvoŚena pŚev§ģnŊ 

ooidy sloģenĨmi z hematitu a sideritu. VelikostnŊ i tvarovŊ jsou pomŊrnŊ dobŚe vytŚ²dŊn®. Jsou 

kulovit® nebo m²rnŊ zploġtŊl®. V centru ooidŢ se nach§zej² zejm®na bioklasty, popŚ²padŊ 
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kŚemen a vĨjimeļnŊ, zpravidla ve svrchn²ch ļ§stech rudy, i ¼lomky vulkanickĨch hornin. Ooidy 

ve spodn² ļ§sti tvoŚ² 77 % horniny a velikostnŊ se pohybuj² okolo 0,6 mm v prŢmŊru 

(hrubozrnnĨ p²sek). Ve svrchn² ļ§sti jsou ooidy o nŊco menġ² a prŢmŊrem okolo 0,55 mm. St§le 

se ovġem jedn§ o hrubozrnnĨ p²sek. Ooidy tvoŚ² cca 64 % horniny. 

Bioklasty jsou silnŊ fragmentovan®, a kromŊ ooidŢ se hojnŊ vyskytuj² i volnŊ v matrix. 

Jsou velmi ostrohrann®. KromŊ bioklastŢ se v z§kladn² hmotŊ sporadicky setk§v§me i 

kŚemenem ļi vulkanoklasty, z vŊtġiny subangul§rn²mi. CelkovŊ je hornina stŚednŊ dobŚe 

vytŚ²dŊn§. Ve spodn² ļ§sti jsou bioklasty velikostnŊ ve frakci jemnozrnn®ho aģ stŚednŊzrnn®ho 

p²sku (0,25 mm) a tvoŚ² 3 % horniny. Ve svrchn² ļ§sti maj² bioklasty 0,37 mm v prŢmŊru 

(stŚednŊzrnnĨ p²sek) a tvoŚ² 5 % horniny. Ilustrov§no na Obr§zku 7. 

Matrix je j²lovit§ a sporadicky se v n² vyskytuj² ¼lomky miner§ln²ch klastŢ a 

vulkanoklastŢ (cca 1 %). Klasty jsou ostrohrann® a silnŊ velikostnŊ nevytŚ²dŊn®. Pohybuj² se 

velikostnŊ od hrubozrnn®ho prachu aģ po stŚednŊzrnnĨ p²sek. Matrix je m²sty prostoupena 

oxidy ģeleza a zejm®na ve svrchn²ch ļ§stech rudy obsahuje karbon§ty (dolomit, popŚ²padŊ 

siderit). V nŊkterĨch ļ§stech se setk§v§me s tmelem, kterĨ je tvoŚen hrubŊ mikrokrystalickĨm 

kŚemenem. Tmel se nach§z² pŚ²mo mezi ooidy, nebo je uzavŚen v karbon§tovo-j²lovit® matrix.  

Hornina: Ģelezn§ oolitick§ ruda. 
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Obr§zek 7: Oolitick§ ģelezn§ ruda, ve kter® jsou ooidy tvoŚeny pŚedevġ²m hematitem. Mezi 

ooidy i v jejich j§dru se nach§z² mikrokrystalickĨ siderit (Sd), d§le klasty vulkanick®ho pŢvodu 

(Vcl) a bioklasty (Bcl). Foceno pŚi zvŊtġen² 4x/0,10 v IIN, pouģito odraģen® svŊtlo. Vlastn² foto. 

EJ-15 

Velmi jemnozrnn§ hornina tvoŚena z naprost® vŊtġiny j²lovitou matrix hnŊdorŢģov® aģ 

naļervenal® barvy. V matrix se nach§zej² v menġ²m mnoģstv² (cca 2 %) extr®mnŊ drobn§ zrna 

kŚemene, sl²d, popŚ²padŊ ģivcŢ a ¼lomkŢ vulkanickĨch hornin. Zrna jsou souļ§st² z§kladn² 

hmoty, velmi ojedinŊle se vyskytuj² hrubġ² zrna ve formŊ klastŢ. Klasty jsou velikostnŊ 

jemnozrnnŊ prachovit® aģ j²lovit® a splĨvaj² se z§kladn² hmotou. Klasty jsou pomŊrnŊ dobŚe 

opracovan® a vytŚ²dŊn² je pomŊrnŊ dobr®. Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix.  

Hornina obsahuje velk® mnoģstv² ģilek, kter® jsou vyplnŊny ģelezitĨmi f§zemi. Jedn§ 

se o ģelezem bohatĨ krystalickĨ karbon§t, nejsp²ġ ankerit nebo siderit. Ģilky uzav²raj² velmi 

jemnozrnnou matrix, tvoŚenou zejm®na j²lem a kousky ģelezitĨch f§z² (nejsp²ġ hematit). 

Karbon§t tvoŚ² pŚibliģnŊ 20 % horniny. 

Hornina: J²lov§ bŚidlice. 
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EJ-14 

Jedn§ se o j²lovitou aģ jemnŊ prachovitou horninu, velmi bohatou na ģelezo ve formŊ hematitu. 

Neobsahuje ooidy. J²lovit§ matrix tvoŚ² podpŢrnou stavbu horniny a je velmi silnŊ nabohacen§ 

oxidickĨm ģelezem. Makroskopicky je hornina tmavŊ ļerven§. Mikroskopicky je vġak kvŢli 

vysok® koncentraci ģeleza opakn². Z vŊtġiny je ģelezo v§z§no na hematit, ale setk§v§me se tak® 

s krystaly pyritu. Pyrit existuje v horninŊ jako velmi jemnĨ ultramikrokrystalickĨ pigment, 

kterĨ je v²cem®nŊ homogennŊ rozptĨlen v horninŊ. D§le tvoŚ² tak® drobn® jemnŊ 

mikrokrystalick® krystaly, kter® jsou idiomorfn² (cca 10 %).  

 Samotn§ j²lovit§ matrix je ġpatnŊ rozpoznateln§. V nŊkterĨch pŚ²padech se vyskytuj² 

tenk® laminy, kde nen² ģelezo pŚ²liġ koncentrov§no. Jedn§ se o laminy (tenk® vloģky), kde byla 

pŢvodn² j²lovit§ matrix rekrystalizovan§ a nahrazena chamozitem, kterĨ m§ anizotropn² optick® 

vlastnosti a na rozd²l od okoln² matrix je opakn².  

 Hornina obsahuje vĨznamnĨ pod²l klastŢ jemnŊ aģ hrubŊ prachovit® frakce. Zejm®na se 

jedn§ o kŚemen (20 %), muskovit (8 %), vulkanoklastick® fragmenty (5 %) a ¼lomky silicitu (1 

%). Klasty jsou ļ§steļnŊ opracovan® a velikostnŊ velmi dobŚe vytŚ²dŊn®.  

Hornina: J²lovit§ aģ jemnozrnnŊ prachovit§ ģelezit§ bŚidlice. 

EJ-11 

Hornina je pomŊrnŊ dobŚe vytŚ²dŊn§, m§ podpŢrnou stavbu matrix, kter§ je tvoŚena pŚedevġ²m 

kŚemenem, chloritem a j²lovĨmi miner§ly. SouļasnŊ je v matrix rozptĨleno znaļn® mnoģstv² 

ģeleza v podobŊ oxidŢ, pŚiļemģ se stŚ²daj² zelen® laminy, kter® obsahuj² sp²ġe redukovan® 

ģelezo, a tmavġ², ļernoļerven§ laminy, kter® obsahuj² vyġġ² pod²l oxidick®ho ģeleza. Laminy 

jsou plan§rnŊ uspoŚ§dan®.  

 V horninŊ se nach§z² pomŊrnŊ dost jemnozrnn®ho klastick®ho materi§lu hrubŊ 

prachovit® frakce. Zejm®na se jedn§ o klasty kŚemene (17 %), nebo zbytky jinĨch hornin (5 %), 

kter® jsou z velk® ļ§sti tvoŚeny kŚemenem. HojnŊ nach§z²me ¼lomky buliģn²kŢ (3 %), 

popŚ²padŊ baziļtŊjġ²ch hornin (1 %), ty vġak byly vĨznamnŊ chloritizov§ny. KromŊ 

monokrystalickĨch i kompozitn²ch klastŢ kŚemene nach§z²me tak® amorfn² SiO2 hmoty. Ty 

pŚedstavuj² m®nŊ neģ 1 %.  

VĨznamnĨ pod²l tvoŚ² bioklasty (cca 5 %). Bioklasty jsou silnŊ fragmentovan®, sp²ġe 

ostrohrann® a nedoġlo t®mŊŚ k jejich opracov§n². VelikostnŊ jsou vġak dobŚe vytŚ²dŊn® a 
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souhlas² velikostnŊ i s ostatn²mi klasty. OjedinŊle nach§z²me cel® schr§nky, kter® se pohybuj² 

v jemnozrnnŊ p²sļit® frakci. 

 V matrix se obļas nach§zej² tenk® prot§hl® (nŊkolik milimetrŢ dlouh®) vloģky, kter® 

jsou tvoŚeny j²lem a pod zkŚ²ģenĨmi nikoly vykazuj² izotropn² vlastnosti. Oproti tomu zbyl§ 

matrix se chov§ anizotropnŊ a vykazuje zh§ġen².  

Hornina: JemnozrnnŊ prachovit§ bŚidlice s j²lovitou pŚ²mŊs². 

EJ-10 

Hornina vykazuje nabohacen² ģelezitĨmi f§zemi tak vĨznamn®, ģe se de facto jedn§ o ģeleznou 

rudu. Neobsahuje ooidy. Ģelezo se nach§z² v matrix v podobŊ hematitov®ho pigmentu, kterĨ je 

rozptĨlen v²cem®nŊ homogennŊ v cel® horninŊ. Setk§v§me se pouze se ġpatnŊ rozliġitelnĨmi 

laminami o mocnosti nŊkolika milimetrŢ, kdy je lamina buŅ zcela opakn² a nen² moģn® v n² 

pozorovat t®mŊŚ ģ§dn® klasty, nebo obsahuje o nŊco m®nŊ ģeleza a mŢģeme pozorovat vŊtġ² 

mnoģstv² klastŢ. D§le se v horninŊ nach§zej² velmi tenk® laminy, kter® jsou tvoŚeny vĨhradnŊ 

hematitem. Laminy jsou uspoŚ§d§ny plan§rnŊ. Nabohacen² oxidickĨm ģelezem je tak 

vĨznamn®, ģe je hornina pŚi mikroskopick®m pozorov§n² opakn² a je nutn® pouģ²t odraģen® 

svŊtlo.  

 Matrix je j²lovit§ a obsahuje pomŊrnŊ vysokĨ pod²l klastŢ jemnŊ aģ hrubŊ prachovit® 

frakce. PodpŢrnou stavbu tvoŚ² matrix. Klasty jsou pomŊrnŊ dobŚe opracovan® a jejich 

vytŚ²dŊnost z hlediska geneze je pomŊrnŊ dobr§, z hlediska velikosti klastŢ je dobr§. Jedn§ se 

t®mŊŚ vĨhradnŊ o klasty kŚemene (23 %) zejm®na monokrystaly, velmi vĨjimeļnŊ kompozitn² 

krystaly. Obļas kŚemen vykazuje undul·zn² zh§ġen². M²sty se vyskytuje rekrystalizovan§ 

matrix, kter§ se chov§ pod zkŚ²ģenĨmi nikoly anizotropnŊ. Ve velmi mal®m mnoģstv² se 

setk§v§me s drobnĨmi ¼lomky silicitŢ a vulkanoklastŢ (dohromady 2 %).  

Hornina: Ģelezit§ j²lov§ bŚidlice s prachovitou pŚ²mŊs². 

EJ-8,-9 

Na b§zi se nach§z² velmi tenk§ vrstva chamozitovĨch ooidŢ n§leģ²c² vrstvŊ EJ-9. N§slednŊ 

doch§z² ke stŚ²d§n² plan§rnŊ uspoŚ§danĨch lamin zelen® a fialov® barvy. Hornina je tvoŚena 

j²lovitou matrix, ve kter® se nach§z² velk® mnoģstv² klastŢ vulkanick®ho pŢvodu. Zejm®na se 

jedn§ o ¼lomky vulkanickĨch hornin a kŚemen velikosti hrubozrnn®ho prachu (dohromady cca 

10 %). Matrix je ļ§steļnŊ prostoupena oxidy ģeleza, kter® jsou zde rozptĨleny ve svŊtlejġ²ch 

zelenĨch lamin§ch. V zelenĨch lamin§ch se nevyskytuj² ooidy, setk§v§me se zde ojedinŊle 
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s fragmentovanĨmi bioklasty. Bioklasty tvoŚ² celkovŊ necel® 1 % horniny a pohybuj² se ve 

frakci hrubozrnn®ho prachu. Ilustrov§no na Obr§zku 8. 

Tmavġ², fialov® laminy maj² podobnou strukturu jako zelen® laminy. Jsou vġak bohatġ² 

na oxidy ģeleza, kter® jsou rozptĨleny v matrix a obļas tvoŚ² opakn² shluky (cca 24 % horniny). 

D§le zde nach§z²me tak® ¼lomky ortoklasu a sl²dy. Ooidy se v r§mci fialovĨch lamin vyskytuj² 

pŚibliģnŊ ze 4 %. Sp²ġe se vġak jedn§ o ¼tvary, kdy kolem centr§ln²ho zrna doch§z² 

k vĨznamnŊjġ²mu nabohacen² f§zemi ģeleza. Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix. Zaoblen² 

klastŢ je stŚedn² aģ ġpatn® a vytŚ²dŊnost sedimentu je stŚedn².  

Hornina: HrubozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy. 

 

Obr§zek 8: SvŊtlejġ² lamina vrstev EJ-8 a EJ-9 obsahuje menġ² pod²l oxidick®ho ģeleza. Ģelezo 

se v horninŊ vyskytuje ve formŊ shlukŢ (Fe-ox), d§le se setk§v§me s j²lovitou matrix a klasty 

kŚemene (Qz), muskovitu (Ms), bioklasty (Bcl) a vulkanoklasty (Vcl). Foceno pŚi zvŊtġen² 

10x/0,25 v IIN. Vlastn² foto. 
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EJ-8 

Matrix je j²lovit§ aģ jemnozrnnŊ prachovit§ a vykazuje izotropn² optick® vlastnosti. Nach§z² se 

v n² znaļn® mnoģstv² klastŢ rŢzn®ho sloģen², zejm®na vġak vulkanogenn²ho pŢvodu. CelkovŊ 

je hornina sp²ġe hrubozrnnŊjġ², klasty se pohybuj² ve velikostn² frakci hrubozrnn®ho prachu. 

CelkovŊ se jedn§ o hrubozrnnĨ prachovec s vĨznamnou j²lovitou pŚ²mŊs².  

 Z klastŢ nach§z²me zejm®na kŚemen (7 %), muskovit (5 %) a zbytky vulkanickĨch 

hornin (9 %), kter® byly z vŊtġiny pŚemŊnŊny na chlorit. V horninŊ se tak® nach§zej² drobn® 

polohy rekrystalizovan® matrix, kter§ nyn² vykazuje anizotropn² chov§n² pŚi pozorov§n² ve 

zkŚ²ģenĨch nikolech.  

 CelkovŊ je hornina pomŊrnŊ bohat§ na oxidy ģeleza. Ģelezo zpŢsobilo pigmentaci 

z§kladn² matrix a hornina tak nabĨv§ tmavġ² barvy. SouļasnŊ se v horninŊ nach§zej² laminy o 

mocnosti nŊkolika milimetrŢ, kde je hornina silnŊ pigmentovan§ a t®mŊŚ opakn². T®mŊŚ se 

nesetk§v§me s ģelezitĨm karbon§tem. Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix.  

Hornina: HrubozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy s j²lovou pŚ²mŊs². 

EJ-7 

Hornina obsahuje vysokĨ pod²l hrubozrnnŊ prachovitĨch klastŢ (17 %) a j²lovitou matrix, kter§ 

tvoŚ² podpŢrnou stavbu horniny. Matrix je pŚi pozorov§n² ve zkŚ²ģenĨch nikolech izotropn², ale 

m²sty se v n² vyskytuj² drobn® vloģky, kter® jsou rekrystalizovan® a tvoŚ² je zejm®na chlorit s 

kŚemenem. Tyto vloģky maj² anizotropn² optick® vlastnosti.  

 Z klastŢ nach§z²me zejm®na kŚemen (9 %) a muskovit (7 %). PodruģnŊ se setk§v§me 

s fragmenty buliģn²kŢ (1 %). Klasty jsou jen ļ§steļnŊ opracovan®. D§le se v horninŊ vyskytuj² 

idiomorfn² jemnŊ mikrokrystalick® krystaly pyritu (3 %), tenk® nesouvisl® laminy oxidick®ho 

ģeleza, drobn® shluky hematitu a drobn® laminy tvoŚeny sideritem. Na kontaktu s vrstvou EJ-6 

se nach§zej² ichnofosilie Bergaueria. Do stropu vrstvy EJ-7 doġlo k zahlouben² organismŢ a 

n§slednŊ byly jamky vyplnŊny sedimentem vrstvy EJ-6. CelkovŊ je hornina stŚednŊ vytŚ²dŊn§.  

Hornina: HrubozrnnŊ prachovit® pŚeplaven® tufy. 

EJ-6 

Hornina obsahuje pŚev§ģnŊ ooidy. Ooidy jsou tvoŚeny ļ§steļnŊ hematitem a ļ§steļnŊ 

chamozitem. Koncentrick§ stavba ooidŢ je velmi vĨrazn§ a mikroskopicky lze rozliġit vrstviļky 

hematitov® (ļern®, v odraģen®m svŊtle ļerven®) a vrstviļky chamozitov® (zelen® aģ 
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hnŊdozelen®). Ooidy pŚedstavuj² naprostou vŊtġinu tŊlesa (76 %) a tvoŚ² podpŢrnou stavbu 

horniny. Jsou souļasnŊ silnŊ zkr§cen® ve vertik§ln²m smŊru. Ooidy dosahuj² velikosti 

hrubozrnn®ho p²sku. 

 V j§dru ooidŢ se nach§zej² v prŢmŊru jemnŊ p²sļit® klasty. VelikostnŊ jsou vġak klasty 

ġpatnŊ vytŚ²dŊn® a pohybuj² se v rozmez² od hrubozrnn®ho prachu po hrubozrnnĨ p²sek. 

NejļastŊji se jedn§ o kŚemen (cca 5 %), pŚiļemģ se setk§v§me s monokrystaly, kompozitn²mi 

krystaly i amorfn²mi hmotami SiO2. D§le se jedn§ o bioklasty (cca 5 %), ¼lomky 

chloritizovan®ho skla (3 %), baziļtŊjġ²ch vulkanitŢ (2 %) a ¼lomky buliģn²kŢ (2 %). Klasty jsou 

subangul§rn². Kolem nŊkterĨch klastŢ (zejm®na bioklastŢ, ale ojedinŊle i kolem hyaloklastŢ) 

doch§z² k silicifikaci. Nach§z²me tak mikrokrystalickĨ kŚemitĨ tmel lemuj²c² klasty, kterĨ je 

obļas mikrogranul§rn² a obļas jehlicovitĨ.  

 Mezi ooidy se nach§z² zejm®na j²lovit§ matrix, kter§ je silnŊ pigmentovan§ ģelezem. 

Obļas tedy splĨv§ se samotnĨmi ooidy. V nŊkterĨch pŚ²padech doch§z² k silicifikaci prostor 

mezi ooidy a nach§z²me tak mikrokrystalickĨ kŚemitĨ tmel. V nejvyġġ² ļ§sti vrstvy na kontaktu 

s vrstvou EJ-5 se nach§z² velmi tenk§ nesouvisl§ poloha tvoŚena opticky anizotropn²m 

chamozitem.  

Hornina: Oolitick§ ģelezn§ ruda. 

EJ-5 

V matrix je rozptĨleno vĨznamn® mnoģstv² ģeleza, ļ²mģ hornina z²skala tmavĨ pigment. 

Makroskopicky m§ hornina modrozelenou barvu, mikroskopicky tmavŊ hnŊdou aģ t®mŊŚ 

ļernou. Matrix pŚedstavuje podpŢrnou stavbu horniny a je tvoŚena j²lovĨmi miner§ly a 

kŚemenem. PŚi pozorov§n² ve zkŚ²ģenĨch nikolech se chov§ izotropnŊ.  

 V horninŊ se nach§z² velk® mnoģstv² klastŢ, kter® se pohybuj² ve velikostn² frakci od 

jemnozrnn®ho do hrubozrnn®ho prachu (cca 25 %). Jedn§ se zejm®na o kŚemen, muskovit a 

vulkanick® sklo, kter® je ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ chloritizov§no. Matrix je jemnŊ pigmentov§na 

rozptĨlenĨm oxidickĨm ģelezem a d§le oxidy ģeleza tvoŚ² tenk® laminy. SouļasnŊ se ģelezo 

nach§z² ve formŊ pyritu, kterĨ tvoŚ² drobn® idiomorfn² hrubŊ mikrokrystlick® krystaly nebo 

velmi jemnĨ pigment rozptĨlenĨ v matrix (ultramikrokrystalickĨ). Celkem pyrit tvoŚ² cca 6 % 

horniny. Obļas se v horninŊ vyskytuj² drobn® ģilky, kter® jsou vyplnŊny ģelezitĨm karbon§tem, 

sideritem. 



ΟΣ 
 

 Hornina je stŚednŊ vytŚ²dŊn§ a klasty, kter® se v n² nach§zej², jsou subangul§rn². 

ProdŊlaly tedy ļ§steļn® opracov§n². Na b§zi vrstvy je hornina m²rnŊ hrubozrnnŊjġ² a smŊrem 

do nadloģ² doch§z² ke zjemnŊn².  

Hornina: J²lovo-prachovit§ tufitick§ bŚidlice. 

EJ-4 

Hornina je z vŊtġiny tvoŚena j²lovitou matrix zelen® barvy, ve kter® je pŚ²tomen chlorit a 

jemnozrnnĨ kŚemen. Klasty tvoŚ² v horninŊ minim§ln² pod²l, jsou ļ§steļnŊ opracovan® a velmi 

jemnozrnn®. VelikostnŊ se jedn§ o hrubozrnnĨ prach cca 1 %, menġ² frakce splĨv§ s matrix. 

Setk§v§me se zejm®na s kŚemenem a bioklasty. Hornina obsahuje tak® mal® mnoģstv² opakn²ch 

miner§lŢ. Tyto miner§ly tvoŚ² m®nŊ neģ 1 % horniny a jsou velmi jemnozrnn® (krystaly dosahuj² 

velikosti hrubŊ aģ jemnŊ mikrokrystalick®ho sedimentu). Z vŊtġiny se jedn§ o pyrit. 

 V horninŊ se nach§zej² plan§rnŊ uspoŚ§dan® laminy tŚ² typŢ. Laminy prvn²ho typu jsou 

velmi silnŊ pigmentov§ny oxidy ģeleza a z²sk§vaj² t²m naļervenalou barvu. Laminy druh®ho 

typu obsahuj² o pozn§n² m®nŊ oxidick®ho ģeleza a jsou m²rnŊ naoranģovŊl®. Laminy tŚet²ho 

typu oxidick® ģelezo t®mŊŚ neobsahuj² a jsou zelen®.  

M²sty se v horninŊ setk§v§me se shluky oxidŢ ģeleza, nejsp²ġe tvoŚ²c² hematit. Laminy 

vĨjimeļnŊ obsahuj² tenk® vrstvy ļeŚin o prŢmŊrn® mocnosti 1 mm. D§le se setk§v§me 

s tenkĨmi vrstvami krystalick®ho karbon§tu, pravdŊpodobnŊ sideritu. Hornina je dobŚe 

vytŚ²dŊn§. PravdŊpodobnŊ doġlo k sekund§rn² silicifikaci matrix. 

Hornina: Ģelezit§ j²lov§ bŚidlice. 

EJ-3 

Hornina je tvoŚena laminami o mocnosti prvn²ch milimetrŢ. Konkr®tnŊ mŢģeme vyļlenit tŚi 

rŢzn® laminy. Na b§zi se nach§z² lamina, kter§ je tvoŚena j²lovitou matrix a obsahuje velk® 

mnoģstv² jemnŊ prachovitĨch klastŢ vulkanogenn²ho pŢvodu, kter® splĨvaj² s j²lovitou matrix. 

OjedinŊle dosahuj² klasty velikostn² frakce hrubozrnn®ho prachu (m®nŊ neģ 1 %). V matrix je 

rozptĨleno vĨznamn® mnoģstv² oxidŢ ģeleza. Hornina je tud²ģ tmavŊ zabarven§ a m²sty je aģ 

opakn². PodpŢrnou stavbu tvoŚ² matrix. KvŢli pigmentaci oxidickĨm ģelezem a jemnozrnnosti 

materi§lu je sloģit® urļit procentu§ln² zastoupen² klastŢ. Z klastŢ nach§z²me zejm®na kŚemen 

ve formŊ monokrystalŢ i kompozitn²ch fragmentŢ, obļas vykazuje undul·zn² zh§ġen². D§le 

nach§z²me bioklasty, vulkanoklastika (bĨvaj² zpravidla chloritizovan®), v o nŊco menġ² m²Śe 

pak nach§z²me sl²du a ģivce. D§le se setk§v§me s vĨznamnĨm pod²lem ģilek, kter® jsou 
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vyplnŊny ģelezitĨm karbon§tem, nejsp²ġ sideritem (cca 28 % v r§mci laminy). Jedn§ se o j²lovo-

prachovou tufitickou bŚidlici. 

 DruhĨ typ laminy pŚedstavuje bŚidlici, kter§ je tvoŚena chamozitovou matrix a obsahuje 

chamozitov® ooidy. Ooidy jsou zploġtŊl® a m²rnŊ zdeformovan® (nejsp²ġ v dŢsledku teļen² 

materi§lu). V j§drech ooidŢ i volnŊ v matrix se nach§zej² klasty kŚemene, ¼lomky vulkanickĨch 

hornin, hyaloklasty (celkem cca 5 %) a bioklasty (cca 3 %). VelikostnŊ jsou hrubozrnnŊjġ² neģ 

klasty v pŚedchoz² laminŊ, prŢmŊrnŊ jemnozrnnĨ p²sek. I zde nach§z²me karbon§tov®, nejsp²ġ 

sideritov®, ģilky (cca 34 %). Zejm®na vġak na b§zi laminy. HojnŊ se setk§v§me s idiomorfn²mi 

aģ hypidiomorfn²mi krystaly sideritŢ s tmavŊ ļervenĨm aģ ġedĨm j§drem a ļervenĨm aģ 

ļervenooranģovĨm j§drem. Jedn§ se o hrubŊ mikrokrystalick§ zrna, cca 5 % v r§mci laminy. 

Na b§zi laminy se nach§zej² ichnofosilie Bergaueria. Lamina m§ podpŢrnou stavbu matrix. 

Jedn§ se o ģeleznou oolitickou rudu. 

 TŚet² typ laminy je tvoŚen pŚedevġ²m zelenou j²lovitou matrix, kter§ pŚedstavuje 

podpŢrnou stavbu. V laminŊ nach§z²me n²zkĨ pod²l klastŢ (cca 4 %), kter® jsou velmi 

jemnozrnn® (hrubozrnnĨ prach). Jedn§ se zejm®na o kŚemen a d§le o vulkanick® sklo, kter® je 

vŊtġinou alterovan®. Nach§z²me tak® drobn® krystaly sideritu (jemnŊ makrokrystalick®, v r§mci 

laminy tvoŚ² cca 25 %), kter® jsou vŊtġinou xenomorfn² aģ hypidiomorfn². Jedn§ se o j²lovou 

bŚidlici. 

 Jednotliv® laminy jsou stŚednŊ aģ dobŚe vytŚ²dŊn®, ale celkovŊ je vrstva vytŚ²dŊn§ 

stŚednŊ aģ ġpatnŊ. Klasty, kter® se v jednotlivĨch lamin§ch nach§zej² jsou velikostnŊ vytŚ²dŊn® 

vģdy v r§mci konkr®tn² laminy. Ve vġech lamin§ch jsou klasty sp²ġe ostrohrann® a m§lo 

opracovan®. 

Hornina: J²lovit§ tufitick§ bŚidlice s polohami oolitickĨch ģeleznĨch rud. 

EJ-3 Ļoļka 

Ploch® prot§hl® ļoļkovit® tŊleso o velikosti nŊkolika centimetrŢ nach§zej²c² se v r§mci polohy 

EJ-3. Na b§zi ļoļky se nach§zej² ichnofosilie Bergaueria. J²lovit§ zelen§ (chloritov§) matrix 

uzav²r§ ooidy. Hornina m§ z vŊtġiny podpŢrnou stavbu matrix, m²sty i podpŢrnou stavbu klastŢ. 

Z klastŢ se setk§v§me nejļastŊji s ooidy chamozitu, kter® jsou v prŢŚezu m²rnŊ protaģen® nebo 

kruhovit®. Centra ooidŢ jsou tvoŚena nejļastŊji ¼lomky vulkanickĨch hornin a kŚemenem, 

popŚ²padŊ ortoklasem. Klasty vulkanick®ho pŢvodu se vyskytuj² tak® volnŊ v matrix a jsou 
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ostrohrann®. V matrix se setk§v§me obļas s ¼lomky amorfn² SiO2 hmoty. D§le je matrix tvoŚena 

krystaly karbon§tu, zejm®na bohatĨmi ģelezem, nejsp²ġ se tedy jedn§ o siderit.  

Doch§z² ke stŚ²d§n² poloh jemnozrnnŊjġ²ch a hrubozrnnŊjġ²ch sideritŢ. JemnozrnnĨ 

siderit tvoŚ² hypidiomorfn² aģ xenomorfn² krystaly a v r§mci polohy pŚedstavuje cca 62 % 

(hrubŊ mikrokrystalickĨ tmel), zbylĨch 38 % je j²lovit§ matrix. Oproti tomu hrubozrnnŊjġ² 

polohy sideritŢ jsou tvoŚeny sideritem ze 75 %, zbytek je j²lovit§ matrix a jedn§ se o jemnŊ 

makrokrystalickĨ tmel, pŚiļemģ krystaly jsou idiomorfn². 

Hornina je prostoupena laminami, kter® jsou velmi bohat® na klasty a maj² podpŢrnou 

stavbu klastŢ. Laminy jsou tvoŚeny zejm®na ostrohrannĨmi ¼lomky vulkanickĨch hornin a 

miner§ln²ch zrn vulkanick®ho pŢvodu (kŚemen, ģivce, sl²da). Nach§zej² se zde tak® velmi 

prot§hl® hematitov® a ankeritov® ooidy a m²sty karbon§tovĨ tmel bohatĨ na ģelezo (cca 36 %). 

Obļas nelze rozpoznat, zda tmel obt®k§ ooidy, nebo zda je karbon§t souļ§st² ooidŢ. Ooidy tvoŚ² 

26 % horniny a jsou velk® v prŢmŊru 0,5 mm a odpov²daj² stŚednŊzrnn®mu aģ hrubozrnn®mu 

p²sku. V r§mci lamin jsou klasty o pozn§n² hrubozrnnŊjġ² neģ ve zbytku horniny. OjedinŊle se 

vyskytuj² bioklasty. Miner§ln² klasty a bioklasty tvoŚ² cca 8 % horniny a velikostnŊ spadaj² do 

frakce stŚednŊzrnn®ho p²sku. ZbylĨch asi 30 % tvoŚ² j²lovit§ matrix. CelkovŊ je hornina velmi 

ġpatnŊ vytŚ²dŊn§.  

Hornina: Ģelezn§ ruda s vĨznamnou pŚ²mŊs² tufitick®ho materi§lu. 

EJ-2 

V r§mci horniny doch§z² ke stŚ²d§n² tenkĨch lamin, kter® lze makroskopicky barevnŊ rozliġit. 

Makroskopicky lze odliġit laminy zelen®, ġedozelen® a ģelezem bohat® oranģovohnŊd®. 

Mikroskopicky se od sebe jednotliv® laminy liġ² tak® mineralogicky.  

Prvn²m typem jsou laminy s j²lovitou matrix, ve kter® se nach§zej² jemnozrnn® klasty. 

Setk§v§me se s malĨm mnoģstv²m kŚemene a sl²d. Laminy maj² podpŢrnou stavbu matrix. 

Klasty tvoŚ² pŚibliģnŊ 1 % objemu laminy a pohybuj² se ve velikostn² frakci jemnozrnn®ho 

prachu. Lamina je m²sty prostoupena oxidy ģeleza. D§le jsou prostoupeny drobnĨmi 

kŚemennĨmi ģilkami, popŚ²padŊ i kalcitovĨmi ģilkami.  

DruhĨ typ lamin, kterĨ se v bŚidlici vyskytuje, m§ charakter hrubozrnn®ho 

mikrokrystalick®ho karbon§tu (48 %) s j²lovitou pŚ²mŊs². M²sty jde zŚejmŊ o dolomit ļi kalcit 

a m²sty o siderit. Lamina je heterogennŊ prostoupena ģelezem. Obļas doch§z² k precipitaci 
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hematitovĨch f§z². OjedinŊle (5 %) se setk§v§me s ostrohrannĨmi klasty vulkanick®ho 

materi§lu, velikostnŊ odpov²daj²c²mi hrubozrnn®mu prachu. 

Setk§v§me se tak® s laminami tŚet²ho typu, kter® obsahuj² j²lovitou matrix (47 %) 

s obsahem karbon§tovĨch, ġpatnŊ opracovanĨch zrn, nejļastŊji dolomitu, kalcitu a sideritu. 

Karbon§t tvoŚ² cca 49 % a jedn§ se o hrubŊ mikrokrystalickĨ aģ jemnŊ makrokrystalickĨ 

sediment. V matrix se nach§zej² ¼lomky vulkanick®ho pŢvodu (4 %). NejļastŊji se jedn§ o 

kŚemen, podruģnŊ sl²dy, ortoklas a fragmenty vulkanickĨch hornin; velikostnŊ jde o hrubozrnnĨ 

prach. Klasty jsou neopracovan® a ostrohrann® a m²vaj² obal tvoŚenĨ oxidy ģeleza, nejsp²ġe 

hematitem.  

Setk§v§me se tak® s drobnĨmi (od 0,2 do 3 mm) ļoļkovitĨmi tŊlesy krystalick®ho 

sideritu, kterĨ je vĨznamnŊ hrubozrnnŊjġ² neģ ostatn² karbon§tov§ zrna. Zrna maj² idiomorfn² 

j§dro obrostl® dalġ²mi krystaly sideritu. Sideritov® polohy jsou tvoŚeny ze 72 % jemnŊ 

makrokrystalickĨm sideritem a prostor mezi nimi vyplŔuje j²lovit§ matrix (viz Obr§zek 9). 

Laminy do sebe prstovitŊ zapadaj² a jejich mocnosti se pohybuj² od cca 0,5 mm do 6 

mm. Klasty obsaģen® v horninŊ jsou stŚednŊ aģ ġpatnŊ opracovan®, celkovŊ je hornina stŚednŊ 

vytŚ²dŊn§. 

Hornina: Tence laminovan§ tufitick§ bŚidlice. 
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Obr§zek 9: Poloha v r§mci vrstvy EJ-2 tvoŚena j²lovitou matrix (zelen§) a krystaly sideritu (Sd). 

Foceno pŚi zvŊtġen² 10x/0,25 v IIN. Vlastn² foto. 

EJ-1 

Z§kladn² matrix je tvoŚena j²lovĨmi miner§ly (nejsp²ġe illit, chlorit) a obsahuje karbon§tovou 

pŚ²mŊs, kdy karbon§t tvoŚ² mikrokrystalick® laminy. NejļastŊji se jedn§ o siderit. Matrix je 

svŊtle zelen§, m²sty b²loġed§, popŚ²padŊ naļervenal§, pokud obsahuje v²ce ģelezem bohat®ho 

karbon§tu. M²sty je matrix rekrystalizovan§ a vykazuje anizotropn² vlastnosti. 

 Hornina obsahuje mal® mnoģstv² klastŢ (pŚibliģnŊ 10 %). Zejm®na se jedn§ o kŚemen a 

sl²dy, v ojedinŊlĨch pŚ²padech ortoklas. Obļas se setk§v§me s fragmenty jinĨch hornin, kter® 

jsou tvoŚeny z vŊtġiny kŚemenem. KŚemen ļasto vykazuje undul·zn² zh§ġen². Ve svrchn²ch 

poloh§ch t®mŊŚ nenach§z²me bioklasty, ty postupnŊ pŚibĨvaj² ve spodn²ch poloh§ch (celkem 

cca 1 %). Jedn§ se pŚedevġ²m o fragmenty schr§nek ramenonoģcŢ. CelkovŊ lze Ś²ci, ģe jsou 

klasty sp²ġe ostrohrann® a velmi m§lo opracovan®. Bioklasty nach§z²me tak® fragmentovan®. 

Klasty dosahuj² ojedinŊle velikost² stŚednŊzrnn®ho p²sku, ale vŊtġinou se pohybuj² ve velikostn² 

frakci hrubozrnn®ho prachu. D§le hornina obsahuje ooidy, kter® tvoŚ² z celkov® horniny 

pŚibliģnŊ 20 %. 
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 V horninŊ se nach§zej² laminy (makroskopicky ļerven® ļi ļervenohnŊd®), kter® 

obsahuj² velk® mnoģstv² karbon§tu. Jedn§ se o siderit s kalcitovĨm lemem. M²sty se mŊn² i 

mnoģstv² a zrnitost klastŢ. A to tak, ģe v nadloģ² se nach§z² m®nŊ jemnozrnnŊjġ²ch klastŢ a 

smŊrem do podloģ² hornina hrubne a klastŢ pŚibĨv§. SouļasnŊ jsou ve spodn²ch poloh§ch vŊtġ² 

i ooidy a karbon§t tvoŚ² vŊtġ² krystaly. Laminy jsou bohat® na karbon§t a ooidy viz Obr§zek 10. 

Dalġ² typ laminy je bohatĨ na chloritov® ooidy. Ooidy jsou silnŊ protaģen® a 

zdeformovan®, ļasto do sigmoidn²ho tvaru (prŢmŊrn§ velikost je cca 0,6 mm). UvnitŚ ooidŢ se 

obļas vyskytuje tenk§ karbon§tov§ lamela. ĻastŊji ale naġedl® ļi svŊtle hnŊd® mikrokrystaly 

karbon§tu (dolomit, siderit) obrŢstaj² ooidy. 

Fragmenty vulkanickĨch hornin, kter® se v horninŊ nach§zej², jsou ļasto chloritizovan® 

a z vŊtġiny jsou tvoŚeny kompozitn²m kŚemenem. Velmi ļasto se setk§v§me tak® s fragmenty 

buliģn²kŢ. Vulkanoklastika dosahuj² zpravidla velikost² prachovit® frakce. OjedinŊle se 

mŢģeme setkat s valouny (velikostnŊ v Ś§du prvn²ch centimetrŢ), kter® jsou tvoŚeny velmi 

hrubozrnnĨm kŚemenem. MŢģe j²t o ¼lomky terigenn²ho pŢvodu. Valouny jsou dobŚe 

opracovan® a zaoblen® a obsahuj² kalcitov® ģilky.  

Laminy v horninŊ jsou plan§rnŊ uspoŚ§d§ny. Deformaci lamin zaznamen§v§me, pokud 

se pobl²ģ nach§z² vŊtġ² klast. Pak jsou laminy zdeformov§ny v podloģ² i nadloģ² klastu. CelkovŊ 

je hornina stŚednŊ vytŚ²dŊn§.  

Hornina: Ģelezn§ ruda s tufitickou pŚ²mŊs². 
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Obr§zek 10: NejvĨġe poloģen§ vrstva klabavsk®ho souvrstv² EJ-1. Lamina tvoŚena zejm®na 

chamozitovĨmi ooidy a karbon§tovĨmi laminami. ĻervenohnŊdĨ siderit (Sd), lemovanĨ 

kalcitem. V j§dru ooidŢ se nach§z² nejļastŊji kŚemen (Qz) a bioklasty (Bcl). Foceno pŚi zvŊtġen² 

4x/0,10 v IIN. Vlastn² foto. 

EJ+1 

Baz§ln² lavice ģeleznĨch oolitickĨch rud ġ§reck®ho souvrstv². Doch§z² ke stŚ²d§n² zelenĨch a 

ļervenĨch poloh, pŚiļemģ zelen§ hmota do sebe uzav²r§ fragmenty ļerven® hmoty. Enkl§va 

hematitov® rudy uzavŚen§ v chloritov® rudŊ je ilustrov§na na Obr§zku 11. 

Hematitov® (ļerven®) fragmenty obsahuj² velk® mnoģstv² ooidŢ (cca 45 %), zat²mco 

chamozitov® ooidy tvoŚ² obļas shluky a obļas se vyskytuj² samostatnŊ. Ooidy jsou v prŢŚezu 

m²rnŊ eliptick® nebo kruhov®. V centru ooidŢ se nach§z² zejm®na kŚemen ļi karbon§t. Kolem 

ooidŢ se obļas vyskytuj² lemy tvoŚeny mikrokrystalickĨm kŚemenem nebo kalcitem, popŚ²padŊ 

oboj²m.  

Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix, kter§ je karbon§tov§. M²sty je karbon§t tvoŚen 

dolomitem, m²sty je obohacen o oxidy ģeleza. MŢģe m²t tedy naoranģovŊlou aģ ļervenohnŊdou 

barvu. Nejsp²ġ se pak jedn§ o siderit. Mezi ooidy se obļas nach§z² i hrubozrnnĨ 

mikrokrystalickĨ karbon§tovĨ tmel. Krystaly karbon§tu jsou z vŊtġiny hypidiomorfn². Matrix 
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m§ m²sty j²lovitou pŚ²mŊs. Celkem ooidy tvoŚ² pŚibliģnŊ 24 % horniny a mŢģeme u nich sledovat 

oscilaļn² zon§lnost. 

Zat²mco ooidy maj² v prŢmŊru kolem 1 mm a velikostnŊ tedy odpov²daj² hrubozrnn® 

p²sļit® frakci, ostatn² klasty nach§zej²c² se v matrix spadaj² do jemnozrnn® aģ hrubozrnn® 

prachov® frakce. Jedn§ se zejm®na o kŚemen, ģivce, sl²dy, popŚ²padŊ fragmenty vulkanickĨch 

hornin (2 %). Klasty uvnitŚ ooidŢ i v matrix jsou ostrohrann® a ġpatnŊ opracovan®. Horninu 

prostupuj² drobn® ģilky vyplnŊny kŚemenem ļi oxidy ģeleza.  

Hornina: Oolitick§ ģelezn§ ruda (ferrolit). 

 

Obr§zek 11: Ļern® ooidy tvoŚeny hematitem, zelen® ooidy tvoŚeny chamozitem. Karbon§tovĨ 

tmel pŚev§ģnŊ sideritovĨ (ļernĨ), dolomitovĨ (ġedĨ). Foceno pŚi zvŊtġen² 1x/0,04 v IIN. Vlastn² 

foto. 

EJ+2 

Hornina je ve vĨbruse pŚev§ģnŊ nazelenal§ (zpŢsobeno pŚ²tomnost² chloritu, nejsp²ġ 

chamozitu), obsahuje ļervenohnŊd® laminy oxidŢ ģeleza (hematitov®). Laminy nemaj² paraleln² 

orientaci, jsou m²rnŊ chaoticky uspoŚ§dan®.  
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Ve vĨbrusu lze sledovat shluky ooidŢ ģelezitĨch f§z². Ooidy jsou tvoŚeny sideritem a 

chamozitem, maj² kruhovĨ aģ eliptickĨ prŢŚez. Ļasto ovġem bĨvaj² deformovan® do 

sigmoidn²ho tvaru. Zahnut² ooidŢ pak kop²ruje smŊr lamin. NŊkdy se setk§v§me i 

fragmentovanĨmi ooidy. V centru ooidŢ se nach§z² zejm®na kŚemen, ¼lomky vulkanickĨch 

hornin, popŚ²padŊ ortoklas. Na ooidech jsou viditeln® koncentricky uspoŚ§dan® linie (oscilaļn² 

zon§lnost) a bĨvaj² v nŊkterĨch pŚ²padech lemov§ny krystalickĨm kŚemenem a karbon§tem 

(nejsp²ġ kalcitem). Ooidy tvoŚ² pŚibliģnŊ 17 % horniny a prŢmŊrnŊ dosahuj² velikosti 0,5 mm, 

tedy frakce stŚednŊzrnn®ho aģ hrubozrnn®ho p²sku, ostatn² klasty pŚedstavuj² pod²l pŚibliģnŊ 2 

%, velikostnŊ odpov²daj² jemnozrnn®mu aģ hrubozrnn®mu prachu. 

Hornina m§ podpŢrnou stavbu matrix, kter§ je tvoŚena karbon§tem s pŚ²mŊs² j²lovĨch 

miner§lŢ, popŚ²padŊ jde o tmel z hrubozrnn®ho mikrokrystalick®ho karbon§tu. Z karbon§tŢ se 

setk§v§me se svŊtle ġedĨmi f§zemi (nejsp²ġ dolomit, kalcit) a d§le pak s ģelezem bohatĨm 

karbon§tem (siderit). Zrna karbon§tu jsou hypidiomorfn² aģ idiomorfn². Ooidy se vykytuj² ve 

shluc²ch a prostor mezi ooidy bĨv§ vyplnŊn tmelem. Oblasti bez ooidŢ jsou vyplnŊny j²lovitou 

matrix s n²zkĨm pod²lem karbon§tu. Tato j²lovit§ matrix obsahuje znaļn® mnoģstv² klastŢ, 

zejm®na kŚemen, ortoklas, ¼lomky vulkanickĨch hornin a sl²dy (muskovit). Klasty nach§zej²c² 

se v matrix i v centru ooidŢ jsou ostrohrann® a celkovŊ je hornina stŚednŊ aģ ġpatnŊ vytŚ²dŊn§.  

V matrix se nach§zej² tak® ģilky vyplnŊny kalcitem, popŚ²padŊ mikroģilky vyplnŊny 

kŚemenem. Kolem ģilek je hornina nabohacena oxidy ģeleza.  

Hornina: Oolitick§ ģelezn§ ruda (ferrolit). 

EJ+2 Fosf§tov§ nodule 

Nach§z² se v ģeleznĨch rud§ch ġ§reck®ho souvrstv². Pod mikroskopem nen² t®mŊŚ znatelnĨ 

rozd²l mezi nodul² a okoln² rudou. Matrix je j²lovit§ s karbon§tovĨmi klasty (dolomit, siderit). 

Oproti okoln² horninŊ je matrix j²lovitŊjġ² a obsahuje m®nŊ karbon§tu. Ooidy o velikosti cca 0,5 

mm tvoŚ² pŚibliģnŊ 9 % nodule, j²lovit§ matrix reprezentuje 47 %, hrubozrnnĨ mikrokrystalickĨ 

karbon§tovĨ tmel cca 40 % a zbyl§ cca 4 % pŚipadaj² na ostatn² klasty, pŚedevġ²m kŚemen, o 

velikosti hrubozrnn®ho aģ jemnozrnn®ho prachu. V noduli jsou znateln® j²lov® a karbon§tov® 

laminy. Prvn² typ je tvoŚen t®mŊŚ vĨhradnŊ j²lovĨmi miner§ly, pŚech§z² v druhy typ postupnĨm 

pŚibĨv§n²m karbon§tu, aģ je n§sleduj²c² lamina tvoŚena t®mŊŚ vĨhradnŊ karbon§tem (viz 

Obr§zek 12). Nodule m§ v pŚ²ļn®m Śezu pŚibliģnŊ 100 mm2.  
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Obr§zek 12: Fosf§tov§ nodule ze ġ§reck® ģelezn® rudy. Ve vĨbrusu jsou patrn® zelen® 

chamozitov® ooidy, narŢģovŊl§ j²lovit§ matrix a karbon§tovĨ (dolomitovĨ, sideritovĨ) tmel. 

Foceno pŚi zvŊtġen² 1x/0,04 v IIN. Vlastn² foto. 

 

4.1.3. Rentgenov§ difrakļn² analĨza 

Na lokalitŊ Ejpovice bylo z profilu vybr§no ġest typickĨch vzorkŢ, ze kterĨch byla provedena 

analĨza pomoc² pr§ġkov® RTG difrakce. Metoda doplŔuje poznatky o mineralogii hornin, 

jelikoģ na z§kladŊ optick® mikroskopie nebylo vģdy moģn® jednoznaļnŊ urļit danĨ miner§l a 

stanovit jeho mnoģstv². Vzorky byly vybr§ny tak, aby reprezentovaly jednotliv® litotypy, kter® 

se na lokalitŊ Ejpovice vyskytuj² a pravidelnŊ se opakuj². Konkr®tnŊ se jedn§ o vzorky 

pŚeplavenĨch tufŢ (EJ-21), tufitickou bŚidlici (EJ-18), ģelezn® oolitick® rudy (EJ-19, EJ-1 a 

EJ+2) a tufitickou ģelezitou bŚidlici (EJ-14). 

EJ-21 StŚedn² ļ§st 

Vrstva pŚeplavenĨch tufŢ klabavsk®ho souvrstv². Z RTG difrakļn² analĨzy vyplĨv§, ģe je 

hornina tvoŚena ze 40 % kŚemenem, 38 % tvoŚ² ģelezitĨ dolomit, 8 % ortoklas, 5 % chlorit 
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(nejsp²ġ manganatĨ klinochlor), 4 % titanit, 3 % anatas a 2 % muskovit. Difraktogram 

pŚedstavuje Obr§zek 13. 

EJ-19 

Ģelezn§ oolitick§ ruda klabavsk®ho souvrstv². Mineralogicky je ruda tvoŚen§ pŚev§ģnŊ 

kŚemenem, kterĨ je zastoupen 89 %. D§le hornina obsahuje 4 % hematitu, 2 % ģelezit®ho 

dolomitu, 2 % chamozitu, 1 % muskovitu a 1 % titanitu. Difraktogram je vyobrazen na Obr§zku 

14.  

EJ-18 

Jemnozrnn§ tufitick§ bŚidlice klabavsk®ho souvrstv². Dle RTG difrakce je patrno, ģe horninu 

tvoŚ² z vŊtġiny ankerit (42 %). Vzhledem k podobnosti z§znamŢ se mŢģe jednat tak® o dolomit. 

VĨznamnou ļ§st horniny pŚedstavuje kŚemen (36 %) a chamozit (19 %). PodŚadnŊ se setk§v§me 

s muskovitem (2 %), kalcitem (1 %) a anatasem (1 %). Difraktogram je zn§zornŊn na Obr§zku 

15. 

EJ-14 

Ģelezit§ tufitick§ bŚidlice klabavsk®ho souvrstv². Na z§kladŊ RTG difrakļn² analĨzy je patrn®, 

ģe bŚidlici tvoŚ² z 67 % kŚemen, z 12 % hematit, 12 % reprezentuje drasl²kem chudĨ seladonit, 

5 % chamozit, 3 % anatas a 1 % kalcit. Difraktogram je zn§zornŊn na Obr§zku 16. 

EJ-1 

Ģelezn§ oolitick§ ruda klabavsk®ho souvrstv². Ģeleznou rudu tvoŚ² z 55 % siderit, z 16 % 

muskovit, ze 14 % chamozit, ze 13 % kŚemen a ze 2 % hematit. Difraktogram je vyobrazen 

na Obr§zku 17. 

EJ+2 

Ģelezn§ oolitick§ ruda ġ§reck®ho souvrstv², makroskopicky ļervenoġed§. Hornina je z vŊtġiny 

tvoŚena kŚemenem, kterĨ pŚedstavuje 42 %, druhou nejvĨznamnŊjġ² f§z² je hoŚeļnato-v§penatĨ 

siderit pŚedstavuj²c² 29 %. D§le hornina obsahuje 17 % chamozitu, 6 % hematitu a 6 % 

muskovitu. Difraktogram je zn§zornŊn na Obr§zku 18. 
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Obr§zek 13: Difraktogram vzorku pŚeplavenĨch tufŢ (EJ-21 StŚedn² ļ§st). Vypracoval Viktor 

Goli§ġ (ĐGMNZ). 

 

Obr§zek 14: Difraktogram vzorku oolitickĨch ģeleznĨch rud (EJ-19). Vypracoval Viktor Goli§ġ 

(ĐGMNZ). 
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Obr§zek 15: Difraktogram vzorku tufitick® bŚidlice (EJ-18). Vypracoval Viktor Goli§ġ 

(ĐGMNZ). 

 

Obr§zek 16: Difraktofram vzorku ģelezit® tufitick® bŚidlice (EJ-14). Vypracoval Viktor Goli§ġ 

(ĐGMNZ). 
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Obr§zek 17: Difraktogram vzorku ģeleznĨch oolitickĨch rud (EJ-1). Vypracoval Viktor Goli§ġ 

(ĐGMNZ). 

Obr§zek 18: Difraktogram vzorku ģelezn® oolitick® rudy (EJ+2). Vypracoval Viktor Goli§ġ 

(ĐGMNZ). 
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4.2. Lokalita Straġice 

Lokalita leģ² vĨchodnŊ od obce Straġice v PlzeŔsk®m kraji. Profil se nach§z² v pŚ²kopu u pole 

na severoz§padn² stranŊ poln² cesty Straġice ï TŊnŊ. SouŚadnice lokality jsou 49Á44ô48,756óó s. 

ġ., 13Á46ô35,357óó v. d. K jeho odkryt² bylo potŚeba mŊlk® vybagrov§n². Oblast je silnŊ 

tektonizov§na a vrstvy maj² prŢmŊrnĨ smŊr sklonu 150/35. Ļetn® jsou tak® pukliny s orientac² 

330/62 (viz Obr§zek 19). 

 Profil Straġice m§ mocnost pŚibliģnŊ 260 cm a je tvoŚen pŚeplavenĨmi tufy a tufitickĨmi 

bŚidlicemi klabavsk®ho souvrstv². Doġlo zde k uloģen² masivn²ch vrstev tufŢ, kter® pŚedstavuj² 

gravitaļn² proudy. Polohy bahnotokŢ se stŚ²daj² s masivn²mi nebo laminovanĨmi polohami 

pŚeplavenĨch tufŢ a tufitickĨch bŚidlic, popŚ²padŊ zj²lovatŊlĨch bŚidlic. Stratigrafick§ kolonka 

lokality je vyobrazena na Obr§zku 20. MakroskopickĨ petrografickĨ popis jednotlivĨch vrstev 

profilu obsahuje Tabulka 2. 

 Na rozd²l od profilu Ejpovice zde nedoch§z² k rytmick®mu stŚ²d§n² poloh ģeleznĨch rud 

a pŚeplavenĨch tufŢ. Ģelezo je vġak pŚ²tomno t®mŊŚ ve vġech vrstv§ch profilu. Makroskopicky 

se projevuje ģlutohnŊdĨm ļi zelenĨm zabarven²m hornin a limonitovĨmi povlaky. Masivn² 

lavice ģeleznĨch rud, kter® jsou charakteristick® pro hranici klabavsk®ho a ġ§reck®ho souvrstv² 

nejsou v profilu zachyceny. Voln® bloky ģelezn® rudy se nach§zej² na pol²ch v bezprostŚedn² 

bl²zkosti profilu. Strop profilu se tedy mohl stratigraficky nach§zet v tŊsn®m podloģ² ģeleznĨch 

rud (diskutov§no n²ģe).  
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Obr§zek 19: Profil Straġice u poln² cesty do TŊn² pŚi pohledu k jihoz§padu. Vzhledem ke sklonu 

vrstev se b§ze profilu nach§z² v prav® spodn² ļ§sti sn²mku a pokraļuje doleva nahoru smŊrem 

do nadloģ². Foto z archivu Petra Krafta.  


