6. ZAVER

S vykladem evropského prava je konfrontovan kazdy, kdo se
timto normativnim systémem z jakéhokoli divodu zabyvi. Pfislusny
piedpis si totiZ musi nejprve preist a n&jak ho pochopit. Védomé &i
nevédomé pfi tom pouZiva interpretacni postupy nesouci sva oznaceni
od dob von Savignyho. Mezi nimi na prvnim misté metodu
gramatickou, jak zni tradi®ni oznaleni postupu spoéivajiciho
v piifazovani smyslu jazykovym znakim. PouZivani této jazykové
metody v evropském privu se oviem zda podléhat odlisnym
pravidlim neZ je tomu ve vnitrostatnich pravnich fadech & v pravu
mezinarodnim. Z divodu specifickych vlastnosti evropského prava
v podobe& egalitdrniho multilingvismu a sémantické aufonomie se
piedevsim do znané miry smazava relevance rozhodujici sémantické
slozky gramatické metody, kterd tak ustupuje do pozadi ve prospéch
metod oznatovanych obvykle za dopliikové, a to zejména metody
teleologické ve spojeni s metodou systematickou.

Tato tvrzeni jsem se v této praci pokusil déle prohloubit. Mym
cilem bylo odhaleni toho, jaky vliv maji naznadené specifické
vlastnosti komunitarniho priva na gramatickou metodu v praxi ESD a
rovnéZ jsem sledoval, zda a jak se prostfednictvim vykladu rodi
autonomni evropskd pravni terminologie. SnaZil jsem se pfitom
vychdzet z uzndvanych odbornych nézortl, nicméné formuloval jsem
vlastni autorskou metodiku, jiZ jsem aplikoval na b&Zn€ uZivany
material u podobné& orientovanych praci v podobé judikatury ESD.
Z metodického hlediska jsem préci roz&lenil na tfi Casti: teoretickou,
praktickoui a analytickou.

V teoretické &4sti rozdélené do dvou kapitol jsem se po
struném pfipomenuti zikladnich premis tykajicich se interpretace
prava obecné koncentroval na pfedstaveni nézord doktriny ohledné
vykladu evropského préva zvl4§té. Vétina odborné vefejnosti zfejmé
pod vlivem badateli-soudctt ESD jako naptiklad KUTSCHERA a

151



PESCATOREHO nahliZi danou problematiku klasickym zpiisobem
aplikovanym ve vnitrostatnim pravu. Proto bylo zajimavé pfedstavit i
ndzory expertli okolo BENGOETXEY, ktefi ji zkoumaji z pon&kud
odli¥ného vihlu zaméteného vice na vysledny produkt interpretace neZ
na vlastni interpreta¢ni Cinnost. Zatimco pfisludnici vétSinového
proudu pii zkoumani rozsudklt ESD reflektuji jeho institucionélni
zakotveni a moZnosti vykladu vyplyvajici z hmotného prdva ve
srovnani s jinymi tribundly, druhd skupina analyzuje logickou
strukturu a hodnotovou kvalitu odivodnéni u¢inénych rozhodnuti.
Vysledny dojem Ize u obou skupin shrnout vyrazem ,specificky
vykladovy styl®.

V praktické Easti jsem usiloval o dohledéni vlivu nazna¢enych
juristicko-lingvistickych specifik evropského prava na zplsob jeho
jazykového vykladu. ReSil jsem rovnéZ otézku, zda ESD cestou
vykladu pfispiva k tvorbé evropského prdva a potaZmo k tvorbé
evropského pojmoslovi. Proto jsem se pokusil piibliZit spory
s jazykovym aspektem v podob& vyskytu ,jazykovych divergenci
(divergences  linguistiqgues)* mezi jednotlivymi rovnocenné
autentickymi jazykovymi verzemi evropské legislativy resp. v podobé
potfeby evropsky ,,autonomniho vykladu (interprétation autonome)*
sporného pojmu ¢ ustanoveni. Takto oznalené spory Cerpané
z elektronické publikace ESD ,Pfehled judikatury (Recueil de la
Jurisprudence)“ jsem se snaZil nahlédnout pod dhlem zminéné
origindlni autorské metodiky. Inspirovan studif litevskych autort
VAICIUIKAITE a KLIMASE operji s pojmy selektivni, pluralitni a
kreativni interpretatni ptistup. Témi jsem oznadoval jednotliva
vykladovd feleni zaloZend bud’ na vyb&ru zdanych jazykovych
variant (selektivni) nebo na obejiti sémantického rozdilu mezi nimi
jinymi prostfedky a zejména dirazem na Gfel daného ustanoveni
(pluralitni) anebo konetné na vydefinovéni autentického vykladu
v konkrétni situaci (kreativni).
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Zatimco dohleddni selektivniho pfistupu vyvritilo politicky
korektni tezi zastdvanou mj. litevskymi autory o ESD vidy
zachovavané rovnocennosti jednotlivych  jazykovych  verzi,
dohledanim kreativniho pfistupu se v analytické €asti potvrdila teorie
o postupném vzniku autonomni komunitarni pravni terminologie
nezavislé na svych pfedlohach existujicich v oficidlnich jazycich
Spoletenstvi. Prakticky dopad téchto teoreticky zajimavych zjisténi se
mi v3ak nejevi nijak vyznamny, zvla§t€ v praxi orgdnt aplikujicich
evropské prdvo na vnitrostdtni drovni nebude mit zfejmé znatelny
vliv. Na druhou stranu by uvédoméni si té&chto zdkonitosti mohlo
ovlivnit jednani iCastnikil fizeni, ktef by méli pfi pfedkladani svych
sporit k ESD za ucelem zvySeni svych Sanci na Gspéch zminéné
poznatky o metodach jazykového vykladu respektovat. Piedeviim by
si méli uvédomit, Ze evropskd pravni terminologiec se proméfiuje
vmisté a v &ase, a Ze vyznam slov pouZitych v evropské legislative
nemusi byt a priori takovy, jaky by pfedpokladali na zdkladé
zkuenosti s jejich vyznamem plynoucim z narodntho jazyka.

Toto konstatovani o dopadu pfedkladané disertalni prace mé
dovadi k zévéretnému hodnoceni dosaZeni cild vytyfenych v
jejim Gvodu. Myslim, Ze je moZné hovofit o jejich alespoii ¢asteéném
naplnéni. V teoretické &asti jsem shrnul nejdileZitejdi poznatky
ohledn& vykladu evropského prava a aktudlnfho stavu jednotlivych
vykladovych metod, gramatické metody pfedevSim. JiZ tento samotny
pfehled vychazejici z autoritativnich pfevaZn& zahraniénich prament a
z rozboru relevantni judikatury ESD ptedstavuje dle mého nazoru jisty
pfinos pro pozndni zkoumané problematiky. V nésledujicich &astech
jsem se pak snaZil odhalit specifika jazykového vykladu evropského
prava.

Osobn& si cenim provedeného rozboru jazyka evropské
integrace a v jeho rémci pfedeviim analyzy pojmoslovného zékladu,
jehoZ maximalistické pojeti zaloZené na terminologizacni
potencionalit¢ viech pouZitych vyrazi miZe mezi Ctendfi vyvolat
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ur¢ité kontroverze. Podobné si povaZuji i autorské klasifikace riiznych
pfistupti aplikovanych ESD v situaci jazykovych divergenci, kterd mé
dovedla k nejdilezitéjdimu poznatku této prace, totiz k potvrzeni
vychozi hypotézy o postupném etablovini komunitirni pravni
terminologie cestou vykladu.

Uvedena zjisténi jsou podloZena &etbou relevantni odborné
literatury a vychdazeji z rozboru judikatury ESD. Pfesto je jasné, Ze
ufinéné zavéry vyZaduji dali podrobnéj§i zkoumadni a ovéfovéni, a to
jak z lingvistického, tak z juristického ihlu pohledu. Z jazykového
hlediska by bylo pfinosné pfezkoumat ekvivalentnost a potaZmo
~Spravnost® jednotlivych jazykovych variant spornych ustanoveni.
Z pohledu préva by bylo vhodné zabyvat se otdzkou, zda pfedloZend
tvrzen{ piili§ nenaruduji princip prdvni jistoty. Kone¢né vZdy je nutné
zamyslet se nad pfipadnymi dopady uvedenych tezi na pravni praxi.
Je tak zfejmé, Ze pfes veSkerou snahu o postiZeni daného tématu v této
préci co moZna nejkomplexn&jdim zplsobem pfetrvava i nadale celd
fada otdzek, na n&Z mohou byt hlediny odpovédi v dalsi badatelské
¢innosti.
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