Skolitelsky posudek na praci Richarda Fleischhanse ,,Efektivita a naklady managementu
rostlinnych invazi v CR*

Diplomova prace byla pokradovanim bakalarské prace zamérené na hl. m. Prahu. V diplomové
praci Richard zabér rozsifil na narodni parky. Cilem bylo zhodnotit, kolik prostfedkt a prace
vkladaji rizné parky do managementu invaznich druh( a hlavné, zda jsou tyto investice rozumné
a srovnatelné. Richard se v praci seznamil s praci sprav narodnich parkd, navstivil je a ziskaval
informace pfimo od mistnich pracovnik(. Dale kombinoval praci s daty se smluv na likvidaci s
terénnim priizkumem na vybranych lokalitach. Pfi zpracovani diplomové prace prokazal
schopnost samostatné prace v terénu i pfi komunikaci s pracovniky sprav. Samoziejmosti byla
prokazana schopnost analyzy a interpretace dat.

S Richardem se velmi dobfe spolupracovalo, reagoval na pfipominky a odpovidal hned. Byl
ochotny pracovat v terénu a jezdit na spravy pro data dle potreby.

Data, ktera ziskal jsou pro invazni biologii cenna. Sice existuji globalni pfehledy, ty jsou ¢asto
zatizeny rGznymi chybami a zjednodu$enimi. Pro Ceskou republiku tato data viibec nejsou.
Navic propojil data o nakladech s revizi stavu na lokalitach. Bohuzel, dostupné data o nakladech
z narodnich park( nejsou ¢asto lehce propojitelna s pfesnou lokalizaci. To bylo téma, se kterym
se Casto potykal. Dovoluji si tvrdit, Zze s Uspéchem. V praci ukazal i cestu, jak tato data
shromazdovat pro dalsi vyuziti. Prace podle mé spliuje vSechny kritéria pro DP a obsahuje i
potfebné hypotézy. Rad bych zde vyuzil pfilezitosti a zd(raznil i potfebu praci, které maji za cil
shromazdit data a pracovat s nimi bez dokonalé hypotézy.

Prace ma hodnotu a myslim si, Ze ma potencial na opublikovani ve formé odborného ¢lanku.
Richardovi drzim palce a mrzi mé, Ze nemohu byt osobné na obhajobé.
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